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Lasto nife bilo istrage?

etar Komnenic je posljednji pravosnazno osudeni no-
vinar za krivitno djelo klevete u Cmoj Gorl

Voljela bih kada bi predsjednik drZzave bio suofen sa
molbom za njegovo pomilovanje, kako bi se izjasnio u shicaju
u kojem je drzava jedino za novinara obezbijedila zatvorsku
kaznu zbog pisanja o aferi koja bi trebalo da je dovela bar do
ozbiljne istrage, ai zatvaranja vise nosilaca drzavnih funkcija
zbog zloupotrebe polozaja.

Pravo da podnesu molbu za pomilovanje u ovom shi¢aju
maju osudeni, njegova supruga, cerka, roditelji i brat. Petar
Komnenic je objavio da ne Zeli da podnosi molbu za svoje
pomilovanje, 5to je razumljivo. Ni meni u nje-
govoj situaciji ne bi bilo prijatno da molim za
nekakvu milost. [pak, sistem pomilovanja po-
stoji da bi preﬂs_ledmk drzave, koga su gradani
neposredno zabrali, svoj stav o pravdi mogao
da pretpostavi i stavu sudova. Za ostvarenje
pravde u ovom slucaju bilo bi neophodno da se
to uradi

Kada bih morala da piSem takvu molbu,
napisala bih je ovako:

Postovani gospodine Vujanovicu,

Podnosim Vam na ocjenu ovaj akt na osnovu
Zakona o pomilovanju Crne Gore.

Pravosnazno sam osuden za krivitno djelo
Kleveta na ukupno 3.050 eura kazne 1 sudskih
troskova zbog teksta "Sudije pod prsmotrom -
Stankovic i Mandic nadzrani u istrazi o ubistvu
Slavoljuba Scelkdca”, u kome sam saopstio moje
uvierenje da su sudije Viseg suda u Podgorici
bile prisluskivane (podvrgnute tzv. "mjerama
tajnog nadzora”), a da je zatim predmet o tome
nestao iz Viseg suda u Podgonci. Time sam
ukazao na necije ocigledne zloupotrebe
slhuiZbenog poloZaja, Sto bi morala biti stvar od javnog znacaja
L naravno, predmet istrazivackog novinarstva.

Na navedenom tekstu radio sam vise mjeseci da bih prikupio
i1 pisane dokaze. U optuwinici protiv okrivljenih za ubistvo
policijskog inspektora Slavoljuba Scekica specijalna tuzitelj-
ka Radovic navela je da su sudije Viseg suda u Podgonci
dozwoljavale da okrivljenog za ubistvo Stekica saradnici
posecuju u prtvoru, ofigledno nezakonito. Postojeca za-
biljeska istraznog sudije Viseg suda u Podgorici Hamida
Ganjole, kao 1 prepiska izmedu njega i specijalne tuZitelike
Radovic svjedocCida je predmet 0 mjerama tajnog nadzora koje
su odredene protiv sudija nestao i da sudija Ganjola od
Radovicke trazi da mu se predmet vrati. Sudija Viseg suda u
Podgorici, Radovan Mandic, svjedoCio je pred sudom da mu je
kolega Ganjola rekao da je odobrio njegovo prisluskivanje ida
je "pola sudija” Viseg suda prishiskivano.

Iako sam ocCekivao da cu pokreruti politicki paralisane
tockove crnogorskog pravosuda ka vladavini prava, doZivio
sam da se drzava okrene protiv mene. Po tuZzbi tada pred-
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sjednika Viseg suda u Podgorici, sada sudije Vihovnog suda,
Ivice Stankovica, osuden sam jer po uvjerenju suda nisam
uspio da dokaZem da je on sigurno prisluskivan, pa sam mu
tako povrijedio ugled.

Nije mi jasno zbog cega je ugled sudije Stankovica mogao
vise biti povrijeden mojim tekstom, umjesto cinjenicom da je iz
suda, ciji je predsjednik bio, mogao nestati sudski spis, a da se
zbog toga nikada ne potegne pitanje bilo cije odgovornosti?!
Ocekivao sam da gospodin Stankoviciliéno zahtijeva zvaniénu
istragu povodom iznijetih dokaza o prisluskivanju, nestanku
predmeta, kao 1da sam zatraZi utvrdivanje odgovornosti sudija
za koje tuzilastwo tvrdi da su nezakonito
omogucavali druZzenje u pritvoru optuzenog
za ubistvo 1 njegovih saradnika. Umjesto toga
on je tuZio samo mene.

Ocekivao sam da ce sud imati razumi-
jevanja, u skladu sa praksom Evropskog suda
za ljudska prava, za moje napore da govorim
0 temi od javnog interesa, kakva bi i u Crnoj
Gor morala biti pri¢a o zloupotrebama sudija,
prishuskivanju sudija, a zatim kradi predmeta
o tom prisluskivanju. Medutim, ni Osnovni, ni
Visi sud u Podgonci, nisu se obazirali na
praksu Evropskog suda u Strazbur, iako ste i
Vi svojim potpisom u martu 2007. obecali
Savjetu Evrope dace sve sudije u Crnoj Goritu
praksu uvazavati. S druge strane, savjet No-
vinarskog samoregulatornog tijela utvrdio je
da nisam povijedio standarde novinarske
profesije.

Bez obzira na sve to, pa i na éinjenicu da
krivicno djelo zbog koga sam osuden vise ne
postojiu Crmoj Gord, ne bih Vam pisao da je do
danas nadlezni drzavni tuZilac sproveo bilo
kakoni istragu povodom mojih navoda.

Skrecem Vam painju da je nasem tuzZilastvu potpuno
normalno da u sopstvenoj opruznici tvrdi da susudije prekrsile
zakon, a sa druge strane ne uradi niSta da se utvrdi od-
gowornost tih sudija.

Ocekujem, gospodine predsjednice, da date skroman do-
prinos vladavini prava u [Imn] Gori 1 da spise ovog mog
pomilovanja, koje Vam upucujem, dostavite nadleZnom
tuzilastvu sa krivicnim prijavama protiv N.N. il mozda Vama
poznatih lica koja su u najboljem slucaju:

1. omogucavala nezakonite posjete pritvorenim licima od
strane saucesnika i pomagaca,

2. nezakonito sprovodila mjere tajnog nadzora nad su-
dijama,

3. unistila spise o tim mjerama tajnog nadzora nad sudijama,
i posebno

4. koja su zloupotrije bila swoj polozajda do danas ne dode do
procesuiranja za gore navedena ozbiljna krivicna djela.
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