VISI SUD U PODGORICI
KZ. br. 1876/09-07

U IME NARODA

Visi sud u Podgorici, u vijecu sastavljenom od sudija Kojovi¢ Radula,
kao predsjednika vijeca, Stojanovi¢ Petra i Vucini¢ Stanke, kao ¢&lanova
vije¢a, uz uces¢e namjestenika suda Djordjevi¢ Radojke, kao zapisni¢ara, u
krivicnom predmetu protiv okrivljenog Sredanovi¢ Blaza zbog kriviénog
djela kleveta iz ¢lana 196 st. 1 i 2 Krivi¢nog zakonika, odlu¢ujuéi o zalbi
branioca okrivljenog izjavljenoj protiv presude Osnovnog suda u Podgorici
K. br. 07/647 od 25. 06. 2009. godine, u sjednici vijeca odrzanoj dana 23.
02.2010. godine, donio je

PRESUDU

Odbija se, kao neosnovana, Zalba branioca okrivijenog Sredanovié
Blaza i potvrdjuje presuda Osnovnog suda u Podgorici K. br. 07/647 od 25.
06. 2009. godine.

Obrazlozenje

Presudom Osnovnog suda u Podgorici K. br. 07/647 od 25. 06. 2009.
godine okrivljeni Sredanovi¢ Blazo je oglasen krivim zbog krivi¢nog djela
kleveta iz ¢lana 196 st. 2 u vezi st. 1 Krivicnog zakonika, koje je opisano u
izreci te presude, i za isto osudjen na nov¢anu kaznu u iznosu od 5.000 eura
koju je duzan platiti u roku od tri mjeseca po pravosnaznosti presude, a koja
kazna ¢e se u slucaju nepladanja zamijeniti kaznom zatvora tako Sto ¢e za
svakih zapocCetih 25 eura novCane kazne odrediti jedan dan zatvora.
Obavezan je okrivljeni i da plati troskove krivicnog postupka u iznosu
preciziranom izrekom te presude, a izreCena mu je i mjera bezbjednosti da se
o njegovom trosku objavi izreka presude u dnevnom listu "Vijesti".



Protiv navedene presude branilac okrivljenog je blagovremeno izjavio
zalbu zbog svih zalbenih osnova iz ¢lana 375 ZKP, a sa predlogom da se
pobijana presuda preinaci i okrivljeni oslobodi od optuzbe ili pak ukine i
predmet vrati prvostepenom sudu na ponovno sudjenje.

U sjednici vijeca, o kojoj okrivljeni i njegov branilac i pored
stavljenog predloga nijesu obavjestavani, jer je vijeCe naslo da njihovo
prisustvo nebi bilo od znacaja za razjasnjenje stvari - ¢lan 456 st. 1 ZKP,
razmotreni su cjelokupni spisi predmeta, ispitana pobijana presuda u
granicama propisanim ¢l. 388 st. 1 ZKP, te ocijenjeni navodi izjavljene
zalbe, pa je vijece naslo da je:

- zalba neosnovana.

U postupku donoSenja pobijane presude nijesu pocinjene bitne
povrede odredaba krivicnog postupka na koje ovaj sud saglasno ¢lanu 388
ZKP, pazi po sluzbenoj duznosti.

U postupku donosenja pobijane presude nesporno je utvrdjeno da je
okrivljeni za privatnog tuzioca iznio ono $to je navedeno izrekom pobijane
presude, a da je sve to objavljeno u Stampi. Takva utvrdjenja suda ne
osporavaju se ni izjavljenom zalbom, ali se istom tvrdi da u tim rijeCima
nema elemenata bica krivicnog djela iz ¢lana 196 st. 2 u vezi st. 1 KZ, jer su
po ocjeni zalioca sve to pohvale za privatnog tuzioca. Takvi navodi
izjavljene zalbe su neprihvatljivi, jer su u suprotnosti sa sadrzinom teksta
"Slavko Perovié je za vas postao Fetis". U tom tekstu najprije stoji da je u
jednom periodu uloga privatnog tuzioca bila pozitivna, a zatim slijedi tekst u
kome su iznijete tvrdnje iz izreke pobijane presude €iju istinitost okrivljeni
nije dokazao, a koje mogu Skoditi ¢asti i ugledu privatnog tuzioca. Iznijeti za
nekoga da kida glave i neprijateljima i1 prijateljima apsordno je nazvati
pohvalom. Ostale rijeCi iz izreke pobijane presude mogu biti pohvale, ali to
u konkretnom slucaju nijesu s obzirom na dozu ironije sa kojom su iznijete.
One predstavljaju nastojanje okrivljenog da omalovazi privatnog tuZioca.
Osnovano, zato, prvostepeni sud zakljucuje da je okrivljeni postupao sa
umisljajem, pa su neosnovani drugaciji s tim u vezi navodi izjavljene Zalbe.

Clanom 196 st. 4 KZ je propisano da se uéinilac neée kazniti za
klevetu ako dokaze da je imao osnovanog razloga da povjeruje u istinitost
onoga S§to je iznosio. Kod takve zakonske odredbe teret dokazivanja
istinitosti tvrdnji iznijetih za privatnog tuzioca bio je na okrivljenom, a
okrivljeni nije predlozio bilo kakve dokaze u tom pravcu, pa se neosnovano
podnijetom zalbom tvrdi da se zbog neprovodjenja bilo kakvih dokaza, sem
sasluSanja privatnog tuzioca, pobijana presuda zasniva na pogresno
utvrdjenom c¢injeni¢nom stanju.



Clanom 203 KZ sudu je dato ovlasc¢enje na zahtjev tuzioca odluci da
se o trosku osudjenog objavi presuda zbog krivicnog djela iz ¢lana 196 st. 1
KZ kada je to djelo ucinjeno putem medija, pa se neosnovano izjavljenom
zalbom u tom dijelu pobija navedena presuda.

IzreCena nov¢ana kazna srazmjerna je tezini izvrSenog krivi¢nog djela
1 krivici okrivljenog te neophodna radi ostvarivanja svrhe kaznjavanja iz
Clana 4 st. 2 KZ, pa nema mjesta ublazavanju iste.

Sa iznijetih razloga, a s pozivom na ¢lan 396 ZKP, odluceno je kao u

izreci.
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Dana 23. 02. 2010. godine
Zapisnicar, edsjednik vijeca,
Radojka Djordjevic,s.r | Radule Kojovic¢,s.r
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