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UVvoD i ZAKLJUCCI

Sloboda izrazavanja je neophodna za prosperitet demokratskog drustva. Posebno novinari,
politi¢ari, umjetnici, advokati i aktivisti za zastitu ljudskih prava, ne mogu da obavljaju svoju profesiju
bez slobode izrazavanja i moraju biti posebno zastiéeni imajuc¢i u vidu njihovu ulogu ,¢uvara
demokratije” (watchdog). Stepen zastite ovih profesija u jednom drustvu pokazatelj je
demokrati¢nosti i otvorenosti tog drustva.

Nazalost, u Crnoj Gori su €esti napadi i drugi pritisci posebno na novinare, koji kritikuju vlast,
govore o krsenju ljudskih prava, organizovanom kriminalu i korupciji. Veéina ovih napada do danas
nije rasvijetljena. Takva atmosfera nekaZnjivosti posebno ugrozava novinare koji su najéesée zrtve
neistrazenih napada, ali i cijelo druStvo kome su novinari istraziva¢i neophodni da podupiru
demokratske tokove, unaprijeduju rad institucija i podsticu vladavinu prava. Ako se drzava ophodi
pasivno prema tim napadima, ona postaje odgovorna za gusenje slobode govora, vladavine prava i
demokratije.!

Ovo je izvjestaj o procesuiranju pojedinacnih slucajeva napada prvenstveno na novinare, ali i na
knjizevnika Jevrema Brkovica i njegovog pratioca Srdana Vojiciéa, i dvojicu aktivista za ljudska prava,
Aleksandra Zekovica i Zdravka Cimbaljevi¢a, koji su takode bili ugroZeni zbog slobode izraZavanja.

Izvjestaj obuhvata period od 27. maja 2004, kada je ubijen Dusko Jovanovi¢, glavni urednik
dnevnog lista Dan, do kraja januara 2014, kada je u Sluzbenom listu Crne Gore objavljena Odluke
Vlade Crne Gore o osnivanju Komisije za praéenje postupanja nadleznih organa u istragama slucajeva
prijetnji i nasilja nad novinarima, ubistava novinara i napada na imovinu medija.

U izvjeStaju je ukupno obradeno 30 slucajeva, od prijetnji, kamenovanja prostorija, uniStavanja
imovine, prebijanja, podmetanja eksploziva do ubistava. Ubijeni su Dusko Jovanovié, glavni urednik
dnevnog lista Dan, 2004. godine, i Srdan Voji¢i¢, pratilac napadnutog knjizevnika Jevrema Brkovica,
2006. godine, dok su novinari i aktivisti bili i Zivotno ugrozZeni ili je na drugi nacin pokusano da se
zastrasSe i da se sprijeci njihovo djelovanje.

Kod vedine slu¢ajeva mogu se uociti odredeni obrasci, na primjer: Zrtve su mediji ili pojedinci
spremni da kritikuju vlast ili organizovani kriminal; najviSe napada je usmjereno protiv dnevnika
Vijesti, istrage se vode loSe i uglavnom bez rezultata; tuZilastvo i policija prebacuju odgovornost jedni
na druge dok ne zastari krivicno gonjenje; u slucajevima u kojima su napadaci procesuirani, ili
postoje ozbiljne sumnje da se radi o pravim izvrSiocima, nalogodavci napada ostaju neotkriveni; kod
optuZenja se tezi laksim kvalifikacijama, sudovi teZe ublaZzavanju kazni, a Cesta je tendencija i da se
po svaku cijenu uz napadace okrive i novinari.

Tako se nekaZnjivost javlja kao pravilo, posebno u najtezim sluéajevima, ukljucujuci i slijedece,
javnosti najpoznatije slucajeve:

- Ubistvo glavnog urednika dnevnog lista Dan, Duska Jovanovica, nije rasvijetljeno ni nakon
devet godina. Procesuiran je i kaznjen samo jedan od saizvrsilaca i to na osnovu diskutabilnih dokaza,
ostali saizvrsioci i nalogodavac ubistva nijesu otkriveni, a motiv ubistva je ostao nepoznat;

- Zbog napada na knjizevnika Jevrema Brkovi¢a, u kome je ubijen njegov pratilac Srdan
Vojic¢i¢ 2006, do danas niko nije procesuiran;
- U slucaju dva napada na novinara Tufika Softic¢a, koji je prebijen 2007, a u avgustu 2013.

1 Pregled prakse Evropskog suda za ljudska prava u odnosu na istrage nasilja prema novinarima, dostupan je u biltenu Akcije
za ljudska prava, na linku: http://www.hraction.org/wp-content/uploads/Bilten-XVII11.pdf.
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mu je u dvoriste porodicne kuce bacena eksplozivha naprava, do danas niko nije otkriven ni
procesuiran;

- Kontinuirane prijetnje smrcu istrazivacu krsenja ljudskih prava Aleksandru Zekoviéu 2007.
godine, za koje se sumnja da ih je uputio sluzbenik policije, tadasnji tjelohranitelj direktora Uprave
policije, nikada nijesu procesuirane, snimak prijetnji je nestao iz predmeta, a gonjenje je zastarjelo;

- | istraga u slucaju prebijanja sportskog novinara Mladena Stojovi¢a iz 2008. godine, koji se
usudio da govori o namjestanju utakmica - "fudbalskoj mafiji” u Crnoj Gori, obustavljena je zbog
zastarjelosti posle pet godina, bez rezultata;

- lako je slucaj prebijanja direktora dnevnog lista Vijesti, Zeljka Ivanovi¢a, 2007. godine,
procesuiran, i dvojica okrivljenih pravosnazno osudeni, ovaj slu¢aj je jedan od onih u kojima pravda
nije uvjerljivo zadovoljena. Osteceni Ivanovi¢, koji je izricito tvrdio da osudeni nisu osobe koje su ga
fizicki napale, kao i druge indicije opravdano pobuduju sumnju da su okrivljeni zapravo priznali
krivicu za djelo koje nijesu ucinili, a za koje su boravili godinu dana u zatvoru;

- Slu¢aj napada na fotoreportera Borisa Pejoviéa i urednika Vijesti Mihaila Jovovi¢a, od strane
gradonacelnika Podgorice, Miomira Mugose, njegovog sina i vozaca 2009, koji je drzavno tuzilastvo
uporno pokusavalo da predstavi kao tuéu u kojoj je podjednaka krivica svih ucesnika, nije
odgovarajuce procesuiran. Gradonacelnik je procesuiran samo u prekrsajnom postupku, nikada nije
utvrdeno zbog Cega policija nije provjerila navode novinara o upotrebi pistolja u incidentu, a do
danas nije ispitana ni odgovornost ljekara i drzavnih sluzbenika zbog ometanja sprovodenja pravde u
tom slucaju.

- Ni vise od dvije godine kasnije nisu otkriveni pocinioci tri slu¢aja paljenja vozila dnevnog
lista Vijesti iz 2011. godine. Napad na novinarku Vijesti Oliveru Laki¢ iz 2012. godine nije rasvijetljen,
jer, uprkos tome Sto je izvrSilac napada otkriven i osuden - i u meduvremenu amnestiran i
osloboden, njegov motiv i nalogodavac je ostao nepoznat. Jo$ uvijek nije utvrdeno ni ko je sve i zbog
¢ega prethodno prijetio smréu ovoj novinarki. Prosle godine je zbog toga Sto joj je prijetio
pravosnazno osuden radnik fabrike “Tara” u Mojkovcu, o kojoj je ona pisala, ali kako o djelovanju
fabrike istraga nikad nije otvorena, nije se razjasnilo ni zasto je Musi¢ bio toliko motivisan da prijeti
novinarki. Takode zbog prijetnji Oliveri Laki¢ optuZen je i sluzbenik policije, Milenko Rabrenovic.

- Zdravko Cimbaljevié, aktivista za ljudska prava i prvi javno deklarisani homoseksualac u
Crnoj Gori, zbog nedostatka procesuiranja mnogobrojnih prijetnji smréu zatraZio je i ostvario pravo
na azil u Kanadi u novembru 2013. godine. Odluka o dodjeli azila Cimbaljevic¢u je nedvosmisleni stav
te drzave o nedjelotvornosti zastite ljudskih prava u Crnoj Gori, Sto bi morala da bude ne samo
poniZavajuca, vec i otreznjujuca poruka za Vrhovnog drzavnog tuzioca i Vladu Crne Gore.

Prikazano je i nekoliko primjera efikasnog procesuiranja kao Sto je sluc¢aj napada na ekipu TV
Vijesti i dnevnika Vijesti u Humcima kod Nik$ica, i sluaj prijetnji i uvrijeda novinarki Monitora Mileni
Perovi¢-Kora¢ zbog kojih je prvostapenom presudom Osnovnog suda na uslovnu kaznu osuden
predsjednik Skupstine opstine Kolasin, Mile Sukovié.

U izvjeStaju je predstavljeno i nekoliko slucajeva koji bi se mogli formalno pravno definisati
kao vrijedanje ili incidenti bez teZih posledica. Medutim, i u ovim slucajevima cilj je sprecavanje
novinara u obavljanju posla, a posledica zastraSivanje i stvaranje opste atmosfere linca i
nekaznjivosti.

% % %



HRONOLOGIJA DOGADAJA KOJI SU PRETHODILI OSNIVANJU KOMISIJE ZA PRACENJE ISTRAGA NASILIA NAD
NOVINARIMA

Na predlog NVO Akcija za ljudska prava Vlada je usvojila i Akcionim planom za sprovodenje
preporuka EU iz novembra 2010, kao mjeru za sprovodenje do kraja juna 2011, propisala i izradu
lzvjeStaja o istragama i nasilju protiv novinara. Medutim, u razradi ove mjere, ovaj izvjestaj je
neopravdano ograni¢en samo na opise slucajeva koji su stigli do optuzenja i suda. lzvjeStaj nikada
javnosti nije pruzio informacije o statusu istraga u vedini slu¢ajeva napada na novinare koji nikad
nijesu ni stigli do suda, pa se tako nije znalo jesu li ti predmeti zastarjeli, da li su u njima uopste
preduzete bilo kakve radnje i da li se uopste planiralo preduzimanje bilo kakvih radnji. lako smo vise
puta apelovali na nadleZzne da se ovaj izvjeStaj dopuni, to se nije desilo.

Akcija za ljudska prava je 12.5.2010. podnijela zahtjev za pristup informacijama Vrhovhom
drzavnom tuzilastvu (VDT) o procesuiranju 12 slucajeva ociglednih krsenja ljudskih prava, od kojih
su neki dio ovog izvjestaja. VDT je pet mjeseci kasnije odbilo nas zahtjev uz obrazloZzenje da se
pristup informaciji ne moze ostvariti po odredbama Zakona o slobodnom pristupu informacijama,
ve¢ samo shodno Zakonu o krivicnom postupku — drugim rje¢ima, re¢eno je da javnost nema pravo
da zna da li se te istrage uopste vode, ve¢ da to mogu da saznaju samo neposredni ucesnici u
krivicnom postupku. Akcija za ljudska prava je u Zalbi Ministarstvu pravde 8.10.2010. istakla da
javnost ima pravo da zna da li se istrage u ovim slucajevima uopste vode, kao i da sazna informacije
koje nece ugroziti te istrage, a da odbijanje zahtjeva od strane drZavnog tuZilastva uopste ne
doprinosi unapredenju povjerenja javnosti u rad pravosuda, Sto je propisano i kao jedan od ciljeva
Strategije reforme pravosuda Crne Gore. Poslije procesa koji je trajao skoro dvije godine i presude
Upravnog suda kojom je naloZzeno Ministarstvu pravde da ponisti rjeSenje kojim je potvrdilo stav
VDT-a, dobili smo rjesenje od 20. marta 2012. kojim se dozvoljava pristup informacijama trazenim
dana 12.5.2010. lako su se skoro svi odgovori Vrhovnog drzavnog tuzilastva, poslije dvije i po godine,
sveli na to da nema napretka u istrazi pomenutih napada ili da pocinioci nijesu pronadeni, bilo je
vaino izboriti se za pravo da javnost bude obavijeStena o tome da li se neSto uopste Cini u
istragama krSenja ljudskih prava.

Akcija za ljudska prava je, kao i drugi, apelovala vise puta na VDT i policiju da preduzmu sve
mjere za koje su nadlezni i djelotvorno istraze krienje slobode izraZzavanja u vidu napada na novinare
i medije. Onda je 13. marta 2012, na inicijativu premijera Igora Luksi¢a, odrZan sastanak direktora
Uprave policije Bozidara Vuksanovica, potpredsjednika Vlade i ministra pravde Duska Markovica,
Vrhovne driavne tuziteljke Ranke Carapi¢, Ministra unutrasnjih poslova Ivana Brajovica i
specijalne tuziteljke Durdine Ilvanovic, na kome je odluceno da rasvjetljavanje i procesuiranje svih
slucajeva napada na novinare i medije u protekle dvije godine bude prioritet rada policije i
tuzilaStva. Medutim, ni skoro dvije godine kasnije nema napretka u otkrivanju nalogodavaca i
izvrsilaca. Zato ne iznenaduju ocjene u Analitickom izvjesStaju Evropske komisije za poglavlje 23 u
kome se, izmedu ostalog, i dalje naglasava zabrinutost zbog napada na novinare i naglasava obaveza
da se ti napadi temeljno istraZze i procesuiraju. Temeljna istraga u ovim predmetima trebalo bi da
dovede, ne samo do odgovornih za prijetnje i napade, nego i do utvrdivanja odgovornosti drzavnih
sluzbenika koji su opstruirali istrage ovih slucajeva, obezbijedili nekaZnjivost i ozbiljno doveli u
pitanje vladavinu prava u Crnoj Gori.

Akcionim planom za poglavlje 23, mjerom 3.4.2, do kraja 2013. godine predvideno je da Vlada
formira multidisciplinarnu Komisiju za pracenje postupanja nadleZnih organa u istragama starih i



nedavnih slucajeva prijetnji i nasilja nad novinarima i ubistava novinara, u Cijem sastavu ce biti
predstavnici Ministarstva unutrasnjih poslova, tuzZilastva, policije, medija i NVO, koja ¢e u okviru
svojih aktivnosti izraditi i izvjeStaj o istragama. Za narednu 2014. godinu propisana je obaveza MUP-
a, odnosno Uprave policije i Vrhovnog drzavnog tuzioca, da redovno pripremaju i podnose izvjesStaje
o istragama starih i nedavnih slucajeva prijetnji i nasilja nad novinarima ovoj Vladinoj komisiji. U
skladu s javnim pozivom koji je objavilo Ministarstvo unutrasnjih poslova 3.12.2013, za ¢lana ove
Komisije iz reda nevladinih organizacija s iskustvom iz oblasti rada Komisije, NVO MreZa za afirmaciju
nevladinog sektora i NVO Akcija za ljudska prava predloZile su advokata Veselina Radulovi¢a, a NVO
Gradanska alijansa, NVO Alfa centar, NVO 35 mm, NVO Centar za demokratiju i ljudska prava, NVO
Inicijativa mladih za ljudska prava, NVO Monitoring group Ulcinj-Mogul, NVO Centar za zastitu prava
pacijenata i monitoring zdravstvenog sistema-Krug Zivota, i NVO OZON, novinara RTCG Darka
Ivanovic¢a.? Ministar je objavio da ¢e izabrati kandidata za koga je dostavljeno najvise blagovremenih,
potpunih i osnovanih predloga nevladinih organizacija.

Na predlog Ministarstva unutrasnjih poslova, Vlada Crne Gore je krajem decembra 2013,
donijela odluku o osnivanju Komisije za pradenje postupanja nadleznih organa u istragama
slucajeva prijetnji i nasilja nad novinarima, ubistava novinara i napada na imovinu medija, od
jedanaest clanova, Ciji je predsjednik Nikola Markovi¢, zamjenik glavnog urednika Dana. Za
¢lanove Komisije ministar unutrasnjih poslova Rasko Konjevié¢ imenovao je Stojanku Radovic i
Vesnu Jovicevi¢ iz Drzavnog tuzilastva, Milana Tomica i Sasu Rakocevi¢a iz Uprave policije,
Svetozara Kekovica i Ljiljanu Ivanovi¢ iz Agencije za nacionalnu bezbjednost, Mihaila Jovovica,
glavnog urednika Vijesti, Slavka Mandica iz Medijskog savjeta za samoregulaciju, Milu Radulovi¢ iz
Sindikata medija Crne Gore i Darka Ivanovica iz NVO. Predsjednik Komisije Nikola Markovi¢ je
naglasio da ,Zeli da vjeruje da formiranje ove komisije nije samo joS jedno formalno ispunjavanje
obaveza koje je Crnoj Gori nametnula Evropska komisija, ve¢ istinska Zelja da se bar nesto pokusa
uraditi u istragama o ubistvima novinara i napadima na njih“,

Posle osnivanja Komisije, u januaru 2014, vrsilac duZnosti Vrhovnog drZavnog tuZioca, Veselin
Vuckovi¢, je najavio da ¢e od Ministarstva unutrasnjih poslova i policije zahtijevati analize koje
pokazuju zbog &ijih propusta su nerijeSeni brojni napadi i ubistva novinara,* zatraZio je i da mu se
dostavi kompletan predmet istrage ubistva Duska Jovanovica,’i najavio da ¢e saslu3ati sve najvise
funkcionere sluzbi bezbjednosti u vrijeme ubistva Jovanovica.

lako je Akcija za ljudska prava u okviru javne rasprave o nacrtu Akcionog plana za poglavlje 23
zagovarala osnivanje ovakve Komisije od strane SkupStine, u nastojanju da ona bude Ssto
reprezentativnija i nezavisnija, ocigledno je da i njeno osnivanje u navedenom sastavu od strane
Vlade motivaciono djeluje na drzavno tuzilastvo i prije nego sto je pocela s radom.

Nadamo se da ce clanovi Komisije pojedinacno uliti povjerenje gradanima da im dostave
informacije koje mogu da pomognu istrage ubistava i ostalih napada na novinare i tako dovedu do
ostvarivanja pravde i ljudskih prava na Zivot, bezbjednost i slobodu govora u Crnoj Gori.

IzvjeStaj pred Vama je prvenstveno izraden u namjeri da pomogne ¢lanovima Komisije da Sto
brZe ostvare rezultate koji se ve¢ dugo ocekuju.

Tea Gorjanc-Prelevi¢, izvrsna direktorica NVO Akcija za ljudska prava, je autorka izvjestaja u

2 Informacije objavljene na sajtu MUP-a: http://www.mup.gov.me/vijesti/134064/Lista-kandidata-NVO-koji-su-predlozeni-za-clana-
Komisije-za-pracenje-postupanja-nadleznih-organa-u-istragama-starih-i-nedavnih-s.html

3 ,Markovi¢ na ¢elu tima“, Dan, 27.12.203.

4 Veselin Vuckovi¢ najavio — trazi¢e analize o nerijeSenim napadima i ubistvima”, Pobjeda, 20.1.2014.

5 ,Ponovo otvorili predmet Duskovog ubistva”, Dan, 12.01.2014.
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saradnji sa Mirjanom Radovi¢, ElImom Kurtanovi¢, Predragom Milicem, Slobodanom Dumnicem i
Draganom Preleviéem. lzvjestaj je izraden u okviru projekta institucionalne podrske Fondacija za
otvoreno drustvo.
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- Eksplozija pred redakcijom Vijesti — foto: Savo Prelevi¢, Vijesti

- Napad na novinara listova Danas i Vijesti Mladena Stojovic¢a — foto: Arhiva Vijesti

- llustracija ,,Stop represiji nad novinarima® — Sindikat medija Crne Gore

- Paljenje vozila dnevnika Vijesti — foto: portal Vijesti

- Napad na urednika Vijesti Mihaila Jovovi¢a — foto: portal Vijesti

- Napad na novinara Radio Berana i lista Republika Tufika Softi¢a - Deutsche Welle (DW)
- Ubistvo glavnog urednika dnevnog lista Dan Duska Jovanovic¢a — foto: Veclernje novosti

- Protest novinara — foto: Luka Zekovic, Vijesti

Hvala vam svima koji ste nam pomogli.



27. maj 2004. — Ubistvo glavnog urednika dnevnog lista Dan Duska Jovanovic¢a

Glavni urednik i suvlasnik dnevnog lista Dan, Dusko Jovanovié, ubijen je iz automatskog oruzja
27. maja 2004. ispred redakcije svog lista u Podgorici, a jedini osudeni za sau€esnistvo u tom zlocinu
je bivsi podgoricki sportista Damir Mandi¢. Do danas nije utvrden motiv za ubistvo Jovanovica, niti su
otkriveni ostali izvrSioci ni nalogodavci ubistva.

Cetiri godine prije ubistva, Dusko Jovanovi¢ je prebijen u ulazu njegove zgrade u Podgorici. Ni
pocinioci tog napada do danas nijesu otkriveni.®

Jovanovic je kontinuirano bio izloZen prijetnjama. U martu 2002, zbog prijetnji je podnio kriviénu
prijavu protiv Ljubie Buhe - Cumeta, pripadnika zemunskog kriminalnog klana’, a u decembru iste
godine izjavio agenciji Beta da je dobio pismo u kome je upozoren da se ,,u visokim krugovima MUP-
a priprema njegova likvidacija”.® Protiv lista Dan pokrenuti su brojni procesi zbog klevete, posebno
zbog prenosenja tekstova iz zagrebackog nedjeljnika Nacional koji je optuzio crnogorsko rukovodstvo
za $verc duvana na Balkanu, kao i zbog tekstova u vezi sa aferom trgovine enama (S.C.) u Crnoj Gori.
Prijetnje Jovanoviéu intenzivirane su neposredno prije ubistva. Prema svjedocenju Jovanoviceve
supruge i brata, u tom periodu mu je grubo zaprijetio i tadasnji Sef Sluzbe drzavne bezbjednosti,
Dusko Markovié, koji je to demantovao.®

Prvom prvostepenom presudom ViSeg suda u Podgorici, 27. decembra 2006, jedini optuzeni za
ubistvo Jovanovi¢a, Damir Mandi¢, osloboden je optuzbe da je kao saizvrsilac ucestvovao u ubistvu
usljed nedostatka dokaza. On je u ponovljenom postupku osuden 27. aprila 2009. na maksimalnih 30
godina zatvora'?, da bi mu konaéno 4. decembra 2009. Apelacioni sud smanjio kaznu na 18 godina®’.

Mandic¢ je optuZen, i na kraju i pravosnazno osuden, za krivicno djelo saucesnistvo u TesSkom
ubistvu (€l. 144, tac. 8 KZ) u pokusaju, sto je izazvalo ostre kritike advokata osteéenih i sumnje na “dil
sa Mandiéem”, s obzirom na ¢injenicu da je Dusko Jovanovié prilikom tog pokusaja ubistva i ubijen.*?
Konkretna tacka 8 ¢lana 144 KZ-a odnosi se na tesko ubistvo vise lica, pa se drzavni tuZilac opredjelio
da tom kvalifikacijom ,teskog ubistva viSe lica u pokusaju” istovremeno obuhvati i ubistvo

6 “Odustali od istrage za prebijanje”, Dan, 17.12.2003. Ministar unutrasnjih poslova u periodu 2001-2013, Andrija Joviéevié, rekao je da mu
je Jovanovi¢ poslao pismo u kome je naveo imena i prezimena ljudi iz sastava Specijalne antiteroristicke jedinice MUP-a Crne Gore (SAJ)
koji su ucestvovali u njegovom prebijanju. “Sje¢am se da su u tom pismu pominjana prezimena Brajuskovi¢, Lazovi¢, Burovié ili Duretié...”
("Dusko je bio bezbjedan dok sam ja bio ministar policije”, Dan, 28.01.2014). | brat Duska Jovanovi¢a, Miodrag, objavio je da je Dusko
Jovanovi¢ dobio anonimno pismo, potpisano sa “specijalac”, u kome je obavijesten da su u njegovom prebijanju uéestvovali pripadnici SAJ-
a ("Purovi¢, Lazovi¢ i Kalezi¢ udarna trojka batinaskog voda”, Vijesti, 29.8.2013). Pomenuti bivsi sluzbenik policije, Brajusko Brajuskovic,
obavestio je u septembru 2013. drZavno tuzilastvo je da je pokojnog Jovanovi¢a 2000. godine prebio njegov bivsi kolega iz SAJ-a, Slavko
Burovié, zajedno sa jos dvojicom pripadnika te jedinice, po nalogu bivieg direktora policije, Veselina Veljovic¢a, a Burovi¢ i Veljovi¢ su to
negirali. TuZilastvo je u ovom slucaju odbilo da pokrene krivi¢ni postupak protiv bilo kog lica, nasavsi da za to nema dovoljno osnova
sumnje (”Brajuskovi¢: Durovi¢ je pretukao Jovanovica, laz je da nisam rekao tuziocu”, Vijesti, 28.9.2013; ”Veljovi¢ naredio Purovi¢
prebijac”, Dan, 28.9.2013; "Tuzilastvo: Brajuskovi¢eva prica bez dokaza”, Vijesti, 27.9.2013; ”Policajci negiraju da su pretukli Duska
Jovanovi¢a”, Portal CdM, 29.8.2013).

7 Ministar unutra3njih poslova u periodu 2001-2013, Andrija Jovi¢evi¢, izjavio je da je bio upoznat sa ovom prijavom, kao i da mu je
poznato da je “crnogorski MUP naoruzao Cumeta i da mu je izdat oruzani list”, “da je od vise lica iz MUP-a ¢uo da je tokom 1997. i 1998.
godine policija naoruzavala gradane” ("Dusko je bio bezbjedan dok sam ja bio ministar policije”, Dan, 28.01.2014).

8”Jovanovic je krajem 2002. optuzio MUP da priprema njegovu likvidaciju”, PCNEN, 28.5.2004; "Jovanovi¢ 2002. godine obavijestio MUP da
mu se sprema likvidacija”, Dan, 9.3.2005.

° "Bozovi¢: saslusanje Markovi¢a skandalozno”, PCNEN, 15.9.2004. "SDB i Dusko Markovi¢ prijetili Jovanovi¢u”, Dan, 22.11.2013. ”Nisu me
pitali je li Dusko ugrozen”, Vijesti, 26.01.2014.

10 presuda Viseg suda u Podgorici K.br.109/08.

11 presuda Apelacionog suda KZ. 828/2009.

12 Advokati oStecenih i drugi su komentarisali da je Mandica trebalo teretiti za svako djelo pojedina¢no — za saizvrsilastvo u teskom ubistvu
Jovanovica i za saizvrsilastvo u pokusaju ubistva tjelohranitelja Miroviéa i ocekivali su da tuzilac ili sud promijene pravnu kvalifikaciju (sud
nije vezan pravnom kvalifikacijom djela od strane tuZioca) ali se to do kraja postupka nije desilo (vidjeti tekstove Dana iz 2004. i 2005:
,BoZovi¢: Istraga Cuti o izvrSiocima”, ,Advokati traze promjenu optuznice protiv Damira Mandi¢a”, ,,Mandicu suditi za ubistvo, a ne za
pokusaj”, ,Optuznica trgovina rezima sa Mandi¢em — tuzilastvo pokusava da ublaZi zlo¢in”, ,KneZevi¢: Optuznica je jo$ jedna u nizu
lakrdija”).



Jovanovica i ranjavanje njegovog tjelohranitelja Milorada Mirovica, koji se nalazio u njegovoj blizini, a
koji je preZivio.®® Na kraju, Apelacioni sud je upravo zbog kvalifikacije djela kao ,,poku3aja”, Mandiéu
smanjio kaznu od 30 na 18 godina zatvora, jer za pokusaj krivicnog djela po zakonu nije moguce
odrediti najveéu kaznu od 30 godina.’*

Nije nikada utvrdeno da je Mandi¢ pucao i ubio Duska Jovanovica, ali je u ponovljenom
postupku, za razliku od prethodnog, stav i Viseg i Apelacionog suda bio da je dokazano da je on
ucestvovao u kupovini vozila i nabavci oruzja kojim je Jovanovié ubijen, kao i da se kriticne veceri
zajedno sa jos nekim osobama nalazio u vorzilu ,Golf 3 iz kojeg je pucano na Jovanovica.?
Zakljuceno je da je Mandi¢ svojim uceséem u kupovini vozila i nabavci oruzja, kao i prisutvom u
vozilu kritiéne vederi, znagajno i odluéno doprinio izvrienju djela.’®

Sud je utvrdio da je Mandié¢ev mobilni telefon koriséen prilikom kupovine vozila »Golf 3«; da su
njegovi bioloski tragovi (DNK) nadeni na oruzju pronadenom u tom vozilu i na limenci »Red-bula«
nadenoj u blizini vozila; da je tog 27.05.2004. Mandi¢ intenzivno komunicirao telefonom, dok od oko
23,00 casa do posle ponodi, odnosno u vrijeme ubistva, ,nije ostvarivao telefonsku komunikaciju”, a
da je oko sat vremena nakon izvrSenog ubistva lociran na mjestu gdje su kasnije pronadeni vozilo
,Golf 3“ i limenka; da se nije nalazio na mjestima na koja je ukazivao u svojoj odbrani; da je na
rukavima njegove dukserice utvrdeno prisustvo barutnih cestica, koje su podudarne s barutnim
Cesticama u c¢aurama pronadenim na licu mjesta, kao i da je njegov alibi svojim iskazom u
prethodnom postupku osporio jedan svjedok.'

Osudeni Mandic¢ tvrdi da su dokazi protiv njega u ovom slu¢aju podmetnuti, njegov branilac je
istakao da je Mandi¢ osuden ,na osnovu indicija“ i da je vlastima bilo vazno da osude nekoga, a da se
pri tom ne otkriju ni nalogodavci ni direktni izvrsioci.'® Vrhovni sud je u 2010. odbio zahtjev za zastitu
zakonitosti koji je Mandi¢ podnio protiv presude Apelacionog suda, a joS uvijek se ocekuje odluka
Ustavnog suda po njegovoj ustavnoj zalbi, podnijetoj prije viSe od tri godine zbog povrede prava na
pravi¢no sudenje.’®

Punomocnici porodice Jovanovi¢ su tvrdili da je istraga vodena katastrofalno, da uvidaj
neposredno posle ubistva nije odgovarajuce sproveden, da je blokada grada kasnila, da su
prepravljeni zapisi sa video kamere postavljene na zgradi preko puta mjesta ubistva.?’ Oni su tvrdili i
da nijesu bili odgovarajuce ukljuceni u istragu, da nijesu prisustvovali sasluSanju svjedoka, da njihovi
predlozi nijesu uvaZzeni — da se otvori dosije Duska Jovanoviéa i provjeri da li je pracen u vrijeme
ubistva; da se istraZi porijeklo oruzja iz koga je na njega pucano; da se istrazi Mandi¢evo navodno

13 Optuznicu je zastupala tada zamjenica Viseg drzavnog tuZioca Ljiljana Klikovac, a Vrhovni drzavni tuZilac je tada bila Vesna Medenica,
koja je od 2008. na funkciji predsjednice Vrhovnog suda Crne Gore.

14 presuda Apelacionog suda Kz 828/2009, str. 10:,,Kod ¢injenice da je optuZeni izvrio kriv.djelo tesko ubistvo u pokusaju iz ¢l. 144. tac. 8 u
vezi ¢l. 20 Kz- za koje je djelo i osuden, to je ovaj sud imajuci u vidu odredbu ¢l. 35. st. 2 tac. 3 Krivicnog zakonika, da se za pokusaj
kriv.djela ne moZze izreéi kazna na koju je optuZeni pobijanom presudom osuden, to je ovaj sud uvaZzavajuéi zalbu optuZenog i njegovih
branilaca i po sluzbenoj duznosti preinacio prvostepenu presudu i to samo u dijelu odluke o kazni, tako Sto je optuzenom za predmetno
kriv.djelo utvrdio kaznu zatvora u trajanju od 18 (osamnaest) godina pri cemu je respektovao sve one okolnosti koje je prvostepeni sud
utvrdio i cijenio a koje su bile od znacaja za visinu kazne, pa je nasao da je ova kazna adekvatna stepenu drustvene opasnosti kriv.djela u
pitanju i krivicnoj odgovornosti optuzenog kao saizvrsioca.” (Na ovu kaznu od 18 godina Mandi¢u je dodato i godinu dana kazne za krivicno
djelo Otmice, koje je izvrsio 2002. godine).

15 Presude Viseg suda u Podgorici K.br. 109/08 i Apelacionog suda Kz 828/2009. U prvoj presudi od 27. decembra 2006, sudija Viseg suda u
Podgorici, Radovan Mandi¢, zakljuéio je da dokazi nijesu dovoljni da bi se sa sigurnosc¢u utvrdilo da je optuzeni Mandi¢ uéestvovao u
kupovini vozila, kao ni da se nalazio u vozilu "Golf 3” u vrijeme ubistva.

16 presuda Apelacionog suda, Kz 828/2009, strana 9.

7 |sto.

18 Mandi¢ se sprema i za Strazbur”, Vijesti, 23. novembar 2010, ,U februaru o presudi Damiru Mandié¢u”, Dan, 24.1.2011.

19 Ustavna Zalba je prema rije¢ima advokata Tapuskovi¢a podnijeta u novembru 2010. (“Nije bilo volje da se uhapsi iko osim Mandi¢a”,
portal Vijesti, 9.3.2011, “Tri godine odluduju o Zalbi Damira Mandi¢a”, Dnevne novine, 8.19.9.2013).

20 Crnom Gorom $eta jo$ puno Damira Mandi¢a”, Dan, 5.9.2004; ,Sve vise ¢udnih detalja u istrazi — pored 15 kamera ubice prosle
neopazeno”, Dan, 7.9.2004; ,Orlandi¢u dostavljene nove kasete”, Dan, 16.9.2004.



priznanje istraznom sudiji da je radio za MUP, koji ga je i naoruzavao; da se istraZi porijeklo sudskih
spisa iz Hrvatske nadenih u kolima Damira Mandica, kao i sveska Mandiéevih duznika o dugovima
navodne vrijednosti od 900.000 eura; da se saslu3aju svi koji su tuZili Jovanoviéa i ,Dan”, itd.?

Tek cetiri godine nakon Jovanovicevog ubistva, poslat je na vjeStacenje DNK Vuka Vulevi¢a i
Armina MusSe Osmanagica koje su visoki policijski funkcioneri jo§ u prvim danima istrage javno
osumniji¢ili kao izvrsioce ovog zlo¢ina, za koji nikada nijesu optuZeni.?? Obojica su se nalazila u
bjekstvu u periodu posle ubistva. Vuk Vulevi¢ je uhapsen u maju 2005, ali krivicna prijava protiv
njega, kao ni protiv Osmanagi¢a, po osnovu ubistva Jovanovi¢a nikada nije podnijeta zbog
nedostatka dokaza.

Prema navodima dnevnog lista Dan, Damir Mandi¢ je neposredno nakon ubistva tokom
informativnog razgovora u podgorickom Centru bezbjednosti, svu odgovornost prebacio na Vuka
Vulevic¢a, tvrdeéi da mu je on rekao da je ubio Jovanoviéa i da ga je zamolio da zapali vozilo , Golf 3.
Pojasnio je, navodno, da je otiSao da zapali automobil, ali da nije to uradio, uz izgovor da je kukavica.
Takode je naveo da Ce vjestaci iz Visbadena naci njegove tragove u Golfu posto se ranije vozio tim
automobilom, te koristio pusku kada su pucali na Cemovskom polju. Kako je Danu re¢eno u policiji,
Mandi¢ je 2. juna 2004, tokom informativnog razgovora u pogodrickom Centru bezbjednosti,
detaljno opisao kako je Vulevi¢ ubio Jovanovi¢a. O tome je sacinjena sluzbena zabiljeSka, ali toj radnji
nije prisustvovao tadasnji Visi drzavni tuzilac Novak Raznatovi¢, u Cijoj je nadleznosti bio predmet,
iako je o saslusanju bio obavijesten, pa se zabiljeska nije mogla koristiti kao valjan dokaz na sudu.??
Dan je objavio 26. januara 2014. da je vrsilac duZnosti Vrhovnog drZzavnog tuZioca, Veselin Vuckovié,
zatraZio ovu zabiljesku od Uprave policije u okviru obnovljene istrage ubistva Jovanovié¢a.?

Pocetkom aprila 2011, crnogorska Stampa je prenijela navode beogradskog dnevnika Blic, koji je
u seriji tekstova opisivao organizovano uceSée kriminalaca iz Srbije u sakrivanju ubica Duska
Jovanovica 2004. godine i, godinu dana kasnije, ubica inspektora policije Slavoljuba Séekica, i koji je u
tim tekstovima naveo da je oba ubistva naloZila sluZba drZzavne bezbjednosti Crne Gore.?®

Takode, u aprilu 2011. godine, Dan je objavio sluZbenu zabiljesku koju je 30. maja 2004.
navodno sacinio bivsi specijalni savjetnik pomocénika ministra unutrasnjih poslova i tadasnjeg Sefa
Sluzbe drZavne bezbjednosti Duska Markovica, Vasilije Mijovié¢, u kojoj se navodi izjava svjedoka,
takode bivseg sluzbenika Sluzbe drZavne bezbjednosti (SDB), da je svjedok sa terase svog stana u
no¢i kada se ubistvo dogodilo vidio kako iz automobila izlaze Vuk Vulevié¢ i Damir Mandi¢.?® Prema toj
zabiljeSci, svjedok iz straha za bezbjednost svoje porodice nije smio da prijavi svoja saznanja:
,Nijesam lud, da mi pobiju djecu, znas$ li ti ko je Vuk Vulevi¢ i Damir Mandi¢. Oni su Sluzbini ljudi,

21 Bozovi¢: optuznica sainjena da padne”, Dan, 6.10.2004; , TuZilac zaboravio Mandi¢eve duznike”, ,Vesna Medenica za svjedoka”, Dan,
30.11.2004; ,Istraga se nije bavila organizatorima zlocina”, Dan, 1.6.2005; ,Advokati: da branimo ubicu ne bismo bili izolovani”, Dan,
1.11.2005, ,Tajni dosije o praéenju Jovanovi¢a moZze otkriti ubice”, Dan, 13.1.2005.

22 Vrhovno drZzavno tuzilastvo u odgovorima dostavljenim na zahtjev NVO Akcija za ljudska prava, posle dvije godine od podnosenja
zahtjeva, u aprilu 2012, saopstilo je da je “dana 10. 01.2008. godine kod Viseg drZzavnog tuZioca u Podgorici formiran je poseban predmet u
cilju otkrivanja NN izvrsilaca ubistva Duska Jovanovica. Visi drzavni tuZilac u Podgorici je predloZio istraznom sudiji Viseg suda u Podgorici,
da se od Vulevi¢ Vuka i Osmanagi¢ Armina koji su u meduvremenu postali dostupni nadleznim organima uzme uzorak za DNK analizu i
dostavi Saveznom kriminalistickom uredu u Visbadenu radi utvrdivanja DNK profila i uporedjivanja nespornog profila sa DNK profilima
utvrdjenim vjeStacenjem sa materijalnih tragova izuzetih iz vozila iz kojeg je pucano na Duska Jovanovica. Savezni kriminalisticki ured u
Visbadenu izvrsio je traZzeno vjestacenje kojim nije dokazano prisustvo bioloskih tragova koji poticu od Vuka Vulevi¢a i Armina Osmanagica,
nakon ¢ega je tuZilac ocijenio da nema osnova da se protiv ovih lica pokrene krivi¢ni postupak.” (Odgovor Vrhovnog drZavnog tuZilastva na
zahtjev za pristup informacijama NVO Akcija za ljudska prava od 20. marta 2012, ta¢ka 6: http://www.hraction.org/wp-
content/uploads/Odgovori_VDT-a.pdf). Medutim, Vuk Vulevi¢ je bio dostupan nadleZznim organima u noci posle ubistva, kada je navodno
privoden pa pusten, kao i posle njegovog hapsenja u maju 2005, tako da je nejasna tvrdnja VDT da je on tek “u meduvremenu” 2008.
godine postao dostupan da bi mu se uzeli bioloski tragovi za analizu.

2 Inspektori prvi sasludani”, Dan, 20.9.2013.

24 Saslusanja o Mandi¢evom priznanju”, Dan, 26.1.2014.

25 Duskove ubice &titili iz crnogorskog DB-a“, Vijesti, ,Vuk i Cila bili u Golfu“, Dan 5.4.2011.

26 Svjedok vidio Vuleviéa kako izlazi iz ,,golfa ubice”, Dan, 16. 4.2011.
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zvijeri. Znas$ li da je Vuk ubio u po dana, u Ulici slobode, Belog Raspopoviéa 2000. godine,? i to je
vidio Ranko Krivokapié,?® pa nije prijavio. Pa na istom mjestu, 2001. Miska Krstovié¢a.? To svako zna.
Niko im nidta ne moze. Sto ¢e mi to?“*

Ministar pravde Dusko Markovic je izjavio da nikada nije vidio ovakvu zabiljesku, te da je prvi put
primio od redakcije Dana, nakon ¢ega je dostavio tuZilastvu3!, te da sluZbena zabiljeska Vasilija
Mijovi¢a ne postoji u dokumentacionom fondu SDB-a, niti je zavedena u djelovodniku SDB za 2004.
godinu. Kako je tuzilastvo pokrenulo postupak ovim povodom, saslusan je svjedok iz zabiljeSke, koji
je negirao da je navedenu izjavu dao Vasiliju Mijovicu, te da se tog datuma, kad je zabiljeSka navodno
sacinjena, nalazio u Beogradu. Prilikom saslusavanja Mijovi¢ je ponovio navode iz zabiljeSke i rekao
da ministar Markovi¢ pokusava da ga ubije, i da je, po¢etkom aprila 2010. godine poslao i ubice da ga
uéutkaju, $to je Markovi¢ odbacio kao izmi$ljotinu.3?

Pocetkom avgusta 2011. godine, u Beogradu je pucano u vozilo kojim je upravljao Mijovic. Nije
poznato ko je pocinilac ni da li je hitac slu¢ajno ili namjerno ispaljen u Mijovié¢evo vozilo.3* Driavno
tuzilastvo je interesovalo i od koga su i na koji nacin glavni i odgovorni urednik Dana Mladen
Milutinovi¢ i novinar Mitar Rakcevi¢ dobili sluzbenu zabiljesku koju je povodom ubistva glavnog
urednika ,,Dana“ sadinio bivsi funkcioner ANB-a Vasilije Mijovié.2* Nije jasno zbog &ega je fokus
tuzilastva bio usmjeren na istragu nacina na koji se doslo do zabiljesSke, umjesto na njen sadrzaj. U
odgovoru VDT-a, koji je Akcija za ljudska prava primila neposredno prije okoncanja istrage, o
sluZzbenoj zabiljesci se navodi: ,Provjere u vezi sa navodima ovog svjedoka su u toku®®, premda su do
sada preduzete radnje pokazale da iskaz ovog svjedoka nije potvrden od strane lica na koja se
svjedok pozvao kao na izvor njegovih saznanja.“3®

U odgovorima Akciji za ljudska prava od 20. marta 2012, Vrhovno drZavno tuzilastvo je saopstilo:
”0d 10.01.2008. godine kod ViSeg drzavnog tuzioca u Podgorici formiran je poseban predmet u cilju
otkrivanja NN izvrSilaca ubistva Duska Jovanovi¢a”, te da je onda "Vise drzavno tuzilastvo u
Podgorici, reagujuci na pismo izvjesnog Stevanovic¢ Slobodana iz Nisa, zahtjevom od 05. novembra
2010. godine zatraZilo odredene provjere prikupljanjem potrebnih obavjesStenja od ZIKS-a Podgorica.
Medutim, rezultat dobijenih obavjestenja nije pruzao osnov za preduzimanje radnji u pravcu
kriviénog gonjenja individualno odredjenog lica kao moguceg saizvrsioca krivi¢nog djela”.?’

Na osnovu te informacije od 20. marta 2012, ”“zadnja radnja koja je preduzeta u pravcu
rasvjetljavanja ovog ubistva (jun 2011. godine), obavljena je putem pruzanja medunarodne pravne
pomodi, kojom je omogucéeno predstavniku tuZilastva i suda da u stranoj drzavi obave saslusanje
svjedoka koji je tvrdio da, navodno, raspolaze odredenim saznanjima o ostalim neotkrivenim
saizvrSiocima ubistva novinara. Provjere u vezi navoda ovog svjedoka su u toku, premda su do sada
preduzete radnje pokazale da iskaz ovog svjedoka nije potvrden od strane lica na koja se svjedok

pozvao kao na izvor njegovih saznanja”.®

27 Funkcioner Drzavne bezbijednosti Crne Gore Darko Raspopovi¢ Beli, ubijen je u januaru 2001, ubistvo nerasvijetljeno.
28 predsjednik Skupstine Crne Gore.

29 Privatni preduzetnik, ubijen u aprilu 2001, ubistvo nerasvijetljeno.

30 Ne smijem da svjedo¢im, Vuka je SDB zastitila kada je ubio Belog“, Dan, 17.4.2011.

31 Markovic zabiljesku proslijedio tuZilastvu®, Dan, 30.4.2011.

32 Mijovié: Dusko $alje ubice da me uéutkaju Markovié¢:Vaso ponovo izmislja“, Dan, 02.6.2011.

33 Svatovi" pucali na Mijovi¢a”, Dan, 9.8.2011.

34 TuZioca zanima porijeklo, a ne sadrZina zabiljeske”, Dan, 8.7.2011.

35 Misli se na svjedoka ¢iji identitet nije otkriven kojeg je naveo Vasilije Mijovié.

36 Detaljnije vidjeti na: http://www.hraction.org/wp-content/uploads/Odgovori_VDT-a.pdf.

37 Odgovor Vrhovnog drzavnog tuZilastva na zahtjev za pristup informacijama NVO Akcija za ljudska prava od 20. marta 2012, tacka 7:
http://www.hraction.org/wp-content/uploads/Odgovori_VDT-a.pdf

38 |sto.
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Vrsilac duznosti Vrhovnog drzavnog tuZioca, Veselin Vuckovi¢, najavio je da ¢e ponovo otvoriti
istragu oko ubistva urednika Dana, Duska Jovanoviéa, kao i da ¢e ispitati sve ljude iz policije, koji su
bili ukljugeni u istragu.® Kako navodi Dan, Odboru za bezbjednost i odbranu je dostavljen izvjestaj
Agencije za nacionalnu bezbjednost, u kome se navodi da su sve osobe koje su osumnji¢ene za to
kriviéno djelo jo$ uvjek pod mjerama tajnog nadzora.*

Zamjenik glavnog urednika dnevnika Dan i predsjednik Komisije za praéenje postupanja
nadleZnih organa u istragama slucajeva prijetnji i nasilja nad novinarima, ubistava novinara i napada
na imovinu medija Nikola Markovi¢, podnio je krivicnu prijavu protiv potpredsjednika Vlade Crne
Gore i ministra pravde Duska Markovi¢a zbog sumnje da je izvrSio krivicno djelo Pomo¢ uciniocu
poslije izvréenog kriviénog djela — ubistva Du$ka Jovanovica.** Naime, u vrijeme ubistva Markovi¢ je
obavljao duZnost nacelnika Sluzbe drZavne bezbjednosti, tada u sastavu Ministarstva unutrasnjih
poslova, i bio je saslusan u istrazi ubistva Duska Jovanoviéa od strane istraznog sudije Radomira
Ivanovica 14.9.2004. U emisiji “Nacisto” televizije Vijesti emitovane u januaru 2014, ministar Dusko
Markovic je izjavio da je bio svjestan da je bezbjednost Jovanovica bila ugroZena prije ubistva i da je
na tu Cinjenicu upozorio tadasnjeg ministra unutrasnjih poslova. Medutim, prema tvrdnjama Nikole
Markovica, u zapisniku o saslusanju Duska Markovica iz 2004. nema zapisa iz koga se moze zakljuciti
da je Dusko Markovi¢ o tim svojim saznanjima obavijestio istraznog sudiju. Podnosilac prijave, Nikola
Markovi¢, upozorio je nadlezne da gonjenje za ovo krivicno djelo u odnosu na ubistvo Duska
Jovanovica zastarijeva 14.9.2014.

Vrsilac duznosti Vrhovnog drzavnog tuzioca, Veselin Vuckovi¢, objavio je da ée u okviru
obnovljene istrage ubistva Duska Jovanovi¢a ministar Dusko Markovic¢ biti medu prvima saslusan i na
okolnosti ove krivi¢ne prijave, kao i drugi visoki drzavni funkcioneri u doba ubistva Jovanovica.*?

24. oktobar 2006. — Napad na knjizevnika Jevrema Brkovica i ubistvo Srdana Vojici¢a

Knjizevnika Jevrema Brkovic¢a napala su u ulazu zgrade u kojoj je Zivio trojica maskiranih napadaca
u vele 24. oktobra 2006.*® Brkovica su napadadi pretukli metalnim Sipkama, a zatim hicem iz vatrenog
oruZja ubili njegovog vozaca Srdana Voji¢i¢a, kada je pokusao da zastiti pisca.

Do danas niko nije optuzen zbog ovog dogadaja, koji je kvalifikovan kao Tesko ubistvo vise lica u
pokusaju (€. 144 KZ, ta¢. 8 u vezi sa ¢l. 20).%* Policija je prvi put saopstila ime jednog osumniji¢enog tek
sedam godina posle napada.

Brkovi¢ pretpostavlja da su ga napali oni koji su se prepoznali u njegovoj knjizi , Ljubavnik Duklje“,
koju je objavio uoci napada i u kojoj je opisivao veze izmedu organizovanog kriminala i vladajuce
politicke elite u Crnoj Gori.** Clanovi porodice ubijenog Srdana Vojici¢a tvrde da Brkovi¢ zna ko su
napadacdi, ali da je odbio da o tome svjedodi, i sugeriSu da je u pitanju biznismen usko povezan sa

39 Vuckovi¢ obecao da ¢e opet otvoriti istragu o ubistvu Duska Jovanovi¢a“, Vijesti, 23.7.2013.

40 Ponovo otvorili predmet Duskovog ubistva”, Dan, 14.1.2014.

41 7Cytanjem je doprinio da se ne otkriju ubice”, Dan, 29.1.2014.

42 ”Markovi¢ prvi na spisku za saslu3anje”, Dan, 30.1.2014.

4 ”U Podgorici napadnut Jevrem Brkovié, ubijen njegov vozal”, Krstarica http://vesti.krstarica.com/vesti-dana/u-podgorici-napadnut-
jevrem-brkovic-ubijen-njegov-vozac/; ,Jevrem povrijeden, voza¢ ubijen”, Dan, 25.10.2006.

44 Odgovor Vrhovnog drzavnog tuzilastva na zahtjev za pristup informacijama NVO Akcija za ljudska prava od 20. marta 2012, tacka 7:
http://www.hraction.org/wp-content/uploads/Odgovori_VDT-a.pdf

4> Ubice jo$ na slobodi“, Vijesti, 26.10.2006; “Brkovi¢: Narucioci ubistva oni koji su se prepoznali u romanu”, RTS, 25.10.2006; "Jevrem
Brkovié: atentat zbog napada na Svercere oruzja i duhana”, tekst Andreja Nikolaidisa za hrvatski Jutarnji list, 26.10.2006.
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politi¢arima na vlasti.*® Brkovi¢ je odbacio ove tvrdnje.*

Tek u decembru 2013, policija je saopstila da su dosli do osnovane sumnje da je Vido Brajovié,
koji se nalazi u Zavodu za izvrSenje kriviénih sankcija u Podgorici, ucestvovao u napadu i ubistvu
Srdana Vojiciéa, te da je od tuzilaStva zatrazeno da se uzme njegov DNK zbog uporedivanja sa drugim
tragovima do kojih je policija dosla.*®

U nodi 13. januara 2014, pred Brkovicevim stanom u zgradi u centru Podgorice, uoci proslave
pravoslavne Nove godine, nepoznati pocinioci aktivirali su snazno pirotehni¢ko sredstvo — petardu
vecih dimenzija, koja je izazvala veliku buku, ali ne i vec¢a osSteéenja. Brkovi¢ je izjavio da je dogadaj
dozivio kao pokusaj zastraSivanja i izrazio sumnju da su napad na njega izvrsili velikosrpski nacionalisti,
zbog knjige u kojoj je opisao ljude i dogadaje iz ratova u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini.*® TuZilac Ivan
Medojevic je izasao na lice mjesta, i tom prilikom Brkovi¢u obecao da ¢e policija i tuZilastvo uciniti sve
da otkriju pocinioce, a po nalogu ministra unutrasnjih poslova Raska Konjeviéa patrola policije je
ostavljena da obezbjeduje zgradu.>®

April i maj 2007. — Prijetnje smrcu aktivisti za ljudska prava Aleksandru Zekovicu

U aprilu i maju 2007. istrazivacu krSenja ljudskih prava i ¢lanu Savjeta za gradansku kontrolu
rada policije, Aleksandru Sasi Zekovi¢u, prije¢eno je smréu putem mobilnog telefona, nakon cega je
podnio kriviénu prijavu.>?

Kako je Zekovi¢ snimio posljednja dva razgovora u toku kojih su mu upucene prijetnje, a
posto je policija odbila da preslusa snimke zbog nedostatka uredaja za analizu glasa, lokalna radio
stanica Antena M iz Podgorice emitovala je snimljene prijetnje. Nekoliko ljudi je prepoznalo glas
sluzbenika policije Mirka Banoviéa koji je u tom periodu radio na obezbjedenju direktora Uprave
Policije Veselina Veljovica.>?

Direktor Veljovi¢ je informisao Zekovi¢a da je policija Banovic¢a podvrgla ispitivanju uz
poligraf, a sto je navodno pokazalo da mu Banovi¢ nije prijetio, medutim toj proceduri Zekovié nije
prisustvovao, veé je o njoj naknadno informisan.>?

Savjet za gradansku kontrolu rada policije je saopstio da policija nije obezbijedila informacije
koje je Savjet zahtijevao u odnosu na ugroZavanje sigurnosti svog ¢lana.>* U medijima je objavljeno
da su tajno pracenje i uznemiravanje Zekovic¢a provodili pripadnici obezbjedenja visokog funkcionera
Vlade Crne Gore.* Tada$nji predsjednik Vrhovnog suda, Ratko Vukotié, informisao je Zekovi¢a da mu
ne moze saopstiti informacije o tome da li je bio podvrgnut mjerama tajnog nadzora, jer bi to bilo
protivno interesima drZavne bezbjednosti. >

U 2007. i 2008. godini, Osnovni drzavni tuzilac je, na zahtjev Akcije za ljudska prava,
odgovorio da je policiji naloZzeno preduzimanje odredenih istraznih radnji, ali ne i da li je policija

46 Brkovi¢ ¢uva tajnu?“, Republika, 2.10.2006.

47"Skupstinsko saslusanje o napadu na Jevrema Brkovic¢a”, Radio Slobodna Evropa, 1.10.2007.
48 Zatvoreniku uzimaju DNK zbog ubistva Srdana Vojici¢a“, Vijesti, 13.12.2013.

49 ”Cilj je da se zaplasim, a znaju da me ne mogu zaplasiti”, portal Analitika, 14.01.2014.

%0 ’Topovski udar' za Jevrema Brkovica“, Vijesti, 14.1.2014.

51 Prijetili mu smrcu dok je bio kod 3efa policije”, Vijesti, 5.5.2007 ,,Zekovicu prije¢eno smréu”, Dan, 5. maj 2007.
52 _Spremi drvenu koSulju“, Vijesti, 6.5.2007.

53 _Banovi¢ pro$ao poligraf”, Dan, 17.5.2007.

54 Zekovi¢ nezadovoljan zastitom i istragom*, Vijesti, 28.4.2007

55, Policajci pratili Zekovi¢al”, Republika, 26.4.2007.

6 Zekovi¢ nezadovoljan zastitom i istragom*, Vijesti, 28.4.2007
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sprovela te istrazne radnje.>’ Ipak, javnosti nije poznato da je ikada Vrhovni drZavni tuZilac iskoristio
svoje pravo da informiSe Ministarstvo unutrasnjih poslova o nepostupanju policije po zahtjevima
tuzilaStva. Na drugu godisnjicu od neistrazenih prijetnji smréu koje su upuéene Zekovicu, ukupno
trideset i jedna nevladina organizacija uputila je dopis Vrhovnoj drzavnoj tuziteljki Ranki Carapi¢, u
kojem je zamoljena da informiSe javnost o radnjama koje je tuZilastvo, u skladu sa svojim
nadleZnostima, sprovelo kako bi istraZilo ovaj slu¢aj.>® Na taj dopis Vrhovno drzavno tuZilastvo (VDT)
nikada nije odgovorilo. U 2010. godini, VDT je dva puta odbilo zahtjev Akcije za ljudska prava za
pristup informacijama o tome koje radnje je drzavni tuzilac preduzeo da istrazi prijetnje Zekoviéu.
Upravni sud je ponistio rjeSenje Ministarstva pravde koje se slozilo sa ovakvom odlukom VDT-a i
naloZio donoSenje novog rjesenja. Akcija za ljudska prava je od VDT-a konacno primila odgovor u
aprilu 2012. iz koga jasno proisti¢e da policija nije pruzila potrebna obavjestenja tuzilastvu i da je
opstruirala istragu.* lako je tuZilastvo tim povodom Eetiri puta urgiralo kod policije, ono se ipak
ocigledno pomirilo s neodazivanjem policijskih sluzbenika, uprkos javno iznijetim dokazima i
ozbiljnoj sumniji da je sluzbenik policije prijetio Zekovicu i da su se njegove kolege u policiji s njim u
tome solidarisale.

Cetiri godine posle upuéivanja prijetnji, kada je krivicno gonjenje za krivicno djelo
UgroZavanje sigurnosti (¢l. 168 KZ) po svemu sudedi zastarjelo, Zekovi¢a je sredinom februara
2011. pozvala na razgovor v.d. Osnovnog drZzavnog tuzioca, Ljiljana Klikovac, da bi mu saopstila da
u predmetu nema audio zapisa prijetnji koje je on dostavio policiji.®® Do danas je ostalo
neistrazeno ko je sve pojedina¢no odgovoran zbog zataskavanja ovog slucaja.

1. septembar 2007. — Napad na direktora dnevnog lista Vijesti Zeljka Ivanovi¢a

U ranim jutarnjim ¢asovima 1. septembra 2007. godine, u centru Podgorice, tri nepoznata lica
napala su Zeljka Ivanovica, direktora i osnivaéa dnevnog lista Vijesti. Udaran je drvenim bezbol
palicama po glavi i tjelu od ¢ega mu je nanijeta teSka tjelesna povreda na glavi u vidu naprsnuéa
jagodigne kosti, krvni podliv ispod oka i otok na licu, kao nekoliko laksih povreda po tijelu.®!

Na osnovu priznanja dva navodna napadaca, uprkos svjedocenjima lvanovica i drugih svjedoka
napada da okrivljeni ne lice na prave napadace, zamjenica Osnovnog drzavnog tuzioca iz Podgorice,
Sonja Jovicéevi¢, optuzila je Radomana Petrusi¢a iz Niksi¢a za krivicno djelo Teska tjelesna povreda i
Mitra Blagojeviéa iz Foge za Nasilni¢ko ponasanje i oni su i pravosnaZzno osudeni za ta djela.5?

Nakon neuobicajeno efikasnog sudenja u to doba u Crnoj Gori - prvostepeno sudenje trajalo je
mjesec dana, a postupak po Zalbi manje od pet mjeseci - Osnovni sud u Podgorici osudio je obojicu
optuZenih na kazne od po Cetiri godine zatvora, a onda im je Visi sud u Podgorici kazne drasti¢no
smanjio na po godinu dana, nasavsi da prvostepeni sud nije dovoljno cijenio olakSavajucu okolnost
da su optuzeni priznali izvrSenje djela, uprkos tome $to su obojica bili viSestruki povratnici — ranije
je svaki osudivan po dva puta.®® Apsurdno je i to $to su i prvostepeni i drugostepeni sud kao
olak$avajuc¢u okolnost naglasili i ¢injenicu da se osteceni Zeljko Ivanovi¢ nije pridruzio gonjenju

57 Odgovor Drzavnog tuZilastvava na zahtjev za slobodni pristup informacijama dostupan u arhivi Akcije za ljudska prava.

%8 Pismo je dostupno na internet stranici: http://www.hraction.org/?p=224

%9 Odgovor VDT: http://www.hraction.org/wp-content/uploads/Odgovori VDT-a.pdf.

60 Prijetnje smrcu tuZilastvo nije ¢ulo”, Vijesti, 18.2.2011. Razgovor istrazivaca Akcije za ljudska prava sa Zekovicem.

61 presuda Osnovnog suda u Podgorici, K.br. 07/1475, od 15.01.2008.

62 lvanovié: Zaboravili $ta treba da kaZu“, Dan, 11.12.2007.

& presuda Osnovnog suda u Podgorici, K.br. 07/1475, od 15.01.2008, sudija Zoran S¢epanovi¢ predsjednik vijeca, str. 14 i Visi sud u
Podgorici KZ. br. 745/08, od 16.05.2008, str. 3 (vijece sudija: Mili¢ Mededovi¢, predsjednik i Miroslav Basovi¢ i Radomir Ivanovié, ¢lanovi
vijeca).
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okrivljenih — ignorisSuci pritom da je to bila posljedica njegovog uvjerenja da se ne radi o pravim
izvrSiocima, a ne spremnost da im oprosti izvrSenje krivicnog djela.

Osudeni su priznali da su pretukli lvanovic¢a zato toga Sto je novinar Vijesti ranije pisao “razne
tekstove” o Petrusicu i tako mu ”obrukao porodicu”.®* Medutim, ¢udno je to $to je Petrusi¢ ¢ekao
¢ak dvije i po godine da se osveti, i to ne zbog raznih tekstova, koji nisu izvodeni kao dokaz u
sudskom postupku, veé zbog kratke policijske objave u Vijestima da ga policija sumnjici za kradu,
koju je taj dnevnik prenio isto kao i druge dnevne novine.®

Do napada je doslo u ranim jutarnjim ¢asovima, posto je lvanovi¢ napustio proslavu na kojoj su
Vijesti slavile desetogodiSnjicu osnivanja. Ivanovié je posle prijema u bolnicu izjavio da je napad
“Cestitka od onih koji vladaju Crnom Gorom, a to je Milo Bukanovi¢ i njegova familija, bilo bioloska
ili kriminalna". Zbog ove izjave Ivanovica je 6. septembra tuZio premijer Bukanovi¢, kome je u
prvostepenom postupku dosudeno 20.000 eura naknade Stete za pretrpljene dusevne bolove, a
zatim je Visi sud iznos umanjio na 10.000 eura.%® Okrivljeni za napad su uhap$eni 14. septembra.

Tokom istrage i sudenja, Ivanovi¢ je izjavio da optuZeni ni ne lice na napadace koje je on opisao
policiji neposredno nakon napada.®’ Tvrdio je i kako su mu napadadi prisli sprijeda, a ne s leda, kako
su svjedocili dvojica okrivljenih, kao i da nije taéno da su ga udarali pesnicama, kako su tvrdili, ve¢
bejzbol palicama.®® U prilog tome bile su i izjave prakti¢no jedina dva svjedoka koji su vidjeli
podinioce, a koji su na sudenju izjavili da optuZeni nisu ti koje su vidjeli.®® Drugih dokaza nije ni bilo,
pa se moze zakljuciti da su okrivljeni osudeni isklju¢ivo na osnovu njihovih priznanja.

Takode, optuzeni i svjedoci su na sudenju izjavili da je samom dogadaju prisustvovalo jo$ jedno
lice sa fantomkom na glavi, tzv. "Miki”, koje je posmatralo napad, Sto je zabiljezeno i na snimku
napada. Medutim, ova treéa osoba nikada nije otkrivena i procesuirana.”

Sve navedene okolnosti daju razumnu osnovu za sumnju da nijesu osudeni pravi napadaci na
Ivanovica. Pri tome, Evropski komitet za sprjeavanje mucenja preporucio je jos 2001. godine svim
drzavama clanicama Savjeta Evrope, pa tako i Crnoj Gori, da sprijeCe da se presude zasnivaju na
priznanju, jer se time podsticu pripadnici drzavnih istraznih organa da upotrebljavaju sredstva fizicke
ili psiholoske prinude u rje$avanju predmeta.”

1. novembar 2007. — Napad na novinara Radio Berana i lista Republika Tufika Softica

Dva maskirana lica su napala novinara Radio Berana i dopisnika lista Republika, Tufika Softiéa,
ispred njegove kuce u Beranama 1. novembra 2007. Softi¢ je tom prilikom usled prebijanja drvenim
palicama zadobio teZe povrede ruke i glave, nakon cega je hospitalizovan. Napadaci nisu otkriveni i
slu¢aj nikada nije dobio sudski epilog.

Softié je prije napada izvje$tavao o organizovanim kriminalnim grupama sa sjevera Crne Gore.”?

64 Presuda Osnovnog suda u Podgorici, K.br. 07/1475, od 15.01.2008, str. 4.

85 ”Ppolicija je tada osumnjicila Petrusi¢a za kradu starog Zeljeza u naselju Budo Tomovi¢ i saopstila da je protiv njega podnijela kriviénu
prijavu. Pretragom arhiva drugih medija utvrdeno je da su istog dana Dan i Pobjeda opsirnije pisali o sumnjama policije u kriminalnu
djelatnost Petrusica. Vijesti su tada prenijele samo policijsko saopstenje, dok su u ovim listovima te informacije potpisali novinari. U
elektronskim arhivama Dana i Pobjede, osim tog teksta, o Petrusi¢u vise nema nijednog, piSu danasnje Vijesti.” "Napadac na Ivanovica
samo jednom pomenut u Vijestima”, PCNEN, 18.9.2007.

66 Ove presude, kao i njihove komentare od strane NVO Akcija za ljudska prava, vidite na: http://www.hraction.org/?page id=459.

57 ”OptuZzeni nisu i stvarni napadaci na lvanovic¢a”, Radio Slobodna Evropa, 10.12.2007.

%8 |sto.

8 Presuda Osnovnog suda u Podgorici, K.br. 07/1475, od 15.01.2008, str. 7 i 8. Ta¢nije, jedan svjedok je govorio o napadacdima koje je vidio
kako zadaju udarce Ivanovicu, a drugi o dvojici muskaraca koje je vidio da nekoga ¢ekaju na mjestu napada.

70 “\/ide ne traze ni Mikija”, Vijesti, 16.6.2012.

71 "Substantive" sections of the CPT's General Reports (extracts from the European Committee for the Prevention of Torture and Inhuman
and Degrading Treatment or Punishment, the CPT Standards, Substantive Sections of the CPT's General Reports, Council of Europe,
October 2001, CPT/Inf/E (2002)), tacka 35.

72 Pretucen dopisnik Republike Tufik Softi¢“, Republika, 2.10.2007.
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Osoba za koju Softi¢ tvrdi da ju je policiji prijavio kao mogucéeg pocinioca, a koja mu je i ranije
prijetila i bila osumnji¢ena za pripadnidtvo kriminalnoj grupi pod vodstvom Darka Sarié¢a, prema
Softiéevim saznanjima, nikada nije ni sasludana povodom ovog napada.”

Do danas nije bilo napretka u istrazi o ovom incidentu. U odgovoru VDT-a povodom ovog
slucaja, koji je NVO Akcija za ljudska prava, posle dvije godine sakrivanja podataka od VDTa,
izdejstvovala u aprilu 2012, navedeno je da je sproveden obiman pretkrivicni postupak, da su
saslusane 34 osobe, a poligrafski testirano njih 25, da su sprovedene analize listinga poziva izmedu
svih tih lica, ali i da je “u pravcu rasvjetljavanja dogadaja Osnovno drzavno tuzilastvo urgiralo prema
policiji vise puta, a zadnja urgencija upuéena je dana 17.02.2012, povodom koje je Uprava policije
20.02.2012. izvijestila nadlezno tuZiladtvo da nemaju novih saznanja u predmetu.“’* Ovaj odgovor,
pored skandaloznog prebacivanja odgovornosti na policiju, pokazuje neprihvatljivo visok nivo
tolerancije VDT-a prema pasivnosti iste te policije. Tuzilastvo na taj nacin promoviSe nekaznjivost i
za te$ka kr3enja ljudskih prava, suprotno medunarodnim standardima.”

Posle novog napada na Softi¢a u vidu eksplozije bombe pred njegovom porodi¢cnom kué¢om 11.
avgusta 2013. (vidi detaljnije na str 28), inspektori Centra bezbjednosti Berane pozvali su Softi¢a, Sest
godina nakon prvog napada, 15. avgusta 2013, da zatraze saglasnost da urade DNK analizu, uz
objasnjenje da ranije nije bilo uslova da se u Forenzickom centru obavi vjesStacenje palica koje su
koristili napadaci prilikom napada. Ostalo je nejasno zasto bioloski tragovi nijesu blagovremeno bili
poslati na vje$tagenje u inostranstvo, $to je bila praksa u drugim slu¢ajevima.”®

Novinari Vijesti pokusali su da dobiju odgovore od sluzbenika Ministarstva unutrasnjih poslova
zaSto su Cekali sa vjeStacenjem tragova i DNK analizama od 2007. godine, na Sta su dobili odgovor da
Uprava policije preduzima ,sve aktivnosti iz svoje nadleZnosti na rasvjetljavanju kriviénog djela teska
tjelesna povreda pocinjenog 2007. godine na Stetu T.S.“ i da ,u vezi sa predmetnim dogadajem,
vjestadenje svih tragova izuzetih uvidajem je u toku“”’.

Posle protesta podrske Softiéu Sindikata medija Crne Gore u oktobru 2013, Softi¢u je iz policije
nezvani¢no saopsteno da imaju podatke o tome ko su izvrsioci i nalogodavci ovog napada, i da se

’8 Medutim, ni nakon toga nije bilo zvani¢nih informacija o

radi na obezbjedivanju dokaza.
rezultatima ove istrage i niko do danas nije optuZen. Ni drZzavno tuZilastvo nije saopstilo u kojoj se

fazi nalazi ovaj postupak.”

24. maj 2008. — Napad na novinara listova Danas i Vijesti Mladena Stojovica

Dugogodisnji sportski novinar Danasa i Vijesti iz Bara, Mladen Stojovi¢, napadnut je i tesko
pretuéen u svom stanu krajem maja 2008, posto je javno svjedoCio u emisiji ,Insajder” srpske
televizije B92 da crnogorska “fudbalska mafija” ucestvuje u namjestanju rezultata utakmica. Usljed
napada, Stojovi¢ se onesvijestio i zadobio teze povrede — frakturu obje vilice, krvarenje u ustima i

73, Moéni §tit“, Monitor, 19.3.2010.

74 Detaljnije vidjeti na: http://www.hraction.org/wp-content/uploads/Odgovori_VDT-a.pdf.

7> Za sistemati¢an pregled ovih standarda posebno vidjeti Guidelines on impunity — Smjernice Komiteta ministara Savjeta Evrope o
iskorjenjivanju nekaznjivosti za teska krsenja ljudskih prava, dokument usvojen na 1110. sjednici 31. marta 2011. godine, Strazbur,
nesluzbeni prevod dostupan na www.hraction.org.

76 Na primjer, vidi slu¢aj istrage ubistva Duska Jovanovica.

77 Policija Sest godina ¢ekala da poéne da se bavi dokazima“, Vijesti, 15.8.2013.

78 Simonovi¢ pro$ao poligraf”, Vijesti, 17.11.2013.

79 Napadi na novinare daleko od rje$enja, obustavljena istraga za napad na Stojovic¢a“, Vijesti, 15.11.2013.
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nosu, kao i ubod ostrim predmetom u predjelu vilice.

Istraga ovog napada je nakon pet godina obustavljena zbog zastarjelosti.

U januaru 2008, u emisiji ,Insajder” srpske televizije B92, Stojovi¢ je svjedocio o prevarama, tj.
namjestanju rezultata na fudbalskim mecevima od strane crnogorske ,fudbalske mafije”, Cije je
pripadnike i imenovao.®

Vrhovno drzavno tuzilastvo je u aprilu 2012. obavijestilo NVO Akciju za ljudska prava da je
policija u Baru tek 18 dana poslije napada, 11. juna 2008, Osnovnom drZavnom tuZiocu u Baru
podnijela kriviénu prijavu protiv nepoznatog izvr$ioca.?! Obavijestili su i da je driavni tuZilac djelo
kvalifikovao kao Tesku tjelesnu povredu.??

Policija i Vrhovni drZavni tuZilac izjavili su i da nije bilo tragova koji bi ukazali na napadace.®
Nema informacija da je drzavni tuzilac ikada istrazio Stojoviceve izjave o postojanju “fudbalske
mafije” u Crnoj Gori i eventualnu vezu izmedu konkretnih pojedinaca, koje je on oznacio da
pripadaju toj , mafiji”, i napada na njega. Drzavno tuzilastvo na to pitanje nije odgovorilo Akciji za
liudska prava, dok je o samoj istrazi 20. marta 2012. receno: ,Tokom postupka prikupljanja
potrebnih obavjestenja saslusano je 17 lica na osnovu Cijih iskaza se nije moglo do¢i do podataka o
identitetu napadaca, u vezi sa ¢im je Podrucna jedinica u Baru zadnje izvjeStaje dostavila Osnovnom
drzavnom tuzilastvu u Baru, 4. februara i 30. marta 2011. godine. Osnovno drzavno tuzilastvo u Baru
urgiralo je vide puta, a zadnja urgencija policiji u€injena je dana 12.03.2012. godine.“8

Istraga je u odnosu na Stojovica i zvani¢no obustavljena posle pet godina zbog zastarjelosti, kako
je saopétila zamjenica Vrhovnog drzavnog tuzioca Radmila Cukovi¢.®> Prema njenim rije¢ima, barski
tuzilac Milenko Magdelini¢ je 18. juna 2013. obustavio istrazne radnje u ovom slucaju, u kome su
vodili istragu protiv NN lica zbog osnovane sumnje da su izvrSena krivicna djela teSka tjelesna
povreda i nasilni¢ko ponasanje, ali nijesu dosli ni do osumnji¢enih ni do dokaza za optuznicu.®®

5. avgust 2009. — Napad na urednika Vijesti Mihaila Jovovica i fotoreportera Borisa Pejovica

U avgustu 2009, gradonacelnik Podgorice Miomir Mugosa i njegov sin Miljan Mugosa, u
prisustvu vozaca gradonacelnika Dragana Radonjiéa, fizicki su napali fotoreportera dnevnika Vijesti,
Borisa Pejovica, odnosno urednika Vijesti, Mihaila Jovovi¢a, koji su dokumentovali nepropisno
parkiranje gradonacelnika.

Slucaj je dobio sudski epilog tri i po godine kasnije, 31.03.2013, kada je urednik Jovovic
osloboden optuzbe drZavnog tuZioca da je nanio laku tjelesnu povredu vozacu gradonacelnika,
Draganu Radonji¢u, a sin gradonacelnika, Miljan Mugosa, uslovno osuden zbog teske tjelesne
povrede koju je nanio Mihailu Jovovi¢u. Gradonacelnik Mugosa je u posebnom postupku pred
organom za prekrsaje kaznjen sa 400 eura zbog remecenja javnog reda i mira.

80 Transkript emisije emitovane 28.01.2008. bio je dostupan i 30.1.2014. na linku:
http://www.b92.net/info/emisije/insajder.php?yyyy=2008&mm=01&nav_id=2834009.

81 Odgovor Vrhovnog drzavnog tuZilastva TU. br. 312/10 od 20.3.2012, primljen u aprilu 2012: http://www.hraction.org/wp-
content/uploads/Odgovori_VDT-a.pdf

82 |sto.

83 Stojovié: hoce da razvodne sluéaj“, Vijesti, 29.5.2008.

8 Odgovor Vrhovnog drzavnog tuZiladtva TU. br. 312/10, od 20.03.2012. dostupan na: http://www.hraction.org/wp-
content/uploads/Odgovori VDT-a.pdf.

85 ”Napadi na novinare daleko od rje$enja, obustavljena istraga za napad na Stojovi¢a”, Vijesti, 15.11.2013.

86 |sto.
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Gradonacelnik, njegov sin i vozac tvrdili su u istrazi da je Jovovié njih fizicki napao i da je tom
prilikom teZe povrijedio vozata.!” Ovu verziju uporno je slijedilo driavno tuZilastvo, pa je pored
Miljana Mugose i Jovovié bio optuzen za nanosSenje tjelesnih povreda. Naknadno je pred sudom sin
gradonacelnika priznao da je udario Jovoviéa.® Jovovi¢ je od pocetka tvrdio da tom prilikom nikoga
nije udario, ve¢ da je prilikom incidenta zadobio viSe udaraca od gradonacelnika i njegovog sina, da
je gradonacelnikov sin ¢ak uperio i pistolj u njega, da je to i prijavljeno sluzbenicima policije kada su
stigli na mjesto dogadaja, ali da oni nijesu ni pokusali da pretraze gradonacelnikovo vozilo kako bi
pronasli to oruzje.®® Nakon incidenta, ljekarskim izvje$tajima potvrdene su povrede i kod Radonji¢a i
Jovoviéa. Jovovicu je probijena bubna opna, nakon cega je operisan, dok je kod Radonji¢a navodno
utvrden i potres mozga.®®

Prvo je policija podnijela krivicne prijave i protiv gradonacelnikovog sina i urednika Vijesti zbog
sumnje da su nanijeli teske tjelesne povrede — Mugosa Jovoviéu, a Jovovi¢ Radonji¢u. Zamjenica
Osnovnog drzavnog tuzioca u Podgorici, Sanja Jovic¢evi¢, u oktobru 2009. je optuzila i Jovoviéa i
Mugosu zbog nanosenja teskih telesnih povreda, dok je protiv gradonacelnika Podgorice Miomira
Mugose podnijet zahtev za pokretanje prekrsajnog postupka zbog krSenja Zakona o javhom redu i
miru.®! DrZavno tuZilastvo je tvrdilo da je Jovovi¢ pesnicom ,u kojoj je imao mobilni telefon i
diktafon", udario Radonji¢a i tom prilikom mu ,nanio povrede usled kojih mu je trajno i u znatnoj
mjeri osteéen mozak", a da je Miljan Mugos$a nanio tesku tjelesnu povredu Jovovi¢u udarcem od
koga je Jovovic¢u pukla bubna opna.

Nakon dostavljanja optuZnice protiv Jovovica, Vije¢e Osnovnog suda je vratilo optuZnicu
tuzilaStvu da bi se vjeStak medicinske struke dodatno izjasnio o povredama gradonacelnikovog
vozaca Radonji¢a. Doktorka Dragana Cukic je jo§ u septembru 2009, prije podizanja optuznice, dala
misljenje da postoji moguénost da Jovovié nije prouzrokovao vozacevu povredu, vec da je moguce da
je ta povreda uzrokovana mnogo prije incidenta.®? Takav nalaz su onda i dopunili dr Cuki¢ i prof. dr
Dragoslav Nenezi¢ u decembru 2009, a u junu 2010. isto je pokazalo i vjestacenje Medicinskog
fakulteta u Beogradu i dopunsko misljenje u februaru 2011.% Inaée, voza¢ Radonji¢ se javio radi
liekarskog pregleda 13 sati nakon incidenta, a prvobitni nalaz, koji je utvrdio navodni potres mozga
nastao prilikom incidenta, na kome je drzavni tuzilac bazirao prvobitnu optuznicu, izradila je dr
Milanka Rai¢evié, kojoj je Radoniji¢ prethodno bio pacijent, kako su objavile Vijesti.%

Posle dopunskog vjeSta¢enja u Podgorici, i nalaza iz Beograda, drZavni tuZilac je odustao od
kvalifikacije teske tjelesne povrede zbog potresa mozga kod vozaca Radonjica, ali je svejedno u maju
2011, zamjenik Osnovnog drZavnog tuzioca Zoran Vucini¢ optuzio urednika Vijesti za nanoSenje lake
tjelesne povrede vozacu Radonji¢u, a gradonacelnikovog sina, Miljana Mugosu, za nanosenje teske
tjelesne povrede uredniku Jovoviéu.*®

Drzavni tuzilac je optuZio Jovovica za kvalifikovani oblik krivicnog djela Laka tjelesna povreda, Ciji
se osnovni oblik inafe goni po privatnoj tuzbi, jer je navodnu povredu nanio , opasnim oruzjem,
orudem ili nekim drugim sredstvom podobnim da tijelo tesko povrijedi ili zdravlje teSko narusi“ (cl.
152, st. 2 KZ). Tuzilastvo je takvu odluku zasnovalo na misljenju Instituta za sudsku medicinu iz

87 Mugosa fizicki nasrnuo na novinare”, Dan, 7.8.2009.

88 Presuda Osnovnog suda u Podgorici, K. br. 11/386, od 19.07.2012, strana 5.

8 |sto kao gore, presuda. Takode, ,,Mugi smije da nas bije!“, Vijesti, 8.8.2009.

9 Radonji¢ samo ogreben”, Dan, 1.10.2009.

91 ”Optuznica protiv Jovovi¢a i Mugosinog sina”, Radio Slobodna Evropa, 5.10.2009.

92 Jovovi¢ optuzen bez dokaza“, Vijesti, 20.11.2009.

% Presuda Osnovnog suda u Podgorici, K. br. 11/386, od 19.07.2012, strana 41 (Sud je ove nalaze "cijenio kao jasne i objektivne i
zasnovane na pravilima struke i kao takve ih prihvatio”).

9”Nagrada i svjedoku tuZilastva u napadu Mugosa na ‘Vijesti’”, Vijesti, 14.12.2011.

9 Miomir Mugo$a novéano kaznjen za incident sa novinarima Vijesti“, Vijesti, 25.1.2010.
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Beograda, u kojem je navedeno da je Radonji¢ zadobio povrede koje je bilo moguce nanijeti udarcem
»iviénog dijela telefona ili diktafona”.®

Stav tuzilastva da je mobilni telefon opasno orude koje moZe izazvati teSke povrede, novina je u
sudskoj praksi. Primjera radi, Akcija za ljudska prava je analizirala rad tuzilastva u predmetima u
kojima drzavni tuZzioci u Crnoj Gori nijesu preduzimali gonjenje protiv okrivljenih policajaca za Laku
tjelesnu povredu, iako su povrede bile nanijete drvenom palicom i pendrekom (,,sredstvo podobno
da tesko povrijedi“), iako bi po zakonu ovo djelo tuZilac morao da goni po sluzbenoj duZnosti.?”’
Upornost drzavnog tuZioca u istrazi i naknadno da dokaze krivicu novinara i predstavi je u istoj ravni
kao i krivicu gradonacelnikovog sina, suprotna je poslovi¢noj pasivnosti koju drZzavno tuZilastvo
pokazuje u slucajevima krsenja ljudskih prava, pa cak i apsolutnog prava na zabranu mucenja i
drugog zlostavljanja, u kojima nije preduzimalo radnje za koje je nadlezno.%®

Osnovni sud u Podgorici je u prvostepenoj presudi, koja je postala pravosnazna, utvrdio na
osnovu nalaza vjeStacenja da je vozac Radonji¢ zadobio laku tjelesnu povredu na glavi, ali ne i da mu
je tu povredu nanio Mihailo Jovovi¢ prilikom incidenta. Ovu presudu sud je zasnovao na iskazu
samog Radonji¢a datom u istrazi i na sudenju, kao i na iskazima gradonacelnikovog sina policiji i
istraznom sudiji, kada jos uvijek nije tvrdio da je Jovovi¢ udario Radonji¢a. Kasnije je Miljan Mugosa
svjedocio drugacije tj. da je Jovovi¢ udario Radonji¢a, medutim, sud je nasao da sve i da je to istina,
Radonjicu na nacin koji je Mugosa opisao nije mogla da se nanese povreda utvrdena nalazima
vjestaka.®

Savjet za gradansku kontrolu rada policije nasao je da su policajci prilikom istrage incidenta
pocinili nekoliko gresaka, ukljuCujuéi i greske u odnosu na tretman osumnji¢enih. Podnijeta je i
krivicna prijava kojom se policijski sluzbenici terete za falsifikovanje zapisnika o zadrzavanju
gradonacelnikovog sina Miljana, koji, kako se sumnja, nikada i nije bio sproveden u prostorije za
zadrzavanje. Savjet je kritikovao i nalaz Unutrasnje kontrole rada policije, koja je ponasanje
policajaca ocijenila kao profesionalno.1®

Na glavnom pretresu 10. maja 2012, Miljan Mugosa je promijenio svoj iskaz dat pred istraznim
sudijom i priznao da je udario Mihaila Jovovié¢a.’®! Na pitanje zasto je tokom istrage negirao da je
udario Jovovica i dao drugadiji iskaz o incidentu, odgovorio je ,da se radilo o li¢nim razlozima i da ga
je tako poucio bivsi advokat, dok mu je aktuelni savjetovao da se brani istinom".

Miljan Mugosa je viSe puta ponovio da se ne sjec¢a detalja zato Sto je od incidenta proslo skoro
tri godine i da mu je namjera bila da zastiti oca. Naveo je da je Jovovi¢ tri puta nasrtao na njegovog
oca i da je, kada je vidio da ,nekoliko prethodnih nasrtaja nijesu urodili plodom, bio prinuden da
oSamari Jovovicéa".

Radonji¢ je svjedocio da ga je Jovovi¢ udario, ali se ne sjeca kako jer ,,mu je u tom trenutku bila
najvaznija bezbjednost gradonacelnika". Takode, svjedoCio je da nije vidio da je Mugos$a udario
Jovovica. ObrazloZio je da se pregledao tek 13 sati nakon incidenta, jer je incident za njega bio
izuzetno stresan, pa je odlucio da se prvo odmori i da narednog dana ode kod doktora.

% Jovovic¢ telefonom opasno ugrozio zivot Radonji¢u”, Vijesti, 18.5.2011.

97 U ispitanim presudama: presudi Osnovnog suda u Kotoru K.br.434/08 od dana 28.07.2010.; presudama Osnovnog suda u Danilovgradu
K.br. 272/08 od 16.09.2009. godine, Kbr.267/09 od 4.06.2010. godine i K.br. 306/09 od 5.7.2010. ; presudi Osnovnog suda u Kolasinu
237/09 od 27.10.2009. godine.

97 ,Okrivljeni za prijetnje novinarki”, Dan, 17.2.2011.

% Kao 3to je na primjer nikada istraZzeni sluaj nestanka dvoje 3ti¢enika iz ustanove za osobe s intelektualnim invaliditetom ”Komanski
most” i zlostavljanja koje su predstavnici Evropskog komiteta za spre¢avanje mucenja o zatekli u toj ustanovi 2008. godine, ili drugim
slu¢ajevima o kojima se detaljnije govori u publikaciji “Procesuiranje mucenja i zlostavljanja u Crnoj Gori”, Akcija za ljudska prava, Centar
za antidiskriminaciju EKVISTA, Centar za gradansko obrazovanje, Sigurna Zenska kuca, Podgorica, 2013.
http://www.hraction.org/wp-content/uploads/lzvjestaj_Procesuiranje-mucenja-i-zlostavljanja_CG_WEB.pdf.

% Presuda Osnovnog suda u Podgorici, K. br. 11/386, od 19.07.2012, str. 55-58.

100 policajci grijesili, ali i unutra$nja kontrola®, Vijesti, 14.4.2010.

101 Monitor Akcije za ljudska prava je prisustvovao sudenju.
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Tokom svjedocenja pred sudom, Mugos$a i Radonji¢ se uglavnhom nijesu mogli sjetiti detalja
incidenta, pa ni kako ih je, kako tvrde, Jovovi¢ udarao, kako je nasrtao na gradonacelnika, gdje je
stajao, u kom polozaju su mu bile ruke neposredno prije napada i u toku napada itd. | Mugosa i
Radonji¢ su negirali da je prilikom incidenta koriséen pistolj.

U svom svjedocenju, Jovovi¢ je rekao da apsolutno nije kriv za to za Sta je optuZen, da je
optuznica neistinita, jer je tuZiocu bio cilj da njega optuZi po svaku cijenu kako bi se uspostavila
ravnoteza i olak$ao poloZaj Miljanu Mugosi. U odnosu na iskaz Miljana Mugose, naveo je da smatra
jedino istinitom njegovu prvu izjavu datu policiji i istraznom sudiji da on nije nikoga udarao, a da je
ostatak svjedocenja lazan. Ponovio je da nikome nije zadao nijedan udarac i u prilog tome podsjetio
da u prvih petnaest minuta nakon dolaska policije, ni stariji, ni mladi Mugosa, kao ni vozac, nijesu
rekli policajcima da je on bilo koga udario.

Zamjenik Osnovnog drZavnog tuZioca Zoran Vucini¢, koji je zastupao optuzni predlog, tokom
skoro osmocasovnog sudenja imao je samo dva pitanja: jedno za Mugosu - kojom rukom je oSamario
Jovovica, i za Radonjiéa - u kojoj ruci je Jovovié drzao predmete.

U nastavku sudenja, 2. jula 2012, gradonacelnik Podgorice, Miomir Mugosa, iskoristio je pravo
da ne svjedoli u postupku koji se vodio protiv njegovog sina, obrazlazué¢i da time doprinosi
efikasnosti i depolitizaciji procesa. Fotoreporter Pejovi¢ svjedocio je da Jovovié nije nasrtao na
Mugose, niti da je imao bilo kakav fizicki kontakt sa vozatem Draganom Radonji¢em. Pejovi¢ je
ponovio da ga je gradonadelnik Mugo3a dva puta o$amario, vrijedao i psovao.?

Poslije tri godine od spornog dogadaja, Osnovni sud u Podgorici, postupajuéi u prvom stepenu,
osudio je 19. jula 2012. Miljana Mugosu, sina gradonacelnika Podgorice, na Sest mjeseci, uslovno na
dvije godine zatvorske kazne, zbog nanosenja teske tjelesne povrede uredniku dnevnog lista Vijesti,
Mihailu Jovoviéu, dok je Jovovi¢ osloboden optuzbe za nanosSenje lake tjelesne povrede Miljanu
Mugosi opasnim orudem. Visi sud je naknadno ovu presudu potvrdio. 1°3

Jovovié je na kraju svoje zavrsne rijeci, koju je u pismenoj formi predao sudu, saopstio da tuzilac
treba da je smatra krivicnom prijavom protiv organizovane kriminalne grupe za vrsenje vise krivi¢nih
djela protiv pravosuda, falsifikovanje isprava i zloupotrebu sluzbenog polozaja. Prijavom je obuhvatio
viSe osoba, ukljucujuci i Mugose, Radoniji¢a, vrhovnog drzavnog tuzioca i sve tuzioce koji su postupali
u procesu, policijske stareSine i policajce, kao i ljekarku dr Milanku Raicevi¢. Oni su, po njegovom
misljenju, u ovom postupku &injenjem ili nedinjenjem izvrsili ta kriviéna djela.1®

Do kraja 2013. javnosti nije bilo poznato da je ova krivi¢na prijava procesuirana. Takode nije bilo
poznato ni da li je tuZilastvo ista uradilo po prijavi zbog falsifikovanja zapisnika o zadrZzavanju Miljana
Mugose.

Potpredsjednik Vlade i ministar pravde, Dusko Markovi¢, najavio je ispitivanje odgovornosti
tuzilaca koji su postupali u ovom predmetu za vrijeme mandata Vrhovne drZavne tuZiteljke Ranke

Carapi¢.1%

24. septembar 2010. — Prijetnje urednistvima TV Vijesti i dnevnika Vijesti

Grupa direktora, urednika i kolumnista dnevnika Vijesti i TV Vijesti dobila je 24.9.2010.
prijeteéa pisma na adresu redakcije lista'®, a policijska istraga o tom slucaju nije dala rezultate®®’.

102 Miomir Mugosa pobjegao od suda*“, Vijesti, 3.7.2012.

103 Jovovi¢ osloboden optuzbi, Mugosi uslovna kazna“, portal COM, 31.3.2013.

104 Jovovi¢ osloboden, Miljan Mugosa osuden uslovno®, Vijesti, 31.3.2013. godine

105 ”Markovié: Analiziraéemo rad tuZilaca u slu¢aju Mugosa — Jovovi¢”, Vijesti, 20.7.2013.
106 Televizija Vijesti, informativni program , Vijesti u pola 7, 24. 9.2010.
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Prijetec¢e poruke u kojima pise ,gotov si, ti si sljede¢i upuéene su direktorima televizije Vijesti Zeljku
Ivanoviéu i Slavoljubu Séekic¢u, urednicima dnevnika Vijesti Ljubisi Mitrovi¢u i Bal$i Brkovicu, kao i
kolumnisti tog lista Milanu Popovicu, koji su sluéaj prijavili policiji.’?® Istraga do danas nije dovela do
rezultata.

Dnevnik Vijesti objavio je da su kovertirana pisma sa pecatima od 22.9.2010. stigla iz
podgoricke PosSte br. 2, zajedno sa ostalom postom koju je sekretarica redakcije razvrstala i
proslijedila primaocima. List navodi da je svih pet pisama bilo otkucano na kompjuteru, dok su na
kovertama - istim rukopisom, Cirilicnim pismom - bila ispisana imena i prezimena primalaca.

Prema informacijama tog dnevnika, o prijetecim porukama uredniStvima novine i Televizije
Vijesti obavijesten je Osnovni tuzilac u Podgorici Ljiljana Klikovac. Policija je obavila uvidaj i odnijela
prijete¢a pisma na vjestacenje. Urednici ovih medija o prijetnjama su pismom obavijestili direktore
Uprave policije Veselina Veljovi¢a i ANB Vladana Jokovi¢a, navodeci da ocekuju intenziviranje istrage
i rasvjetljivanje pozadine prijetnji. “Ocekujemo od vas da ovom slucaju pristupite s duznom paznjom,
te da u skladu sa vasim ovlasc¢enjima i nadleznostima intenzivirate istragu a istovremeno procijenite
sigurnosni rizik i omogudéite da svoj posao obavljamo bezbjedno“®, pise, pored ostalog, u njihovom
dopisu celnicima bezbjednosnih sluzbi, na koji, prema saznanjima Akcije za ljudska prava, dva
urednika nikad nijesu dobili odgovor®,

U saopstenju izdatom 24.9.2010, ¢ije djelove dan kasnije prenose dnevnici Vijesti i Pobjeda,
Uprava policije je potvrdila da su Vijesti prijavile prijete¢a pisma i da njeni sluzbenici preduzimaju
intenzivne aktivnosti radi identifikovanja lica koje ih je napisalo i poslalo. Policija je saopstila da
sumnja da su sva pisma pisana istim rukopisom i da to treba da utvrdi grafoloSko vjestacenje u
Forenzi¢kom centru, kao i da preduzima intenzivne aktivnosti kako bi rasvijetlila slu¢aj. '

Januar i februar 2011. — Prijetnje novinarki Vijesti Oliveri Lakic¢

Zbog serije tekstova o navodno nelegalnoj proizvodnji cigareta u mojkovackoj fabrici ,Tara”
podgoricke firme ,,Montenegro tobacco company®, Olivera Lakié, novinarka Vijesti, je krajem januara
i pocetkom februara 2011. primila vise prijetnji. Do kraja januara 2014, pravosnazno je osuden samo
Slavko Musi¢, zaposlen u pomenutoj firmi, koji joj je prvi prijetio. Vrhovno drzavno tuzilastvo je u
februaru 2011. pocelo sa provjeravanjem poslovanja fabrike duvana u Mojkovcu, o kojoj je Olivera
Lakic¢ pisala, ali do danas nije objavljeno da li je u tom slucaju pokrenuta istraga.

Prvi slucaj prijetnji, 31. januar-3. februar 2011.

Vlasnici fabrike ,Tara" su 2. februara 2011, preko Slavka Music¢a, novinarki Laki¢ urudili dvije
orhideje upakovane tako da podsje¢aju na one koje se nose na groblje. Dva dana ranije, preko
telefonskog aparata Musica, njoj je joS uvijek nepoznato lice uputilo niz uvreda i prijetnji dok se
nalazila ispred fabrike , Tara” u Mojkovcu. Covjek koiji je to uradio, predstavio se kao Vujica Tomovic,
direktor fabrike. Tomovi¢ je na sudenju, u svojstvu svjedoka, negirao da je on razgovarao sa Laki¢.
Musi¢ je onda, 3. februara 2011, vozilom blokirao automobil ekipe Vijesti, u kojoj su bili novinarka
Lakic i fotoreporter Zoran Durié, blizu hangara u Donjoj Gorici, a zatim sa tri nepoznate osobe stajao

107 Nijesu zabiljezeni medijski izvjestaji u kojima se navodi da je bilo ko uhapsen ili procesuiran u ovom slu¢aju. 1z Uprave policije nijesmo
uspjeli da dobijemo tu informaciju, a Slavoljub Séeki¢ i Zeljko Ivanovié¢ su Akciji za ljudska prava u telefonskom razgovoru rekli da nikada
nijesu dobio odgovor od ¢elnika bezbjednosnih agencija, kao i da nikada nijesu nikakvo obavjestenje o rezultatima istrage.

108 Televizija Vijesti, informativni program , Vijesti u pola 7, 24. 9.2010.

109 “Ima li dobrovoljaca da priznaju”, Vijesti, 25. septembar 2010.

110 Njjesu zabiljezeni medijski izvjestaji u kojima se navodi da je bilo ko uhapsen ili procesuiran u ovom sluéaju. 1z Uprave policije nijesmo
uspjeli da dobijemo tu informaciju, a Slavoljub S¢eki¢ i Zeljko Ivanovié¢ su Akciji za ljudska prava u telefonskom razgovoru rekli da nikada
nijesu dobili odgovor od ¢elnika bezbjednosnih agencija, kao i nikakvo obavjestenje o rezultatima istrage.

11 Policija pokrenula opsirnu istragu”, Pobjeda, 25. 10.2010; “Ima li dobrovoljaca da priznaju”, Vijesti, 25. septembar 2010.
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u dvoristu kuce u kojoj se nalazila Laki¢eva, kako bi zaplasio nju i porodicu Stanisi¢ s kojom je
razgovarala. Ova porodica Zivi iza bedema hangara, u kojem je Lakiéeva sumnjala da se proizvodi
ambalaza laznih brendova cigareta.

U februaru 2011, Osnovno drzavno tuZilastvo u Podgorici je podnijelo optuini predlog protiv
Musi¢a i M.P. zbog krivicnog djela Ugrozavanje sigurnosti. Tuziteljka Klikovac je okrivljene teretila da
su od 31. januara do 3. februara novinarki uputili , 0zbiljne prijetnje da ¢e napasti na njen Zivot, pri
¢emu je S.M, upucujuéi im prijetnje, ugrozio i sigurnost osoba sa kojima je novinarka 3. februara bila
na novinarskom zadatku.“*!? Sudenje je po&elo 27. jula 2011, posto je tri puta odlagano.''* Gospoda
StaniSi¢ je na sudenju opisala dogadaje od te veceri i rekla da Musi¢a poznaje godinama, da ga se
plasi i da iz iskustva ljudi kojima je on bio Sef, zna da je na sve spreman da bi zastitio interese vlasnika
hangara.''* U junu 2012. Musi¢ je osuden na zatvorsku kaznu u trajanju od &etiri mjeseca, dok je
M.P, kome se sudilo u odsustvu, osloboden optuzbi.’'® Visi sud u Podgorici ukinuo je presudu
Osnovnog suda kojom je Musi¢ osuden na zatvorsku kaznu, dok je M.P. osloboden optuzbi za
ugrozavanje sigurnosti, a novo sudenje zakazano za 2. april 2013.1'® U novom postupku sutkinja
Jelena Perovié-Kovacevi¢ je ponovo osudila Musiéa na cetiri mjeseca zatvora zbog ugrozavanja
sigurnosti novinarke, isticué¢i da je olak$avajuca okolnost to $to nije bio ranije osudivan.''” Ovu
presudu je onda potvrdio Vi$i sud u Podgorici 3.12.2013.18

Drugi slucaj prijetnji, 9.-10. februar 2011.

Samo nekoliko sati posto je policija 9. februara 2011. procijenila da nema opasnosti po
bezbjednost Lakiceve i njene porodice zbog prijetnji koje su joj desetak dana ranije upucene,
muskarac koji se predstavio kao "Bosko” pozvao je sa njemackog broja na mobilni telefon drugu
novinarku Vijesti, Jasminu Muminovi¢, koja je rekla da je izrazenim niksSickim akcentom izrekao niz
teskih uvreda i prijetnji na ra¢un Olivere Lakic. Slucaj je prijavljen policiji. Sjutradan popodne, s istog
broja, Muminoviceva je dobila i SMS poruku za koleginicu Laki¢, u kojoj su prijetnje ponovljene, s tim

$to je tada prijetnja upuéena i cimerki éerke Olivere Laki¢.'*°

Tri dana nakon ovih prijetnji, Milan Grgurevi¢!® se navodno svojevoljno prijavio policiji s
tvrdnjom da je on prijetio novinarki Laki¢ i njenoj kéerki. On je u istrazi naveo da je on zvao i poslao
poruku na telefon Muminoviceve, ali se nije mogao sjetiti niti jednog dijela razgovora koji je navodno
obavio sa njom, niti je umio da objasni zasto je zvao. Tokom vjestacenja, tuZilastvo je zakljucilo da je
njegov iskaz laZzan i da on nije osoba koja je prijetila, pa je u oktobru 2011. protiv njega podiglo
optuzni predlog zbog krivicnog djela lazno prijavljivanje. Grgurevi¢ se na sudenju branio ¢utanjem.
Vjestacenjem je utvrdeno i da su telefon s kojeg su upuéene prijetnje i Grgurevicev telefon koriséeni
gotovo istovremeno na lokacijama koje su nekoliko desetina kilometara udaljene jedne od drugih.
Muminovi¢ je na glavnom pretresu rekla da glas osobe sa kojom je razgovarala telefonom sigurno
nije Grgurevicev glas, da je s njom razgovarao neko ko ima prilicno grub muski glas, s izrazitim
nik$iékim akcentom, za razliku od Grgureviéa.'?

Rukovodilac ekspoziture za suzbijanje seksualnih i krvnih delikata u PJ Podgorica, Ekan Jasavié,
tvrdio je da je policija preko listinga broja sa kojeg su upucene prijetnje utvrdila da je taj broj
koriséen u Grgureviéevoj "nokiji", te da su mu na osnovu toga poslali poziv da se javi u policiju. lako
je rekao da su radili u saradnji sa tuZiocem na verziji da je neko Grgurevié¢u naloZio da se prijavi i na

12 Okrivljeni za prijetnje novinarki”, Dan, 17.2.2011.

13 Sedmi mjesecni izvjestaj o realizaciji obaveza iz Akcionog plana pracenja sprovodenja preporuka iz Misljenja Evropske komisije.

lzvjestaj dostupan na linku: http://www.gov.me/aktuelno/Mjesecni_izvjestaji/.

114 Tomovi¢ ne zna ko je prijetio”, Vijesti, 2.9.2011.

115 Cetiri mjeseca za Musica, Piper Slobodan”, Vijesti, 13.6.2012.

116 Musiéu i Piperu se ponovo sudi“, Vijesti, 9.3.2013.

17 Musicu Cetiri mjeseca zatvora zbog ugrzavanja sigurnosti Laki¢”, 11.5.2013.

18 K7 1617/2013.

19 Koga $titi lazni dobrovoljac iz Danilovgrada?”, Vijesti, 26.9.2011.

120 Milan Grgurevi¢ nije bio zaposlen u fabrici duvana o kojoj je novinarka Laki¢ pisala, niti je na bilo koji drugi nacin (prije prijavljivanja)
dovoden u vezu sa novinarkom Laki¢.

121 Grgureviéu godina robije”, Vijesti, 14.2.2012.
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verziji da je on zaista prijetio novinarki, nije objasnio Sta je konkretno prevagnulo da se Grgurevic
procesuira za ugrozavanje bezbjednosti novinarke, a ne za lazno prijavljivanje.'?? Grgurevi¢ je 13.
februara 2012. za kriviéno djelo Lazno prijavljivanje osuden na godinu dana zatvora. U junu 2012,
ova presuda je ukinuta, jer je Visi sud smatrao da u radnjama Grgureviéa nema elemenata tog
krivicnog djela. Sud je u rjeSenju naveo da se Grgurevi¢ nije samoinicijativno javio policiji, veé po
naredbi, jer je potraZivan zbog prijetnji novinarki Laki¢ i njenoj porodici, kao i da je on "saslusan u
svojstvu osumnji¢enog i priveden, a njegovo lazno priznanje da je pocinio krivicno djelo, ne moze se
smatrati krivicnim djelom lazno prijavljivanje".'”® Predmet je vracen istom sudiji na ponovno
odludivanje.'® Grgurevi¢ je, u ponovljenom sudenju, presudom od 20.9.2013. godine ponovo
osuden na godinu dana zatvora zbog istog kriviénog djela.'?® Sutkinja Zeljka Jovovi¢ rekla je da je
utvrdeno da je Grgurevi¢ sam doSao u policiju, a ne po pozivu policije, kako su na sudenju tvrdili
pojedini sluZbenici policije.!?® Ova presuda je postala pravosnaina.'?’” Nije poznato da je drZavni
tuzilac pokrenuo postupak protiv pomenutih sluzbenika policije zbog davanja laznog iskaza.

U meduvremenu, sluzbenik Uprave policije Milenko Miéa Rabrenovié, Sef obezbjedenja
direktora Uprave policije, Veselina Veljovi¢a'?®, saslusan je 7. decembra 2012. u Osnovnhom
drzavnom tuzilastvu u Podgorici zbog sumnje da je telefonom uputio prijetio novinarki Laki¢ i njenoj
¢erki i tako im ugrozio sigurnost. Prijavu protiv Rabrenoviéa je podnijela sama Olivera Laki¢ u martu
2012, i u prijavi navela Veljovi¢a kao moguceg nalogodavca.'?® Drzavni tuZilac je Rabrenoviéa, koji je
negirao svaku vezu sa upucenim prijetnjama, ispitivao o brojnim okolnostima koje Rabrenovi¢a
dovode u vezu sa karticom njemackog operatera, sa koje su upuéene prijetnje novinarki Laki¢.'*°
Rabrenovic¢ je optuzen za krivicno djelo Ugrozavanje sigurnosti novinarke Laki¢, njene éerke i ¢erkine
cimerke i sudenje je pocelo 22. marta 2013.13!

Rabrenovic¢ nije priznao navode optuznice, odbio je sve sto mu je stavljeno na teret i odlucio da
se brani éutanjem. Tada ve¢ bivsi direktor Uprave policije, Veselin Veljovié, pozvan je da svjedoci, ali
se nije pojavio u sudnici, a sudija je pojasnila da prema dostavnici ,nije primio sudski poziv”, kao ni
njegov voza¢ Vuksan Séepanovi¢.'* Na sljedeéem rocistu 26. aprila 2013, saslugavani su svjedoci, a u
sudnici se ponovo nijesu pojavili Veselin Veljovi¢ i njegov vozal.** Novo rodiste je odriano
31.5.2013, pa posto se Veljovi¢ i vozac opet nijesu pojavili, sutkinja Osnovnog suda Larisa Mijuskovié
Stamatovic je nalozila da im se pozivi za sudenje dostave posredstvom policije. Medutim, posSto nije
potvrdena liéna dostava, oni se nijesu pojavili ni na ovom sudenju,** kao ni na sljedeéem, 5. jula
2013.

Na rocistu 30. septembra 2013, Veljovi¢ je konacno saslusan u svojstvu svjedoka, kada je izjavio
da je slucaj montiran kao direktni napad na njega, da to nije prvi put da se neki bezbjedonosno
interesantni dogadaj veZe za njega, od afere ,Llisting”, paljenja vozila Vijesti, napada na sina
poslanika Nebojse Medojeviéa, napada na direktora Vijesti Zeljka Ivanoviéa, ‘farse’ Brajugka

1224Tyzilac preznojio Jasavi¢a”, Vijesti, 26.1.2012.

123 Kriviéno djelo Lazno prijavljivanje, iz ¢lana 388, Krivicnog zakonika koji je vazio 2011, glasi:

(1) Ko prijavi odredeno lice da je ucinilo kriviéno djelo za koje se goni po sluzbenoj duznosti, a zna da to lice nije ucinilac tog djela, kaznice
se zatvorom od tri mjeseca do tri godine.

(2) Kaznom iz stava 1 ovog ¢lana kaznice se i ko podmetanjem tragova krivicnog djela ili na drugi nacin izazove pokretanje krivi¢nog
postupka zbog kriviénog djela za koje se goni po sluzbenoj duznosti protiv lica za koje zna da nije ucinilac tog djela.

(3) Ko sam sebe prijavi da je ucinio krivicno djelo za koje se goni po sluZbenoj duZnosti, iako zna da ga nije ucinio,

kazniée se novéanom kaznom ili zatvorom do jedne godine.

(4) Kaznom iz stava 3 ovog ¢lana kaznice se i ko prijavi da je ucinjeno krivicno djelo za koje se goni po sluzbenoj duznosti, iako zna da to
djelo nije ucinjeno.

1244 a7no priznanje nije lazno prijavljivanje”, Vijesti, 26.6.2012,

125 Grgurovicu godinu dana zatvora“, Dan, 21.9.2013.

126 "Grgurovi¢ osuden na godinu dana zatvora zbog laznog prijavljivanja”, Vijesti, 20.09.2013.

127 prema informaciji koju smo dobili od o$teé¢ene Olivere Laki¢ 26.1.2014.

128 Bjv3i direktor Uprave policije

129 Informacija koju je istraZiva¢ Akcije za ljudska prava dobio od Olivere Lakié.

130 “Mijca se ¢udio za$to Boska povezuju s njim”, Vijesti, 8.12.2012.

131 Saopstenje Akcije za ljudska prava dostupno na: http://www.hraction.org/?p=2875.

132 Rabrenovi¢ odlucio da ¢uti o prijetnjama novinarki“, Vijesti, 22.3.2013.

133 Vijesti u pola 7“( Informativni program televizije Vijesti, 26.4.2013).

134 Veljoviéu da se poziv za sudenje dostavi uz pomo¢ policije”, Vijesti, 31.3.2013.
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Brajuskovica, pa sve do ovog posljednjeg slu¢aja, koji je uraden ,,po istoj matrici”.* Veljovié je tvrdio
da je sve izmisljeno s ciljem da se on prikaze kao krivac. Objasnio je da se na prethodnim rocistima
nije pojavio kao svjedok jer nije dobio poziv, kao i da ne shvata razloge za insistiranje na njegovom
svjedocenju.

Veljovi¢ je rekao i da je Ivan Buskovi¢, pravosnazno osuden na kaznu zatvora zbog napada na
novinarku Laki¢, ustvari nevin, te da je o tome obavijestio driavnog tuzioca Miloda Cadenoviéa, kao i
da mu je saopstio imena ljudi koji su, po njegovim rije¢ima, odgovorni za konstruisanje predmeta, a
da je takve informacije dobio od policijskih starjeSina koji su radili na tom predmetu i koji su mu rekli
da im je Zao §to su nevinog ¢ovjeka poslali u zatvor.3®

Olivera Laki¢ je 2. novembra 2013, nakon sasluSanja Veljovi¢a u Osnovnom sudu u Podgorici,
podnijela krivicnu prijavu na osnovu koje je Osnovno drzavno tuzilaStvo u Podgorici formiralo
predmet i pocelo izvidaj povodom tvrdnji bivSeg direkora Uprave policije Veselina Veljovica. Laki¢eva
je od tuzilastva trazila da se ispitaju tvrdnje Veljovi¢a da je lvan Buskovié, koji je pravosnazno osuden
zbog fizickog napada na nju u martu 2012. godine ,nevin lezao u zatvoru®, da je policija ,lazirala i
skrivala dokaze koji su bili u korist osudenog Buskoviéa” kao i da je BusSkovi¢ osuden da bi se
Veljovi¢u nacinila Steta. Kako navode Vijesti, Laki¢ je u prijavi tuzilastvu navela da se Veljovié¢ na
sudenju pozvao na informacije koje su mu dale ,starjeSine policije”, ali da je na njeno insistiranje
odbio da kaZe njihova imena.’

Optuzba protiv Sefa Kriminalisticke policije u Budvi zbog protivzakonitog uticaja na tuzioca da
obustavi postupak zbog prijetnji novinarki

Nekoliko sati posto je Veljovi¢ saslusan u okviru istrage prijetnji Oliveri Laki¢, po nalogu
specijalne tuziteljke za organizovani kriminal Burdine lvanovié¢ uhapsen je, i nakon saslusanja pusten,
Sef Kriminalistike policije PJ Budva Sini$a Stojkovié. Vrhovna driavna tuZiteljka Ranka Carapié
saopstila je 28. decembra 2012. da je policija uhapsila Stojkovic¢a zbog koruptivnog krivicnog djela
Protivzakoniti uticaj, a zbog osnovane sumnje da je on kod Osnovnog drZavnog tuZioca u Podgorici
posredovao da obustavi radnje u postupku protiv Rabrenoviéa. Carapi¢ je saopstila da tuZiladtvo
sumnja da je Rabrenovi¢ upozorio tuZioca da bi nastavak postupka ugrozio napredovanje celnika
bezbjednosnih sluzbi Veselina Veljovi¢a i Vladana Jokoviéa, koje je navodno ve¢ bilo dogovoreno u
politickom vrhu. Stojkovi¢ je, kako je saopstila Carapi¢, u kontekstu tih okolnosti sugerisao
Osnovnom drZavnom tuZiocu da se pazi pokrenutog postupka, jer bi u suprotnom i on mogao biti
razrije$en.!3®

U toku istrage protiv Stojkovica, dokazni materijal je poslat u Forenzicki centar. Stojkovic se pred
specijalnim tuZiocem Durdinom Ivanovi¢ izjasnio da nije nezakonito uticao na rad tuZioca, vec¢ da je
samo iskoristio njihovu poslovnu i prijateljsku vezu da bi se raspitao za slucaj prijetnji novinarki.
Ministar unutrasnjih poslova Rasko Konjevi¢ je rekao da ¢e suspendovati Stojkovi¢éa do okoncanja
postupka koji je pokrenulo tuZiladtvo.*®

Posle skoro Sest mjeseci od podnosenja optuznog predloga od strane Vrhovnog drZavnog
tuzioca — Odjeljenja za suzbijanje organizovanog kriminala, terorizma i ratnih zlocina, sutkinja ViSeg
suda u Podgorici, Milenka Zi7i¢, Rje$enjem Ks. br. 17/13 od 18.11.2013. odbila je taj optuini predlog
protiv Stojkovic¢a, uz obrazloZenje da nema dovoljno dokaza da je okrivljeni osnovano sumnjiv za

135 "yeljovié: Isti potpis kao i u aferi Listing”, Pobjeda, 1.10.2013; ”Veljovié: Kriminalci iz policije i ANB hoée da me diskredituju”, Vijesti,
1.10.2013.

136 Vjjesti, kao gore; Pobjeda, kao gore; ,Veljovi¢: Buskovié leZi nevin”, Dan, 1.10.2013.

137 Veljovi¢ mora opet kod tuZioca®, Vijesti, 3.1.2014.

138 "Tyzilastvo tereti Stojkovica za pritisak na tuzioca”, Pobjeda, 29.12.2012; "Carapic: Stojkovi¢ ‘sugerisao’ tuziocu da se pazi pokrenutog
postupka”, Vijesti, 29.12.2012.

139 podignuta optuznica protiv $efa kriminalisti¢ke policije Budve Sinise Stojkovi¢a”, portal CDM, 12.6.2013.
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djelo koje je predmet optuzbe. Prema njenom misljenju, Stojkovi¢ nije imao sluzbeni polozaj koji bi
mu omogucio da izvrsi kriviéno djelo koje mu je stavljeno na teret.'*°

U obrazlozenju je konkretno navedeno: ,Imajuéi u vidu cinjenice da je, prema Zakonu o
drzavnom tuziocu, drZavni tuzilac samostalan i nezavistan u radu, pri tom cijenedi i polozaj i funkciju
drzavnog tuzioca koji ima u drustvu i koja se vrSi u javhom interesu radi obezbjedenja primjene
prava, to po stanovistu suda nema dokaza da je okrivljeni Stojkovi¢ SiniSa u konkretnom slucaju [...]
imao takav poloZaj i poziciju da izvrSi predmetno krivicno djelo pretpostavljenim uticajem kako
autoritetom svoje sluzbe, profesionalnim poloZajem, socijalnim statusom, pa samim tim ni
poloZajem u drustvu“.*! U prilog tom zaklju¢ku, prema ocjeni sutkinje, je i iskaz Osnovne drzavne
tuziteljke Ljiljane Klikovac, koja je navela: ,da joj je bilo ¢udno, ako je odluka u vrhu vlasti da se
Veljovi¢ postavi i ako je procjena da bi se to moglo na bilo koji nacin ugroziti, da joj je prosto bilo
neshvatljivo i neprihvatljivo da se ta prica vodi izmedu nje i Stojkovi¢a, odnosno kako svjedok navodi,
na ‘najnizem nivou’* 142

Vijesti su objavile da je i predsjednica Vrhovnog suda, Vesna Medenica, trazila informacije od
tuZioca Sase Cadenoviéa o istrazi protiv Rabrenovi¢a.}*® Tuzilatvo tim povodom nije ni saslualo
Medenicu, jer ,nije bilo osnova“, iako je Cadenovi¢ o tome sacinio sluzbenu zabilje$ku. Medenica je
saopstila da je ,po prirodi njenog posla da bude informisana“, negirajuéi da je htjela da uti¢e na
tuzioca.'*

Protiv rje$enja sutkinje Zizi¢, kojim je odbijen optuini predlog protiv Stojkoviéa, zalbu je uloZio
zamjenik specijalnog tuZioca DraZen Burié.}* TuZilac Buri¢ je osporio na dio obrazloZenja sutkinje
Zizi¢ u kojem je navela da Stojkovi¢ nije imao autoritet svoje sluzbe, kao ni bitan socijalni status i
polozaj u drustvu da bi mogao da izvrsSi konkretno krivicno djelo: “Nesporno je da je tuzilastvo
samostalan i nezavisan organ. Medutim, to ne znaci da odredeno lice, pretpostavljajuéi da ima uticaj
na tuzioca, moze posredovati kod tuzioca da izvrsi ili ne izvrSi neku sluzbenu radnju i da takvo
ponasanje ne bude sankcionisano. Sud gubi iz vida da je Stojkovi¢u stavljeno na teret da je
koriséenjem svog pretpostavljenog uticaja izvrsio krivicno djelo... Niti se okrivljenom stavlja na teret
da je koristio svoj sluzbeni polozaj, niti je pretpostavljeni uticaj posljedica necijeg sluzbenog polozaja,
kako to pogresno smatra Visi sud. Dovodeci u vezu navedeno sa radnjama koje Stojkovi¢ preduzima,
a to su da prethodno pokusava da se kod obradivaca predmeta 'raspita’ za predmet Rabrenovica,
pa kada u tome nije uspio, upravo je iskoristio pretpostavljeni uticaj koji se ogleda u uvaZenosti i
autoritetu koji ima kod osnovnog drZavnog tuzioca, a koji nesumnjivo proizilazi iz njihove
dugogodisnje saradnje, kako bi dosSao kod tuZioca, prenoseéi joj drzavno politicke odluke,
zahtijevaju¢i da ne preduzme sluzbenu radnju koju bi morala preduzeti, istovremeno je
upozoravajuci na posljedice drugadijeg postupanja”.14

Stojkovic je, kako su objavile Vijesti, u odgovoru na Zalbu tuZioca naveo da pretpostavljeni uticaj
nije postojao: , U pitanju je apsolutno odsustvo umisljaja i namjere u bilo kakvu protivzakonitost, pa
samim tim i nepostojanje protivzakonitog pretpostavljenog uticaja...”.**’” Stojkovi¢ tvrdi i da su slu¢aj
»zlonamjerno zloupotrijebili pojedinci iz tuZilastva, kao i pojedinci iz njegove ,sluzbe”.1*®

Do kraja rada na ovom izvjesStaju, 30.1.2014, nije objavljena odluka Apelacionog suda o Zalbi
tuZioca Burica.

140 “Sydija oslobodila Stojkovi¢a bez sudenja”, Dnevne novine, 4.12.2013. ,Samo vazniji od Stojkovi¢a mogu da uti¢u na tuZioce”, Vijesti,
5.12.2013.

141 Isto.

142 Samo vazniji od Stojkovi¢a mogu da uti¢u na tuzioce, Vijesti, 5.12.2013.

143 Medenica zvala tuZioca zbog istrage protiv Veljovicevog saradnika”, Vijesti, 2.11.2013.

144 Odbijena optuzba protiv Stojkovica: Sudija ne vjeruje osnovnom tuziocu”, Vijesti, 4.12.2013.

145 7alba tuzilastva na rjedenje sutkinje: Zizi¢ brka uticaj i polozaj”, Vijesti, 26.12.2013.

146 Isto.

147 Isto.

148 7alba tuzilastva na riedenje sutkinje: Zizi¢ brka uticaj i polozaj“, Vijesti, 26.12.2013.
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14. jul 2011. — 28. avgust 2011. — Paljenje vozila dnevnika Vijesti

U periodu od 14. jula 2011. do 28. avgusta 2011. desila su se tri slu¢aja paljenja vozila lista
Vijesti u Podgorici. Serija paljenja je pocela u noéi izmedu 13. i 14. jula, kada su jo$ uvijek nepoznati
pocinioci, oko 3 sata ujutru, zapalili dva sluzbena vozila lista Vijesti, koja su bila parkirana u blizini
redakcije.® Tada$nji direktor Uprave policije, Veselin Veljovi¢, izjavio je da paljenje vozila treba
posmatrati kao &in pojedinca i da se radi o izolovanom dogadaju.t*®

Drugo paljenje vozila lista Vijesti dogodilo se u noci 26. jula u naselju Masline, gdje je vozilo
bilo parkirano ispred kuée radnika lista.l>!

Trece paljenje vozila lista Vijesti desilo se 28. avgusta na Starom aerodromu, gdje je vozilo
bilo parkirano.

U sva tri slu¢aja su vozila zapaljena na isti nacin, tako Sto su prednji djelovi prethodno
poliveni benzinom.?®? Tada$nji rukovodilac Ispostave kriminalisticke policije PJ Podgorica, Sinisa
Stojkovi¢, naveo je da je policija u svim slu¢ajevima paljenja blokirala grad, pretrazivala Sire lica
mjesta, kao i da su obavijeSteni nadlezni tuZioci i istrazne sudije, koji nijesu izasli na lice mjesta vec¢ su
uvidajne radnje i mjere preduzeli sluzbenici PJ Podgorica. Takode je naveo da su sa lica mjesta izuzeti
uzorci i upuéeni u Forenzic¢ki centar na potrebna vjeStacenja, da su prikupljena obavjestenja od
ocevidaca i od lica koja su koristila motorna vozila koja su ostecena u pozaru, da je pribavljen snimak
video nadzora sa viSe objekata u neposrednoj blizini lica mjesta, kao i da je vrSena provjera alibija za
vise lica te da su realizovana brojna poligrafska ispitivanja,*>® $to sve nije bilo dovoljno za podnosenje
krivéne prijave protiv ucinioca.’® Nakon treceg slu¢aja paljenja vozila lista Vijesti, Uprava policije je
izdala saopsStenje u kojem je navedeno: ,Osnovni drZavni tuZilac u Podgorici se, shodno novom
Zakoniku o krivicnom postupku (ZKP), izjasnio da u konkretnom slucaju nema elemenata bica
krivicnog djela koje se goni po sluzbenoj duznosti”** iako je novi ZKP podeo sa primjenom 1.
septembra 2011.%% Sa tim u vezi, Vrhovna drzavna tuziteljka je izjavila da je navedeno saopstenje
Uprave policije ,netaéno i nestruéno”'™, kao i ,da je za policiju najvaZznije da utvrdi indentitet
pocinilaca, a ne kvalifikaciju kriviénog djela.”**® Glavni i odgovorni urednik Vijesti, Mihailo Jovovi¢,
izjavio je nakon drugog slucaja paljenja vozila da je tome moguce doprinio i intervju bivSeg premijera
Mila BPukanoviéa, koji je prije prvog slucaja paljenja vozila, u dnevniku Pobjeda osStro napao kriticke
medije, ukljuCujuci Vijesti, a prije drugog slucaja paljenja je dao jos jedan intervju u kome je te
stavove ponovio.'*®

Izdavac lista Vijesti, ,Daily Press" d.o.0, podnio je 31. oktobra 2011. tuzbu protiv drzave Crne
Gore, kojom traZi obesteéenje od 60.000 eura jer nije sprijeCila napade na imovinu Vijesti i zato sto
nadlezni organi nijesu pronasli aktere paljenja Cetiri vozila u julu i avgustu 2011. U presudi P. br.
4569/11°, kojom je odbijen tuzbeni zahtjev (naknadno preciziran na 8.641,98€), izmedu ostalog se
navodi da: ,akt terorizma se ne moZe okarakterisati kao takav izdvojeno od cilja kome sluzi, u kom
pravcu pravcu postoji i definicija Konvencije Savjeta Evrope o sprje¢avanju terorizma, koju je nasa
zemlja potvrdila Zakonom, u kojoj se u uvodu navodi da akti terorizma imaju za cilj, po svojoj prirodi
ili kontekstu, da ozbiljno zastraSe stanovnistvo ili neprimjereno prisile neku vladu ili neku
medunarodnu organizaciju da ucini ili da se uzdrzi od Cinjenja nekog akta ili da ozbiljno destabilizuje

149 Preko puta ANB zapaljena dva sluzbena automobila Vijesti”, Vijesti, 14.7.2011.

150 “Veljovi¢: Spaljivanje automobila Vijesti je izolovan dogadaj”, Portal Analitika, 15.7.2011,
http://www.portalanalitika.me/drustvo/vijesti/31802--veljovi-spaljivanje-automobila-vijesti-je-izolovan-sluaj-.html.

151 “Zapaljeno jos jedno vozilo Vijesti": Je li i ovo izolovan slucaj?”, Vijesti, 27. avgust 2011, “Ponovo zapaljeno vozilo Vijesti”, RTCG,
27.8.2011, http://www.rtcg.me/vijesti/drustvo/hronika/46898-ponovo-zapaljeno-vozilo-vijesti.html.

152 Tuzilac ne reaguje na teror”, Vijesti, 28.8.2011.

153 O krivcu i dalje ni rije¢i”, Vijesti, 27.10.2011.

154 Isto.

155 Saopstenje dostupno na linku: http://www.upravapolicije.com/index.php?IDSP=1927&jezik=lat.

156 Clan 517 Zakonika o krivicnom postupku (“Sl. list CG", br. 57/2009 i 49/2010).

157 “Carapié: Saopstenje policije o paljenju vozila Vijesti je netaéno i nestru¢no”, Vijesti, 2.9.2011.

158 O krivcu i dalje ni rijeci”, Vijesti, 27.10.2011.

159 Zapaljeno jo$ jedno vozilo Vijesti": Je li i ovo izolovan sluéaj?”, Vijesti, 27.8.2011.

160 presuda dostupna na: http://www.hraction.org/wp-content/uploads/DOO _Daily Press v_CG osnovni_sud.pdf.
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ili unisti osnovne politicke, ustavne, ekonomske ili drustvene strukture neke zemlje ili medunarodne
organizacije. Za sada, nema dokaza da paljenje vozila tuzioca ima za cilj tj. ciljeve koji su navedeni u
pomenutoj konvenciji.” U vezi s argumentom iz tuzbe da nadleZni organi drzave Crne Gore nijesu
preduzeli sve potrebne mjere da sprijeCe akte nasilja i Stetu koja je izvrSenjem tih akata nastala
(misili se na paljenje vozila), u presudi se navodi: ,U konkretnom slucaju nijesu ispunjeni navedeni
uslovi za odgovornost tuZene drzave Crne Gore, buduéi da ovdje nema dokaza nezakonitog
postupanja organa tuzene u preduzimanju potrebnih radnji tj. nevrsenja duZznosti sluzbenog lica, a
koje radnje su evidentno joS u fazi izvidaja...”. Ova presuda je u meduvremenu postala pravosnazna.

Do kraja rada na ovom izvjeStaju, 30. januara 2014. godine, nije bilo napretka u otkrivanju
pocinilaca paljenja vozila Vijesti.

18. novembar 2011. — Napad na ekipu novinara dnevnika Vijesti i TV Vijesti

U mjestu Humci kod NiksSi¢a, 18. novembra 2011, napadnuti su ¢lanovi novinarske ekipe
dnevnog lista Vijesti i televizije Vijesti - novinar Darko Bulatovi¢, snimatelj Aleksandar Marojevi¢ i
fotograf Ivan Petrusi¢, dok su pokusavali da snime kadrove rudenja kuée.?®!

lako su novinari navodno pokusali da objasne Dragoljubu Karadziéu, vlasniku otpada u
Humcima, da su tu samo na kratko, da bi snimili kadar, on im je rekao da je to njegova zemlja, poceo
da psuje ekipu i zaletio se ka novinaru i snimateljima.'®? Zajedno sa Miloem Sanjevi¢em, u prisustvu
Miodraga Glusice, uz psovke su ugurali ekipu TV Vijesti u vozilo kojim su dosli, pri ¢emu je Karadzi¢
vratima od vozila nagnjeéio nogu novinara Bulatovi¢a pokusavajuéi da zalupi vrata.'®® Karadzi¢ je
zatim, kako je rekao novinar Bulatovié, otiSao do suvozaceve strane i snimatelja udario nogom u
nogu, a zatim jo$ jednom u kameru.®*

O dogadaju je obavijeSten zamjenik Osnovnog drzavnog tuzioca u Niksicu, koji je nalozZio da
se protiv KaradZi¢a procesuira krivicna prijava zbog osnovane sumnje da je pocinio krivicno djelo
Nasilnicko ponasanje. Protiv Sanjeviéa je podnijeta prekriajna prijava zbog vrijedanja, dok u
Glusicinim radnjama nijesu utvrdeni elementi prekrdajne odgovornosti.®®

KaradZi¢u je u krivicnom postupku zbog krivicnog djela Nasilnicko ponasanje izrecena kazna
zatvora od tri mjeseca. Sudija Dragan Babovié je, obrazlaZzuéi odluku®®®, naveo da je u toku postupka
nesumnjivo utvrdeno da je okrivljeni izvrsio krivicno djelo. Sudija je ¢injeni¢no stanje utvrdio iz iskaza
ostecenih i nalaza vjestaka medicinske struke koji je oSteéenima iSao u prilog. Presuda je postala
pravosnaZna odlukom Videg suda u Podgorici od 20.11.2012.,%7

Sanjevi¢ je u prekriajnom postupku kaZnjen novéanom kaznom u iznosu od 300 eura i
nov&anom kaznom od 200 eura zbog neposjedovanja boravisne dozvole.'®®

161U NikSi¢u napadnuta ekipa Vijesti”, radio Antena M, 18.11.2011. ,Napadnuta ekipa TV Vijesti”, Nezavisne novine (portal Vesti.rs),
18.11.2011.

162 Napadnuta ekipa TV Vijesti”, Nezavisne novine (portal Vesti.rs), 18.11.2011.

163 Policija privela osumnji¢ene za napad i vrijedanje ekipe "Vijesti"“, Vijesti, 18.11.2011.

164 Isto.

165 Saopstenje Uprave policije dostupno na linku: http://www.upravapolicije.com/index.php?IDSP=2190&jezik=lat.

166 presuda Osnovnog suda u Niksié¢u: Kbr. 702/11.

167 presuda Viseg suda u Podgorici: Gz 1722/12.

168 Sanjevi¢ kaznjen sa 300 eura za napad na ekipu Vijesti“, Vijesti, 19.11.2011.
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7. mart 2012. — Napad na novinarku Vijesti Oliveru Laki¢

Godinu dana nakon $to joj je intenzivno prijeéeno, novinarka Olivera Lakié je 7. marta 2012.
u vecernjim satima fizicki napadnuta dok je otkljucavala ulazna vrata zgrade u kojoj zZivi. Nekoliko
dana kasnije, 12. marta 2012, uhapsen je lvan Buskovi¢ zbog sumnje da je izvrio napad.'® Novinarka
je prepoznala Buskovi¢a kao napadaca, on je negirao da je napao, a 17 lica, Buskoviéevih prijatelja,
tvrdilo je da je on u vrijeme napada igrao s njima fudbalsku utakmicu.'’® Bugkovi¢ je ranije dva puta
osudivan, zbog omogudavanja i uZivanja opojnih droga i nano3enja teske tjelesne povrede.!’*

Osnovno drzavno tuzilastvo podiglo je optuzni predlog protiv Buskovi¢a zbog krivicnog djela
Nasilnicko ponasanje. Tuzilastvo je predlozZilo sudu da saslusa 19 svjedoka i izvede 11 materijalnih
dokaza.'”? Tokom sudenja, optuZeni je ostao pri tvrdnji da ne poznaje novinarku, da je u periodu
kada se napad desio ucestvovao u fudbalskoj utakmici i da nije bilo nikakvog razloga da je napadne,
dok je novinarka od njega zahtijevala da kaZze ko mu je napad narucio.'’® Buskovi¢ je osuden zbog
krivicnog djela Nasilnicko ponasSanje na zatvorsku kaznu od 9 mjeseci. Ni u presudi, kao ni u
optuZnici, nije naveden motiv za izvrSenje ovog napada.

Drzavni tuZilac se Zalio na presudu nezadovoljan visinom dosudene kazne (zaprije¢ena kazna
za ovo k.d. je od 6 mjeseci do 5 godina). Izvréni direktor "Daily press“-a, izdavaca Vijesti, Zeljko
Ivanovi¢, uz primjedbu na visinu kazne, rekao je i da je sustinski vazno nastaviti istragu i otkriti
narudioce napada.'’* Ovu prvostepenu presudu je potvrdio Visi sud.”®

Buskoviéu je naknadno Zakonom o amnestiji kazna skraéena za Cetvrtinu, a nakon toga mu je
zbog dobrog vladanja prilikom izdrzavanja kazne, kazna umanjena jo3 za dodatnih 10 dana.'’®

Osnovno drzavno tuzilastvo u Podgorici podiglo je optuznicu krajem aprila 2013. protiv brata
i prijatelja lvana Buskovi¢a zbog sumnje da su pocinili krivicno djelo Davanje laznog iskaza, jer su na
sudu svjedocili da je, u vrijeme napada na novinarku Lakié, Buskovié¢ s njima igrao fudbal u naselju
Zelenika.'”” Ovo sudenije je u toku.

Do kraja rada na izvjeStaju (30. januara 2014.) nije bilo novih saznanja o napretku istrage
protiv nalogodavaca napada na novinarku Oliveru Laki¢. Nema ni obavjeStenja o otvaranju istrage o
fabrici duvana u Mojkovcu, koju je istrazivala Lakicka, zbog Cega joj je prvobitno prijeceno (vidi na
str. 16). Zanimljivo je da je bivsi direktor Uprave policije prilikom svjedocenja na sudenju optuzenom
za prijetnje Oliveri Laki¢, izjavio kako su mu starjeSine policije rekle da Ivan Buskovi¢ nije pravi
napadac na novinarku (vidi na str. 18).

Oliveri Laki¢ je 9. marta 2012. dodijeljena policijska zastita na njen zahtjev, a na osnovu
bezbjednosne procjene policije.t’® U meduvremenu je zahtijevala da se procjena bezbjednosti
preispita, jer smatra da je to imalo smisla dok su prijetnje trajale i u periodu neposredno posle
napada, dok napadad nije uhap3en.”® Uprkos molbama Lakiéeve, Ministar unutrasnjih poslova,
Rasko Konjevié, jos uvijek nije odgovorio na njene zahtjeve. Lakic je jo$ uvijek pod pratnjom policije,
$to joj onemogudava da radi, jer se bavi istrazivackim novinarstvom, Zeli da zastiti svoje izvore i ne
Zeli da razgovara sa njima u prisustvu policije. Laki¢ je poslije fizickog napada privremeno bila
napustila profesiju, a novinarstvu se vratila istog dana kada je protiv Milenka Rabrenoviéa podignuta
optuZnica.l®

169 Ko je naredio napad i zasto?“, Vijesti, 14.3.2012.

170 Prijatelji tvrde da je Buskovi¢ igrao fudbal kada je Laki¢ napadnuta“, portal Vijesti, 13.3.2012.

171 ZIKS: Buskovic¢ se dobro vladao i zalagao na radu”, Vijesti, 22.10.2013.

172 OptuZnica protiv Buskovic¢a nalogodavci jos$ u sjenci”, Vijesti, 10.4.2012.

173 BuSkovi¢ je napadac, ali neka kaZe za$to“, Vijesti, 29.5.2012; ,Sino¢ zapaljena dva vozila "Vijesti"”, portal Analitika, 14. jul 2011,
»Novinari su Zrtve raznih pritisaka“, Dan, 6.4.2012.

174 Nema pravde za Oliveru”, Vijesti, 21.7.2012.

175 Devet mjeseci za napad na novinarku®, Vijesti, 3.1.2013.

176 7IKS: Buskovi¢ se dobro vladao i zalagao na radu”, Vijesti, 22.10.2013.

177 'Fudbaleri' optuzeni za lazno svjedocenje”, Vijesti, 1.5.2013.

178 Novinarki "Vijesti" policijska zastita”, Radio Slobodna Evropa, 10.03.2012.

179 Razgovor sa gospodom Laki¢ od 26.01.2014.

180 |sto.
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6. april 2012. — Napad na nhovinara Monitora Marka Milaci¢a

Novinar Marko Milaci¢ podnio je kriviénu prijavu protiv kontroverznog biznismena Veselina
Barovi¢a zbog napada na njega 6. aprila 2012. u podgorickom lokalu Nice Vice, a sudenje za taj
incident je u toku.

Milacic je izjavio da je Barovic sjedio u lokalu u drustvu prijatelja sa nekoliko djevojaka, te da
se napad dogodio kada se pozdravio sa jednom od tih djevojaka. Barovi¢ mu je tada navodno prisao,
stavio ruku oko struka, objasnio da ne moZe da razgovara sa djevojkama u njegovom drustvu, dodao
da ga viSe ne pominje u tekstovima, opsovao i uvrijedio, nakon cega je Milaci¢ odgurnuo Barovica,
dalji fizicki obracun je sprijecen, ali je Miladi¢ zadobio povredu ruke (naprsnuée kosti $ake).28!

Postupajudi po prijavi, policija je saslusala Barovic¢a, a zamjenici Osnovnog drzavnog tuZioca
Enis Bakovi¢ i Danka Ivanovié¢-Perié¢ saslusali su 11.4.2013. vise svjedoka ovog incidenta.!® |stog
dana, Osnovni drZavni tuzilac Ljiljana Klikovac ponovo je saslusala Barovica, njegove tjelohranitelje
Marinka Banoviéa i Radisava Zivkoviéa, kao i obezbjedenje lokala. Kako su prenijeli mediji, Baroviéevi
telohranitelji su ponovili tuziocu da ne znaju ko je Milacié, ni da je novinar, kao i da ga ,prstom”
nijesu takli, dodajuci da ga je obezbijedenje lokala izbacilo napolje. Takode, navodi se da je Barovié¢
pred tuziocem izjavio da ne poznaje Milaci¢a i da je predmetne veceri pored njega samo prosao i da
mu se nije obraéao.'®

RjeSenjem Podruc¢nog organa za prekrSaje u Podgorici prvobitno su oslobodeni krivice
Barovi¢, za prekriaj iz €l. 8 Zakona o javnom redu i miru®, i Banovi¢ i Zivkovi¢ za prekrsaj iz €l. 10
stav 2 istog Zakona'®, uz obrazloZenje da nije dokazano da su udinili prekriaje za koje je protiv njih
podnijet zahtjev.

Osnovno drzavno tuzilastvo je protiv tog Rjesenja izjavilo Zalbu, koju je Vijece za prekrsaje
Crne Gore 15.3.2013. uvazilo i vratilo predmet prvostepenom organu na ponovni postupak.'®® Vijeée
je u rjeSenju od 15.03.2013, utvrdilo brojne propuste u prvostepenom postupku, ukljucujuéi i taj da
organ za prekrsaje nije pozivao na pretrese tuZioca, tj. podnosioca zahtjeva, iako je po zakonu na to
bio obavezan.'® Uodeno je i da je izostala sadrZajna analiza provedenih dokaza, bitha posebno zato
Sto su se pojedini svjedoci razli¢ito izjasnjavali, pa je predloZeno da se u novom postupku, pored
ostalog, medusobno suoce i okrivljeni i okrivljeni i osteceni Milacic.

U ponovljenom postupku na rociStu 22. novembra 2013, sudija za prekrsaje Mladen
Paunovi¢, izdao je nalog za privodenje Barovica, Banoviéa i Zivkoviéa, jer se nijesu pojavili na tom
ro¢idtu, kao ni na prethodna dva.'® Barovié i Banovié se nijesu pojavili ni na roéistu 23. januara 2014,
ali je sudija rekao da je Barovicev izostanak opravdan. Sljedece rociste je zakazano za 6. februar
2014.1%

181 Napad na Milaci¢a: Barovi¢ prijetio, telohranitelji ga povrijedili“, Vijesti, april 2012. ,,Ovlaséeni da prebiju“, Monitor, 13.4.2012.

182 Saslusani Barovicevi prijatelji“, portal CDM, 12.4.2012.

183 Ne poznaju Milagi¢a“, Dan, 12.4.2012.

184 Clan 8 Zakona o javnom redu i miru ("S. list CG", br. 64/2011 od 29.12.2011): Ko na javnom mjestu izazove osjecanje ugrozenosti kod
drugog prijetnjom da ¢e napasti na Zivot ili tijelo tog ili njemu bliskog lica, kaznice se za prekr$aj novéanom kaznom od 250 eura do 1.500
eura ili kaznom zatvora do 60 dana.”

185 Clan 10 Zakona o javnom redu i miru ("Sl. list CG", br. 64/2011 od 29.12.2011. godine):

(2) ,Ko na javnom mjestu fizicki napadne drugog ili se fizicki obracunava, kaznice se za prekrsaj novéanom kaznom od 350 eura do 1.000
eura ili kaznom zatvora do 60 dana.”

18 Rjesenje Vijeca za prekriaje Crne Gore PZP. br. 373/13-5 od 15.3.2013.

187 Isto.

188 Informaciju smo dobili od novinara Miladica.

189 Barovi¢a ne mogu da nadu”, Dan, 23.1.2014.
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8. avgust 2012. — Incident izmedu politi¢ara i novinarke Dana Lidije Nikcevié

Novinarka dnevnika Dan, Lidija Nikéevié, verbalno je napadnuta 8. avgusta 2012. u Niksi¢u od
strane dvojice funkcionera Socijalisticke narodne partije (SNP), nezadovoljnih njenim pisanjem o
desavanjima unutar opstinskog odbora te partije. Slucaj je okoncan izvinjenjem politi¢ara novinarki.

Nikcevi¢ su tom prilikom vrijedali Milinko Radulovi¢ i Milan Jaukovi¢, ¢lanovi opstinskog
odbora SNP u Niksi¢u, a Radulovi¢ je pokusao i fizicki da se obracuna s njom.

Tog dana, Lidija Nikcevi¢ je usla u salu u NikSi¢u nakon zasijedanja Glavnog odbora SNP,
7eleéi da napravi fotografiju i uzme izjavu od predsjednika SNP-a Srdana Mili¢a. Clanovi opstinskog
odbora SNP-a Milinko Radulovi¢ i Milan Jaukovi¢, prema njenim rije¢ima, poceli su da je vrijedaju
nezadovoljni njenim pisanjem o inicijativi za smjenu ¢lana odbora iz Niksi¢a Svetozara Golubovié¢a i
deSavanjima u opstinskom odboru SNP-a u Niksicu, tvrdedi da je inicijativu trebalo sakriti od ociju
javnosti, nakon ¢ega je Radulovié¢ pokusao i da se fizicki obraduna s njom.* Incident je sprijetio
predsjednik, kao i joS jedan broj ¢lanova SNP-a koji su bili u sali. Novinarka Nikcevi¢ je primila
izvinjenje i nije pokrenula bilo kakav postupak protiv Raduloviéa i Jaukoviéa.®?

4. oktobar 2012. — Napad na novinare dnevnih listova Vijesti i Dan u Pljevljima

Novinari dnevnika Vijesti Goran MalidZzan i Dana BoZidar Jelovac napadnuti su 4. oktobra
2012. po izlasku iz sale u kojoj se odrzavala predizborna tribina Demokratske partije socijalista (DPS)
u Pljevljima, a na kojoj je premijer Igor LukSi¢ u svom govoru Vijesti i Dan svrstao u opoziciju i
ocijenio da ”sve to smuckano zajedno ne mirise tako dobro”. 12

MalidZana je najprije verbalno, a zatim i fizicki napao lokalni aktivista DPS-a i bivsi policajac
Goran Cavi¢, a kada je izadao iz sale gdje se odrzavala tribina, njemu je priao i bivi policajac Slavko
Roncevié, koji mu je zaprijetio rijeCima: ,,Krvi ¢u ti se napiti jednog dana". Novinar Dana, Jelovac, je
zatim izvadio fotoaparat da bi dokumentovao napad na MalidZana, nakon ¢ega mu je lokalni aktivista
DPS-a Mustafa Brahi¢, uputio rijeéi: ,seljagino", ,bijedo", ,fukaro" i ,Dan je smeée".'® Tadasnji
premijer Igor Luksi¢ je osudio napade na novinare MalidZana i Jelovca i naglasio da ocjenu da su
napadi povezani s njegovim govorom na konvenciji DPS-a smatra potpuno neprihvatljivom.!%

Krivi¢ni postupak je pokrenut protiv bivSeg policajca Roncevica, dok je prekrsajni postupak
pokrenut protiv aktivista DPS-a, Cavica i Brahica, kao i novinara MalidZana.'*>.

lako je Malidzan traZio izuzeée sudije Vesne Milinkovi¢, zbog toga Sto je ona ranije bila ¢lan
Opstinskog odbora DPS-a, kao $to su i Goran Cavi¢, Mustafa Brahié¢ i njihovi svjedoci, predsjednik
Podruénog organa je odbio ovaj zahtjev. 1%

Navedeno postupanje predsjednika Podru¢nog organa je suprotno standardu utvrdenom u
praksi Evropskog suda za ljudska prava, koji postoji i u domaéem zakonu'®” a koji zahtijeva od suda
da u svakom postupku uliva povjerenje javnosti tako Sto ¢e se postarati da iskljuci svaku razumnu
sumnju u svoju nepristrasnost. U konkretnom slucaju, okolnost da je sudija Milinkovi¢ svojevremeno

190 Saopstenje Akcije za ljudska prava dostupno na: http://www.hraction.org/?p=2110.

191 Informacije dobijene u razgovoru novinarke Lidije Nikéevic i istrazivaca Akcije za ljudska prava.

192 Napali novinare nakon tribine DPS-a“, Vijesti, 5.10.2012.

193 Svako malo na novinare se udari”, Vijesti, 9.10.2012.

194 lgor Luksi¢ osudio napad na novinare”, RTCG, Dnevnik 2, 5.10.2012. Luksi¢ je prethodno izjavio da ”"u Crnoj Gori nema nezavisnih
medija, da su Vijesti i Dan zapravo opozicioni mediji i da sve to zajedno smuckano ne mirise tako dobro”.

195 Odlozen postupak, Malidzan traZi i izuzede sudija zbog saradnje u DPS-u*“, Vijesti, 23.10.2012; ,,Nema veze 5to su svi zajedno u DPS-u”,
Vijesti, 27.10.2012.

1% Nema veze $to su svi zajedno u DPS-u”, Vijesti, 27.10.2012.

197 Sudija ne moze vrsiti sudijsku duznost, ako: ... 6) postoje okolnosti koje izazivaju sumnju u njegovu nepristrasnost.”(¢l. 108, 109 Zakona
o prekrsajima, SI. list CG, 1/2011, 6/2011 n 39/2011 i &l. 38, st. 1, ta¢. 6 Zakonika o kriviécnom postupku, S. list CG, 57/2009, 49/2010).
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profesionalno bila vezana za partijsku organizaciju ciji su ¢lanovi ucesnici u postupku, izaziva
opravdanu sumnju u njeno nepristrasno postupanje.’®

Jelovac je svjedocio da je kljuénog dana stajao na parkingu ispred zgrade Doma Vojske, kada
je na 10-ak metara od njega primijetio Cavi¢a i Malidzana, kako se raspravljaju i ¢uo kako Malidzan
kazuje Caviéu: ,Djece mi nijesam te gurnuo”, pri ¢emu je Jelovac odgovorio da ga jeste gurnuo i
krenuo prema MalidZzanu, ali ga je u tome sprijec¢io Radoje Stevancevi¢. Jelovac je, kako se dalje
navodi, ¢uo kako MalidZan pita Caviéa zasto ga je udario, na $ta mu je Cavi¢ odgovorio: ,,Hoces li sad
da te probodem”, pri tom drzeci dvije zastavice u rukama, kao i da je prisSao takode bivsi policajac
Slavko Roncevi¢, koji je MalidZzana uhvatio za ruku i izdvojio ga sa strane. Sud, kako se navodi, nije
povjerovao iskazima svjedoka Vukovica i Stevancevica, koji su prethodno negirali da je bilo fizickog
kontakta i da je Cavi¢ udario MalidZana, navodedéi da su sa Cavi¢em u prijateljskim odnosima, te da u
pitanju bila obi¢na rasprava.!®®

Organ za prekriaje u Pljevljima kaznio je 19.11.2012. aktiviste DPS-a, Gorana Cavi¢a
novcéanom kaznom u iznosu od 400€ i Mustafu Brahi¢a novéanom kaznom u iznosu od 200€, zbog
fizickog napada i vrijedanja novinara Dana i Vijesti. MalidZan je osloboden optuzbe usljed nedostatka
dokaza.?®

Slavko Roncevic je, presudom Osnovnog suda u Pljevljima od 13.12.2012, kaznjen novéanom
kaznom od 800€ zbog UgroZavanja sigurnosti novinara Vijesti Gorana MalidZana.?! Na ovu presudu
je Roncevic izjavio Zalbu, koju Visi sud nije prihvatio, pa je prvostepena presuda postala pravosnazna
u martu 2013. godine.

5. jul 2013. — Prijetnje novinarki nedjeljnika Monitor Mileni Perovi¢-Kora¢

Predsjednik Skupstine Opstine Kolagin, Mile Sukovi¢, grubo je vrijedao i prijetio novinarki
Monitora Mileni Perovi¢-Kora¢ i pomocniku direktora lista Miodragu Rasovicu, 5. jula 2013, nakon
objavljenih tekstova u tom listu u kojima su spomenuti Sukovi¢eva imovina i poslovanje.2’? Osnovni
sud u Kolaginu osudio je 15. januara 2014. Mileta Sukovi¢a na kaznu od 60 dana zatvora, uslovno na
godinu dana, zbog prijetnji upucenih novinarki Monitora.

Prema navodima Raovica, koji je primio telefonski poziv, Sukovi¢ je porucio novinarki ,da joj
je bolje da se javi kako ne bi zavrsila slomljenog nosa”, a nakon $to ga je Rasovi¢ upozorio da je to
krivicno djelo, nastavio sa psovkama i uvredama. Novinari nedjeljnika Monitor podnijeli su kriviénu
prijavu protiv Sukovi¢a zbog prijetnji i on je sasludan u kolasinskoj policiji 9.7.2013.2%

Dana 7.10.2013, Vrhovno drZavno tuZilastvo je, na zahtjev za pristup informacijama Akcije za
ljudska prava, odgovorilo da je u Osnovnom drzavnom tuzZilastvu u Kolasinu formiran predmet protiv
osumnji¢enog Sukovi¢ Mileta zbog krivi¢nog djela Ugrozavanje sigurnosti (¢l. 168 Kriviénog zakonika),
da je u toku pribavljanje listinga odlazno dolaznih poziva za telefonske brojeve Cciji je korisnik
nedjeljnik Monitor, radi utvrdivanja vlasnika broja koji je sa tim telefonskim brojevima ostvario

198 Saopstenje NVO Akcija za ljudska prava: http://www.hraction.org/?p=2523. Takode, organi za prekraje u Crnoj Gori se ne mogu ni
smatrati nezavisnim tribunalima kakve za odlucivanje o gradanskim pravima i krivi¢nim optuzbama (u koje spadaju i prekrsaji prema praksi
Evropskog suda za ljudska prava) zahtijeva Evropska konvencija o ljudskim pravima. Od ratifikacije Konvencije, Crna Gora je u ovom smislu
zadrzala rezervu na €lan 6, st. 1 Konvencije, i jedina je od bivsih jugoslovenskih republika koja nije sprovela reformu organa za prekrsaje.

199 7a napad i vrijedanje novinara "Vijesti" kazna 600 eura“, Vijesti, 20.11.2012.

200 7a napad i vrijedanje novinara "Vijesti" kazna 600 eura“, Vijesti, 20.11.2012.

201 Roncevi¢ da plati 800 eura zbog prijetnji novinaru Vijesti“, Vijesti, 17.01.2013.

202 73 sistemati¢an pregled ovih standarda posebno vidjeti Guidelines on impunity — Smjernice Komiteta ministara Savjeta Evrope o
iskorjenjivanju nekaznjivosti za teska krSenja ljudskih prava, dokument usvojen na 1110. sjednici 31. marta 2011. godine, Strazbur,
nesluzbeni prevod dostupan na www.hraction.org.

203 Mile Sukovi¢ danas na sasluanju®, Vijesti, 9.7.2013.
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komunikaciju i mjesta sa kojeg je komunikacija ostvarena, te da ¢e nakon dostavljanja traZenih
dokaza Osnovno drzavno tuZiladtvo u Kolasinu donijeti odluku u ovom predmetu. 2%

Poslije pet mjeseci od prijave prijetnji, odrzan je pretres u krivicnom postupku protiv
Sukovica. On je pred Osnovnim sudom u Kolasinu negirao krivicu, objasnio da tokom razgovora sa
njemu nepoznatom osobom u redakciji Monitora nije bilo prijetnji i psovki, istiCuéi da ga niko prije
pisanja teksta nije pozvao da traZi komentar. Kako navode mediji, Sukovi¢ se dalje izjasnio da je sve
Sto je napisano u spornom c¢lanku netacno i ,puno mrinje prema njegovoj porodici i njemu”.
Novinarka Perovi¢ Koraé je ostala pri svom iskazu. Pomoc¢nik direktora Monitora, Rasovi¢, je takode
ostao pri svom iskazu, dodavsi da je u kancelariji, dok je trajao razgovor, bio i zamjenik glavnog
urednika Veseljko Koprivica, koji ipak nije mogao ¢uti Sukoviéa zbog udaljenosti, ali je €uo Rasoviceve
odgovore Sukoviéu.

Sud je prihvatio predlog okrivljenog da na posljednje rociste, zakazano za 15. januar, pozove
radnike Opstine Kolagin, Nikolu Mulevi¢a i Darka Bulatoviéa, za koje je Sukovi¢ tvrdio da su bili pored
njega dok je razgovarao sa Radoviéem, uprkos protivljenju tuZiteljke Maje Séepanovi¢, koja je ukazala
na ¢injenicu da je njima Sukovié¢ pretpostavljeni.?®> Sudija Arsen Popovi¢ je prilikom izricanja presude
objasnio da nije uzeo u obzir njihova svjedoCenja jer su zaposleni u Opstini, razlikovali su se u
nekoliko detalja i odavali utisak da su usmjeravani u vezi sa nacinom kako ée svjedo¢iti.?%

Osnovni sud u Kolaginu, osudio je 15. januara 2014. predsjednika SO Kolasin Mileta Sukovi¢a
na kaznu od 60 dana zatvora, uslovno na godinu dana, zbog prijetnji upuc¢enih novinarki Perovi¢-
Kora¢.2%” Sukovi¢ je sudenje okarakterisao kao organizovani politicki napad na njega, dok je
novinarka Perovié-Koraé izjavila da je zadovoljna presudom.?%®

21. jul 2013. — Napad na fotoreportera Vijesti lvana Petrusiéa

Fotoreporter Vijesti, lvan Petrusi¢, podnio je 21.7.2013. prijavu policiji zbog incidenta koji se
dogodio istog dana, trece veceri Lake fest-a u Niksicu, kada su ga, kako tvrdi, fizicki i verbalno napali
jedan od organizatora festivala, Darko Colakovi¢ i dva muskarca za koje je mislio da su pripadnici
obezbjedenja.?®®

Petrusi¢ je naveo da se udaljio od ostalih novinara kako bi telefonirao, nakon ¢ega mu je
pripadnik obezbjedenja traZio akreditaciju koja mu je ostala u torbi. Na putu do bekstejdza, kako
tvrdi, primjetio je da se Covjek iz obezbjedenja sapleo, pa je priSao da mu pomogne, nakon cega ga je
nepoznata osoba udarila Sakom u predjelu vrata, a zatim je i Covjek koji je bio na zemlji ustao i poceo
da ga Cupa i davi. Petrusi¢ je dalje naveo da su ga ta dvojica povela do jednog kamiona i da mu je
tada priao ¢ovjek, njemu poznat po imenu ,Coka“, uhvatio ga rukom za lice, prijete¢i mu i grubo ga
vrijedajucdi, nakon ¢ega je rekao obezbjedenju da ga izbaci.

Colakovié je u izjavi za Vijesti negirao tvrdnje Petrusica.

U saopstenju Centra bezbjednosti Nikisi¢ je navedeno da je dezurni ljekar u svom izvjeStaju
konstatovao kod Petrusiéa lakse tjelesne povrede — oguljotine u predjelu vrata. SluZbenici policije su
podnijeli prekrsajnu prijavu protiv Milorada Gajovi¢a i V. Krivokapi¢a, zbog sumnje da su pocinili
prekrsaj iz ¢l. 10 st. 2 Zakona o javhom redu i miru - fizi¢ki napad, kao i Darka Colakovica koji je
osumnji¢en da je pocinio prekrsaj iz ¢l. 7 st. 2 istog Zakona - grubo vrijedanje, narocito drsko ili
bestidno ponasanje.?!!

Na prvom rocistu 3. decembra 2013, svjedocila je novinarka Vijesti Ilvana Novakovi¢-Lekovic,
koja je saopstila da je tokom svade Colakovi¢ bio najglasniji, ali da se njegovih rijeci, zbog $oka, ne

210

204 Odgovor Vrhovnog drzavnog tuzilastva na zahtjev za pristup informacijama, dostupan u arhivi Akcije za ljudska prava.

205 Sa Milom i Acom ni kafu nijesam popio®, Vijesti, 29.11.2013.

206 Mile Sukovi¢ osuden na kaznu uslovnog zatvora“, Portal Vijesti, 15.1.2014; "Uslovna kazna zbog prijetnji”, Dan, 16.1.2014.
207 Mile Sukovi¢ osuden na kaznu uslovnog zatvora®, Vijesti, 15.1.2014.

28 slovna kazna zbog prijetnji”, Dan, 16.1.2014; ,Mile Sukovi¢ osuden na kaznu uslovnog zatvora“, Vijesti, 15.1.2014.
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moZe sjetiti.?*? Prema informacijama koje je NVO Akcija za ljudska prava dobila od Ivana Petrusica,
slijedec¢e rociste, koje je bilo zakazano za 16. januar 2014, odloZzeno je do daljnjeg zbog
nemogucnosti vjeStaka medicinske struke da prisustvuje rocistu.

11. avgust 2013. — Eksplozija pred ku¢om novinara Vijesti i Monitora Tufika Softica

Sest godina nakon prvog napada, novinar Vijesti i Monitora, Tufik Softi¢, ponovo je napadnut
11. avgusta 2013. godine, kada je u vecernjim satima, u dvoriste njegove porodicne kuée bacena
eksplozivna naprava. U vrijeme eksplozije Softi¢ se nalazio u kuéi sa suprugom i troje djece. Niko nije
povrijeden, a pricinjena je Steta na automobilu Softica.

Policijski vjestak je, nakon uvidaja, saopstio Softicu da je u njegovo dvoriste bacen snazan
eksploziv - trotil.2** Osnovni drzavni tuZilac nije ni izaao na lice mjesta prilikom vrenja uvidaja u
ovom sluéaju ponovljenog napada na Softica.

Eksplozivna naprava bacena je u dvoriSte Softica desetak dana nakon Sto je objavio tekst o
Berancu Vladanu Simonoviéu, koji je uhapsSen krajem jula 2013. zbog sumnje da je sa RoZajcem
Velijom Hotom u Crnoj Gori izvrSio krivicno djelo pranja novca steenog od prodaje droge u
inostranstvu.?!* Softi¢u je iz policije nezvani¢no re¢eno da je Simonovié¢ prihvatio poligraf i da je
ispitivanje obavljeno u istraznom zatvoru u Bijelom Polju, ali nije poznato da li su ga inspektori
ispitivali i o posljednjem napadu na Softi¢a ili o njegovom prebijanju 2007. godine. Tuzilastvo je
saopstilo da je izvrSenje radnje povjereno sluzbenicima Uprave policije CB Berane i da je prikupljanje
obavjestenja u toku. Uprava policije CB Berane je, postupajuci po zahtjevu tuzilastva, izvrsila pretres
stana i drugih prostorija i uzela listing komunikacija.?*®

Ni tri mjeseca nakon ovog drugog napada na Softica nisu otkriveni ni izvrSioca i
nalogodavca.?®

Softiéu je iz Uprave policije podru¢ne jedinice Berane saopsteno da je u sklopu istrage
utvrdeno da je ekspoloziv koji je bacen u njegovo dvoriste napravljen u fabrici eksploziva ,Poliex”, u
kojoj se desilo nekoliko krada, i da policija traga za pociniocima.

3. septembar 2013. — Incident izmedu direktora NVO Institut za javnu politiku i novinara i
fotoreportera Vijesti

Prema navodima Vijesti, 3.9.2013, direktor NVO Insitut za javnu politiku Vladimir Beba
Popovi¢ je napao novinara Vijesti Miodraga Babovica i fotoreportera Vijesti Luku Zekoviéa ispred
poslovne zgrade Europointa, u kojoj su, pored ostalih, smjeStene kancelarije Instituta za javnu

209 Saopstenje CB  Niksi¢ dostupno na linku:  http://www.mup.gov.me/upravapolicije/centri-bezbjednosti/Niksic/130110/Tri-lica-
osumnjicena-da-su-pocinila-prekrsaje-na-stetu-fotoreportera-ND-Vijesti.html-

210 Colakovié: Drzao je monolog, a ima i tetovazu®, Vijesti, 23. jul 3013.

211 Saopstenje CB  Niksi¢ dostupno na linku:  http://www.mup.gov.me/upravapolicije/centri-bezbjednosti/Niksic/130110/Tri-lica-
osumnjicena-da-su-pocinila-prekrsaje-na-stetu-fotoreportera-ND-Vijesti.html.

212 Jesu li volonteri zaduZeni da tuku?“, Vijesti, 4. oktobar 2013.

213 Policija Sest godina ¢ekala da po¢ne da se bavi dokazima®“, Vijesti, 15.8.2013.

214 Napad na Softi¢a: Alibi Simonoviéevih rodaka na provjeri”, Vijesti, 14.8.2013, http://www.vijesti.me/vijesti/napad-softica-alibi-
simonovicevih-rodaka-provjeri-clanak-144184.

215 Obustavljena Istraga za napad na Stojovi¢a“, Vijesti, 15.11.2013.

216 Simonovi¢ prosao poligraf”, Vijesti, 17.11.2013.
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politiku, Misija OEBS-a, ambasada Austrije, Generalni konzulat Svajcarske i kancelarija Zastitnika
ljudskih prava i sloboda, dok su se nalazili na sluZbenom zadatku. Osnovno drZzavno tuzilastvo, po
utvrdivanju svih okolnosti, pregledom materijala i nakon davanja iskaza, utvrdilo je da nema osnova
za procesuiranje Popovica.

Incident se dogodio kada je Popovic¢ izasao iz zgrade Europointa u pratnji Zorana Jovanovica,
pripadnika obezbjedenja premijera Mila Pukanoviéa, kada je fotoreporter Luka Zekovié napravio
nekoliko fotografija Popovica. Prema pisanju Vijesti, Popovi¢ je poceo da vice , ko ste vi i zaSto me
fotografisete". Popovic je potom Zekovi¢u oteo aparat, prijeteci da ¢e mu obrisati sve fotografije ako
sam Zekovi¢ ne izbrise one na kojima se nalazi Popovi¢. Nakon toga, Popovi¢ je sam poceo da brise
fotografije, a zatim uputio bujicu uvreda Baboviéu i uzeo mu diktafon.?Y’

Novinar i fotoreporter su istog dana podnijeli krivicnu prijavu protiv Popovi¢a u kojoj su
naveli da ih je Popovié vrijedao i nasilno im oduzeo opremu za rad - fotoaparat i diktafon. 1z Uprave
policije su saopstili da su odmah postupili po prijavi i obavijestili Osnovnog drZavnog tuZioca u
Podgorici, koji je naloZio da se uzme izjava od Popovica, kao i od svjedoka dogadaja.?'®

Popovi¢ je za dnevni list Pobjeda izjavio da su navodi Vijesti netacni, najavio podnosenje
prijava protiv novinara i fotoreportera Vijesti zbog povrede privatnosti i laznog prijavljivanja i
konkretno rekao: ,Insistirao sam da obrisu slike, Sto je foto-reporter sam uradio, osim jedne koju
sam ja obrisao. Nakon toga sam u ruci ovog drugog primetio diktafon i pitao ga zasto me
neovlaséeno snima. On je odgovorio da me nije snimao i uz reci: ,majke mi, nisam®, dao mi diktafon
da se sam uverim. U meduvremenu je iz zgrade izasao Zoran Jovanovi¢ i on je u tom trenutku
verovatno ve¢ iskonstruisao da bi to mogla da bude neka nasilno stvorena lazljiva tema, pa je
potpuno promenio ponasanje i poceo da glumi ugroZzenog nezavisnog novinara. Kad sam se uverio
da me nije snimio, vratio sam mu diktafon, ali je on rekao da ga nece uzeti, vec¢ ée reci policiji da sam
mu ga oteo. Nisam dalje insistirao, samo sam ga upozorio da je davanje laZznog iskaza i prijave
kriviéno delo”.?!® Popovic je za Pobjedu takode izjavio: ,Insistirao sam da mi pokaZu aparat, $to su i
uradili. U aparatu su bile moje fotografije. Onda sam opet pitao sa kojim pravom su me slikali i time
ugrozili moju privatnost, da bi novinar odgovorio da sam ja javna licnost na javhom mestu. Objasnio
sam im da sam u prostorijama sedista firme koja nije javno mesto i da ja ne obavljam niti jednu javnu
funkciju bilo gde da bi me tretirali kao javnu li¢nost*.2%

Na You tube se pojavio snimak sa nadzorne kamere susreta Popoviéa i novinara i
fotoreportera Vijesti 3. septembra ispred zgrade Europoint, na kojem Popovic, silazeci niz stepenice,
ugleda novinara i fotoreportera koji su ga u tom trenutku fotografisali. Na osnovu pregledanog
snimka moZe se vidjeti da, nakon $to im je priSao, zapocinje s njima konverzaciju, ali s obzirom da se
radi o nekoliko metara udaljenosti od nadzorne kamere i da je Popovi¢ okrenut ledima, detalje
dogadaja je te$ko precizirati.?*!

NVO Akcija za ljudska prava smatra da fotografisanje Popovica, izvrSnog direktora NVO
Institut za javnu politiku i nekada$njeg Sefa Biroa za komunikacije Vlade Republike Srbije u vrijeme
premijera pok. Zorana Dindiéa, na javhom mjestu nije bilo neovlaséeno. Na osnovu standarda
Savjeta Evrope on je javna licnost, koja je duZna da trpi pojatanu paznju medija. Okolnost da se
Popovié¢ nalazio u pratnji sluZzbenika obezbjedenja predsjednika Vlade je posebno bila od opravdanog
interesa za javnost. Pravo na informisanje javnosti je i zbog toga preovladalo nad njegovim pravom
na privatnost i u skladu sa tim je bio duZan da pokaZe vecu toleranciju prema novinarima.??

217 PG tuzilastvo: Nema osnova za krivicu Vladimira Popovi¢a“, Vijesti, 7.9.2013.

218 Vladimir Popovi¢ napao ekipu ‘Vijesti’“, Vijesti, 3.9.2013.

219 Beba Popovi¢: Vijesti lazu, podnecu kriviénu prijavu“, Pobjeda, 3.9.2013.

220 |stj tekst.

221 Spimak dostupan na linku: http://www.youtube.com/watch?v=7PsQ30bJIoE. Na You Tube se pojavilo vise verzija snimka, od kojih su
neke bile ocigledno krace od ove navedene. Svi su dostupni na linku: http://www.vijesti.me/vijesti/policajac-gledao-dok-popovic-psuje-
vrijeda-otima-clanak-148691.

222 povodom ove izjave, koju je izvrina direktorica NVO Akcija za ljudska prava dala Vijestima, predsjednik izvr$nog odbora NVO Institut za
javnu politiku, prof. Stevan Lili¢, u Pobjedi je ocijenio da Vijesti u saradnji sa Akcijom za ljudska prava "vode hajku protiv Instituta za javnu
politiku”, “koja se odnosi na njihov neuspjeli pokusaj opstrukcije i eliminacije bilo kog vida konkurencije kada je u pitanju obezbjedivanje
finansiranja njihovih aktivnosti” (”Lili¢ —Biznis grupu Vijesti - NVO sektor, boli pojava Instituta“, Pobjeda, 7.9.2013).
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Osnovno drzavno tuzilastvo, po utvrdivanju svih okolnosti, pregledom materijala i nakon
davanja iskaza, utvrdilo je da nema osnova za procesuiranje Popovi¢a.??® Vrsilac duznosti Vrhovnog
drzavnog tuzioca, Veselin Vuckovi¢, je rekao da je tuzilastvo ocijenilo da ,,nema osnovane sumnje za
krivicno djelo koje se goni po sluzbenoj duznosti“, kao i da je nadlezni tuZilac ,naloZio policiji da
ocjeni da li ima osnova za prekriajno gonjenje“.??* Ovakav pristup prebacivanja odgovornosti na
policiju je neobican, jer po pravilu je drzavni tuZilac taj koji procjenjuje da li postoje osnovi za
prekrsajno gonjenje, koje onda taj organ i sprovodi.

Dnevnik Vijesti je objavio da su sluzbenici Centra bezbjednosti Podgorica, ,nakon
sprovedenih policijskih mjera i radnji - uzimanja izjava od aktera i svjedoka dogadaja, kao i pregleda
video zapisa, ocijenili da u radnjama V.P. nema elemenata prekr$aja”.?%°

Pravni zastupnici Vladimira Popovi¢a, podnijeli su Osnovnom drzavnom tuzilastvu u
Podgorici krivicnu prijavu protiv novinara Vijesti, Miodraga Baboviéa i fotoreportera tog lista Luke
Zekovica, zbog kriviénog djela LaZno prijavljivanje.??® Osnovno drzavno tuZilastvo u Podgorici je
23.1.2014. odbacilo tu kriviénu prijavu.??’

17. septembar 2013. — Vrijedanje novinara Monitora Marka Milaci¢a

Dana 17.9.2013. novinar nedjeljnika Monitor, Marko Milacié, prijavio je policiji verbalni napad
od strane izvrSnog direktora kompanije ,,Rudo Montenegro” Aleksandra Braca Miranovica, tvrdeéi da
ga je Miranovi¢ grubo izvrijedao na javhom mjestu. Kako navode mediji, Milaci¢ tvrdi da mu se, dok
je razgovarao telefonom, iz automobila obratio Miranovi¢, koji je bio na mjestu vozaca i verbalno ga
napao rekavsi mu, izmedu ostalog, ,splacinice”, kao i ,da su ga potkupili“. Istakao je da postoji
mogucnost da je dogadaj snimljen nadzornim kamerama ViSeg drzavnog tuzilastva, kao i da ¢e imena
ocevidaca naknadno dostaviti. Kako se navodi, Milaci¢ tvrdi da je Miranovi¢ nakon incidenta,
nastavio da ga prati svojim automobilom sve dok nije usao u radnju.

Milaci¢ tvrdi da je do verbalnog napada doslo zbog toga Sto je pisao o privilegovanim firmama u
zdravstvu koje uZivaju naklonost ministra zdravlja Miodraga Radunovica, gdje je izmedu ostalog
navodio i da je Vlada, na predlog Ministarstva zdravlja, donijela Odluku o mreZi zdravstvenih
ustanova u kojoj je i firma ,Rudo Montenegro®.

Povodom ovog incidenta, inspektori policije su istog dana saslusali Miranovica, koji je negirao
tvrdnje Milaci¢a.??® Sem saslu$anja imenovanih, ostale radnje nijesu preduzete do 30. januara 2014.

20. oktobar 2013. i 8. novembar 2013. — Kamenovanje redakcije Vijesti

Redakcija Vijesti je u periodu od mjesec dana 2013. godine kamenovana dva puta. Prvi
napad se dogodio nakon Parade ponosa, 20. oktobra u Podgorici, kada je grupa huligana kamenovala
zgradu Vijesti i polomila staklo na prozoru redakcije Portala Vijesti. Kamenovan je i sluzbeni
automobil Vijesti, koji je bio parkiran ispred zgrade. Policija nije pronasla po¢inioce ovog napada. 2*°

Novi napad na prostorije redakcije Vijesti se dogodio 8.11.2013. Tri nepoznata muskaraca su
prisla glavnom ulazu redakcije i prozor najprije razbili ogromnim kamenom, a zatim i manjim, sto su

223 PG tuzilastvo: Nema osnova za krivicu Vladimira Popovic¢a“, Vijesti, 7.9.2013.

224 Policija na muci: Jo$ ne znaju $ta da rade “, Vijesti, 26.10.2013.

225 Popovi¢ nece odgovarati za napad na novinare”, Radio Slobodna Evropa, 2.11.2013.
226 Beba tuZio novinare ‘Vijesti’“, Dan, 11.10.2013.

227 Odbacena prijava Bebe Popovica protiv reportera 'Vijesti’“, Vijesti, 24.1.2014.

228 Marko Mila¢i¢ prijavio Miranoviéa zbog vrijedanja“, Vijesti, 18.9.2013.

229 Poslije Parade: Privedeno 60 huligana, na ulicama mirno*, Vijesti, 20.10.2013.

35



zabiljezile nadzorne kamere ispred redakcije Vijesti. Povodom dogadaja, na informativni razgovor je
privedeno vise osoba.?° Do 30. januara 2014. nije objavljeno da su otkriveni po¢inioci.

16. novembar 2013. — Vrijedanje direktorice nedjeljnika Monitor Milke Tadi¢-Mijovic

Novinarki i direktorici nedjeljnika Monitor, Milki Tadi¢-Mijovi¢, 16. novembra 2013,
nepoznata osoba je uputila vulgarnu i uvrjedljivu sms poruku, koju je Tadi¢-Mijovié¢ dozZivjela i kao
prijetnju, dan nakon $to je objavljena njena kolumna u Monitoru ,Ples sa diktatorom”.?! U
anonimnom SMS-u, pored drugih uvreda i najave otkrivanja navodnih informacija iz njenog privatnog
Zivota, nazvana je i ,,Milkom Kilomudi¢”, Sto je citat jedne od prethodnih uvreda na njen racun
kolumniste dnevnika Pobjeda, Marka Ve$ovi¢a, u koautorstvu sa Sekijem Radonciéem. Zbog ove i
drugih sli¢nih uvreda, kojima je izlagana u kontinuitetu, Tadi¢-Mijovi¢ je zajedno sa koleginicom
Milenom Perovié-Koraé, prethodno podnijela gradansku tuZbu protiv Pobjede.®* Osim u drZavnoj
Pobjedi, Tadi¢-Mijovic je istim pogrdnim imenom nazivana i od strane srpskog portala E-novine, koji
je prenio isto.

Tadi¢-Mijovi¢ je Centru bezbjednosti Podgorica podnijela prijavu protiv nepoznatog lica, a
sluzbenici CB Podgorica su o dogadaju obavijestili Osnovnog drzavnog tuZioca u Podgorici.?*3

U Pobjedi 13. januara 2014, kolumnista Marko Ve$ovi¢ je objavio da je Seki Radon¢i¢ autor
navedene SMS poruke, sto je Radonci¢ dan kasnije, u saopstenju i potvrdio, odbacivsi optuzbe da se
radi o prijeteéim porukama.?3

Milka Tadi¢-Mijovi¢ je izrazila bojazan da je policija duze vrijeme znala da je Radonci¢ autor
poruke, ali da mu je oklijevanjem da reaguje pruzila Sansu da objasni motive poruke, i istakla
uvjerenje da je Radonéi¢ ,samo mali Sraf koga koristi vrh drzave” u nastojanju da zaustavi
izvje$tavanje nezavisnih medija.?*®

Tadi¢-Mijovié je zatim podnijela krivicnu prijavu protiv novinara Sekija Radon¢i¢a zbog
ugrozavanja sigurnosti u produZzenom trajanju, objasnjavajuci da je ,u pitanju djelo koje se vrsi u
produzenom trajanju od viSe godina, od strane prije svega Radoncica i VeSovica, uz saradnju i aktivnu
podrsku glavnog urednika Pobjede, a moguce i jos nekih lica koja rukovode ovom novinom, odnosno
lica u driavnom aparatu”.2® Kao podstrekada je navela glavnog urednika Pobjede, jer su u
Vesovicevoj kolumni nastavljene ranije uvrede na njen i racun njene porodice i kolega ,kako bi Zivjeli
u strahu od nasilja i represija”. Naglasila je da oni godinama unose nesigurnost i zabrinutost u njen
privatni Zivot, zbog Cega vjeruje da se radi o krivicnom djelu u produzenom trajanju, posebno imajudi
u vidu bombaske napade, prijetnje, prebijanja i ukupan ambijent nesigurnosti novinara u Crnoj Gori.

| Medijsko samoregulatorno tijelo (MSS) je od pocetka svog rada 1. aprila 2012, kritikovalo
serijal grubog vrijedanja Tadi¢-Mijovi¢ i drugih u dnevniku Pobjeda,”’ &iji je osnival driava i koji se
jo$ uvijek nalazi u veéinskom drzavnom vlasnistvu uprkos zakonom propisanoj obavezi njegove

20 Atmosferu lin¢a stvorila vlast”, Dan, 11.11.2013, http://www.dan.co.me/?nivo=3&rubrika=Hronika&clanak=405278&datum=2013-11-
10&naslov=Atmosferu%20lin%E8a%20stvorila%20vlast.

21 Prijetnje Milki Tadi¢-Mijovi¢”, Vijesti, 17.11.2013.

232 Tuzba protiv Pobjede i Kusovca: Primitivizmom podsticali na nasilje i mrznju”, portal Vijesti, Milka Tadi¢-Mijovi¢ i Milena Perovic¢ tuze
Po

bjedu i Srdana Kusovca, portal Analitika, 27.11.2013.

233 Prijetnje Milki Tadi¢-Mijovi¢“, Vijesti, 17.11.2013.

234 RadonCié¢: Neka TuZilastvo ispita jesam li slao prijete¢e poruke Milki Tadi¢-Mijovi¢”, portal CdM, 14.1.2014. “"Neka TuZilastvo ispita
jesam li slao prijetece poruke Milki Tadi¢-Mijovi¢”, Dnevne novine, 15.1.2014.

235 Neka Tuzilastvo ispita jesam li slao prijetece poruke Milki Tadi¢ Mijovi¢”, Dnevne novine, 15.1.2014.

236 Htjeli bi da nas natjeraju da stalno Zivimo u strahu”, Vijesti, 15.1.2014.

237 |zvestaj MSS-a broj 1, za period 1. april — 15. maj 2012, str. 8; lzve$taj MSS-a broj 3, za period 1. avgust — 1. oktobar 2012, str. 4;
lzvestaj MSS-a broj 8, za period 15. jul 2013 — 1. oktobar 2013, str. 12, lzvestaj MSS-a broj 9, za period 1. oktobar 2013 — 1. decembar
2013, str. 16; lzvestaj MSS-a broj 1, za period 1. april — 15. maj 2012, str. 8: ”MSS je u proteklom periodu registrovao veliki broj uvreda na
liéni racun u pojedinim crnogorskim medijima, a posebno u kolumnama, Marka Vesovica...”
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privatizacije do 2004. godine.?® lako su Tadi¢-Mijovié i druge novinarke, koje su u Pobjedi bile
izloZene kampaniji vulgarnog vrijedanja, apelovale 2012. godine na predsjednika Vlade Crne Gore
Igora Luksic¢a, da uti¢e na takvu uredivacku politiku Pobjede®®, medija Ciji je odgovorni osnivac i
vecinski vlasnik drzava, on je odbio je da to ucini sa obrazlozenjem da ,se Vlada ne mijeSa ni u
uredivacke politike drugih medija u Crnoj Gori”.2%°

Radonci¢ je istog dana kada je Tadié-Mijovi¢ podnijela prijavu protiv njega, najavio
podnosenje krivicne prijave protiv nje, urednika Monitora Esada Kocana, osnivaca i vlasnika
Monitora Miodraga Perovica, kao i glavnog urednika Vijesti, Mihaila Jovoviéa, zbog kontinuiranog
ugrozavanja njegove sigurnosti i finansijskih malverzacija u Monitoru, koje su mu navodno poznate,
jer je on dugi niz godina pisao za taj nedjeljnik.2*! Najavio je da ée u prilog svoje prijave kao dokaz
podnijeti ,tekstove pune jezika mrinje, vulgarnih podmetanja i prijetnji, nacionalistickih uvreda,

diskriminisanja po osnovu vjere, nacije, ¢ak i diskriminacija zbog ¢lanova porodice”.2*?

2012. i 2013. — Prijetnje direktoru NVO LGBT Forum progres Zdravku Cimbaljevicu

Zdravko Cimbaljevi¢, osnivac i prvi direktor NVO LGBT Forum progres, prva je osoba u Crnoj
Gori koja je javno objavila svoju homoseksualnu orijentaciju, i koja je zbog toga i ugrozene
bezbjednosti usled svog aktivizma za ljudska prava bila prinudena da trazi azil u drugoj drzavi.

Cimbaljevi¢u je u novembru 2013. zvani¢no odobren politi¢ki azil u Kanadi, na osnovu
procjene imigracionog odbora te drzave da Crna Gora nije u stanju da ga zastiti, jer je drzavno
tuzilastvo olako tretiralo brojne izlive mrinje i prijetnje koje su mu upudéivane 2012. i 2013. godine.

NVO LGBT Forum progres je 2013. u odnosu na aktiviste za prava LGBT populacije
registrovao 136 prijetnji smrcu, 58 slucajeva uvreda, posebno 53 slucaja kvalifikovanja LGBT osoba
kao bolesnih, kao i 25 fizi¢kih i verbalnih napada na LGBT osobe i aktiviste, Sto dovoljno govori o
stepenu ugrozZenosti te populacije u Crnoj Gori. Samo Zdravku Cimbaljevi¢u iste godine upuéeno je
109 prijetnji smréu, dvije najave otmice, 11 prijetnji prebijanjem i 51 uvreda zbog njegovog
seksualnog opredjeljenja.

U Budvi je 24. jula 2013. odrZana prva ,Parada ponosa” u Crnoj Gori. No¢ prije njenog
odrZavanja, nepoznate osobe su svuda po gradu izlijepile umrlice sa imenom Cimbaljevica, koji je bio
jedan od organizatora. Do danas nisu otkriveni izvrSioci ove akcije. Cimbaljevi¢ je i preko drustvene
mreze Fejsbuk primio oko stotinu prijetecih poruka, u kojima mu se pretilo i smréu, zbog cega je od
policije traZio da urade procjenu njegove bezbijednosti, strahujuéi zbog ozbiljnih prijetnji. lako je
viSe stotina gradana pokusalo da linuje ucesnike prve parade ponosa u Budvi, svega 32 ih je
prekr$ajno procesuirano zbog remecenja javnog reda i mira, dok ni jedan krivi¢ni postupak nije
pokrenut. Cimbaljevi¢ je saopstio da ne bi traZio azil u Kanadi da je bar jedna osoba bila osudena za
nasilje u Budvi. Celnici LGBT Forum Progres tvrde da postupci koji se i pokrenu zbog nasilja ili
prijetnji nasiljem LGBT osobama predugo traju, dok je pravna kvalifikacija tih slu¢ajeva od strane
drZavnih tuZilaca po njima nezadovoljavajuca, jer se sve svodi samo na prekrsaje.

Ubrzo posto je Cimbaljevi¢ napustio Crnu Goru, u Podgorici je 20. oktobra 2013. odrZana
druga Parada ponosa koju je, i pored prisustva 2000 policajaca na ulicama i dobro organizovanog
obezbjedenja samog skupa, takode obiljeZilo nasilje. Tokom nekoliko odvojenih incidenata, vise
grupa huligana napalo je policiju i kamenovalo redakciju Vijesti, povrijedeno je 20 osoba, a uhapseno
60 demonstranata.

238 Zakon o medijima, ¢&l. 47, st. 1 (S. list RCG, br. 51/2002 i 62/2002).

239 Novinarke traze da Luksi¢ reaguje na Pobjedin govor mrinje”, Vijesti, 11.4.2012.

240 Luksi¢: Vlada se nece mijesati u uredivanje Pobjede”, Vijesti, 12.04.2012.

241 Radondié: Kriviéne prijave protiv Tadié¢-Mijovi¢, Peroviéa, Jovovi¢a i Ko¢ana”, portal Analitika, 15.1.2014.
242 |sto.
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16. decembar 2013. — Obijanje automobila novinara Darka Ivanovica

U nodi 16. decembra 2013. obijen je automobil novinara i urednika emisije Robin Hud, Darka
Ivanovica, ispred zgrade u kojoj stanuje u Podgorici. Dan nakon napada na Ivanovicev automobil,
policija je uhapsila Roberta Banusija, koji je navodno priznao da je obio Ivanovié¢ev automobil. Mjesec
dana kasnije, u izjavi za Robin Hud, Banusi je rekao da je priznanje potpisao pod prinudom inspektora
i da je o tome jos 18. decembra 2013. obavijestio i drzavnog tuZioca prilikom davanja izjave. Policija
je negirala njegove navode tvrdedi da je postupano po zakonu, ali je tuZilaStvo saopstilo da za sada
ne postoji osnovana sumnja da je Banusi te noci pocinio razbojniStvo na Stetu Ivanovica. Ipak,
Osnovno drZavno tuZilastvo do kraja rada na izvjeStaju u januaru 2014. nije odgovorilo na zahtjev
Ivanovicevog pravnog zastupnika i dostavilo kompletne spise ovog predmeta, tako da se ne mozZe
provjeriti da li je Banusi tuZioca joS u decembru obavijestio da ga je policijski inspektor prinudio na
davanje lazne izjave, kako tvrdi.

Ivanovié je saopStio da niSta od vrijednih stvari iz njegovog automobila nije ukradeno, vec su
stvari samo razbacane. On vjeruje da su provalnici htjeli da ukradu povjerljiva dokumenta koja se ti¢u
privrednog kriminala, sumnjivih privatizacija i nepravilnosti u sistemu zdravstva, koja je ponio sa
sobom.2®

Policija je uhapsila Roberta Banusija pod sumnjom da je obio Ivanovi¢ev automobil, kao i tri
druga automobila, kako su mediji nezvani¢no saznali, navodeci i da je od ranije poznat policiji i da je
priznao izvrienje djela.?** Medutim, Ivanovi¢ je 17. januara u emisiji RTCG ,Robin Hud“ emitovao
snimak svjedocenja Banusija, u kome tvrdi da mu je policija iznudila priznanje i da on nije obio
Ivanovicev automobil. Banusi je u toj izjavi naveo da mu je policijski inspektor Elvir Tosi¢ rekao da
mora da potpisSe veé pripremljenu izjavu, i da mu je tom prilikom dao 5 € i novac za hranu, te da je
sve to saopstio i prilikom saslusanja kod drzavnog tuzioca 18. decembra 2013. U istoj emisiji,
Ivanovic je procitao saopstenje u kome Uprava policije kaZze da su Banusijevi navodi netacni, te da su
obavjestenja od njega policijski inspektori prikupljali na zakonit nacin. Naknadno je inspektor Tosi¢
demantovao tvrdnje Banusija i drugim medijima.?*®

Ivanovi¢ je u ,Robin Hud“-u citirao i saopStenje tuzilastva u kome se konstatuje da, na
osnovu raspolozivih podataka, ,,joS uvijek ne postoje osnovi sumnje da je Banusi izvrsio krivicno djelo
na Stetu vlasnika tri obijena vozila“. Tuzilastvo je podsjetilo da je zaklju¢ak donesen na osnovu
¢injenice da ,,iz obijenih vozila niSta nije oduzeto, iako je je u lvanovi¢éevom vozilu bilo vrijednih
predmeta®”. Banusi je, kazu u tuzilastvu, priveden deZzurnom tuziocu i, u prisustvu tumaca za albanski
jezik, iznio odbranu i taj zapisnik svojerucno potpisao. Istraga je utvrdila da tragovi nadeni u vratima
automobila pripadaju osobi iz firme za registracije vozila, dok je pronadeni Srafciger kojim je
probodeno sjediste u lvanoviéevom vozilu poslat na vjestacenje u Forenzicki centar Uprave policije u
Danilovgradu.?*® Banusi se od 18. decembra nalazi na odsluZenju kazne u Zavodu za izvrienje
krivi¢nih sankcija u Spuzu.?’

Ostalo je nejasno zadto Osnovni drzavni tuZilac Sasa Cadenovi¢ nije pokrenuo istragu protiv
inspektora Elvira ToSi¢a, ako je tacno da je Banusi obavijestio tuZioca prilikom saslusanja da ga je
policija navela da da lazni iskaz.

Ivanovi¢ je kazao da on i njegova porodica ve¢ duZe vrijeme dobijaju prijetnje zbog emisije
Robin Hud, te da nije prijavio busenje gume na automobilu koje se desilo pet mjeseci ranije.

On je sredinom decembra 2013. tuZio drzavu Crnu Goru, trazeé¢i 10,000 eura zbog
nezakonitog hapsenja pri izvjeStavanju o prinudnom iseljenju podgori¢anke Jelene Vukiéevi¢ od

243 lvanovi¢: TraZili su dokumenta jer istrazujem privredni kriminal“, Vijesti, 17.12.2013.

244 Uhapsen osumnji¢eni za obijanja Ivanovi¢evog auta: Tvrdi da je obio jo$ tri“, Vijesti, 18.12.2013. ,Uhap$en osumnjieni za obijanje
automobila Darka Ivanovié¢a”, Portal CdM, 18.12.2013.

25 Navodi iz emisije su apsolutno netacni. Sve je radeno po zakonu, a o svakom posupku sa Banusijem, upoznat je zamjenik Osnovnog
drZzavnog tuzioca", kazao je Tosi¢ (,Inspektor: Slucaj Banusi je iskonstruisan”, Portal CdM, 20.1.2014).

246 Emisija ,,Robin Hud”“, RTCG od 17.1.2014.

247 Otisak prsta za pet eura i hamburger”, Dnevne novine str. 9, od 19.1.2014.
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29.1.2013, a snimak hap3enja koji su napravile Ivanovi¢eve kolege predloZen je Sudu kao dokaz**®.

Ivanovi¢ je tada, sa lisicama na rukama, u pratnji viSe policajaca sproveden u Centar bezbjednosti
Podgorica, gdje je, po sopstvenom kazivanju, viSe od Cetiri sata zadrzan bez saslusanja, a zatim
odveden na saslu$anje kod sudije za prekr3aje?*® koji je rodiste zakazao za 18. decembar 2013.
Ivanovi¢ je rekao Akciji za ljudska prava da su na tom rociStu saslusana dva svjedoka, nacelnik
Interventne jedinice koja je sprovela iseljenje i istrazni sudija, koji su tvrdili da ih je novinar ometao u
izvrSenju sudske naredbe o iseljenju. On je saopStio da se, prilikom iznoSenja odbrane, izmedu
ostalog pozvao i na video dokaz, kao i da jo$ uvijek nije odreden datum za novo rociste.?°

26. decembar 2013. — Eksplozija pred redakcijom Vijesti

U vecernjim casovima 26. decembra 2013. na prostorije redakcije Vijesti ispod prozora
kancelarije glavnog odgovornog urednika Mihajla Jovovi¢a bacen je eksploziv, ,a do kraja januara
2014. nijesu pronadeni pocinioci.

U vrijeme napada u redakciji se, pored Jovoviéa, nalazilo joS petnaestak osoba, ali niko nije
povrijeden. Od jake detonacije su popucala stakla na prostorijama redakcije. Ovaj podgoricki dnevnik
objavio je informaciju da se na snimcima sigurnosnih kamera vidi kako napada¢, sa kapuljacom na
glavi, prilazi zgradi Vijesti, ispod prozora urednika postavlja eksplozivnhu napravu i nestaje iz kadra,
nakon cega se, poslije minut i po, na snimku vidi bljesak eksplozije. List dalje navodi da je iz
podgoricke policije saopsteno da je blokiran ¢itav grad u potrazi za crnom “opel korsom”, koja se,
kako su saopstili, velikom brzinom udaljila od redakcije, iza zgrade Pobjede ka Klinickom centru i da
je isti automobil potom uocen kako velikom brzinom ide ka Djecjoj bolnici, a zatim ka Zabjelu.

Na licu mjesta je izvrSen uvidaj, kojim je rukovodio zamjenik Osnovnog drZavnog tuzioca u
Podgorici uz prisustvo vjestaka za pozare, eksplozije i havarije, a iz Uprave policije Vijestima je
saopsteno da ,sluzbenici Ministarstva unutrasnjih poslova — Uprave policije, Centra bezbjednosti
Podgorica, uz podrsku Sektora kriminalisticke policije, preduzimaju intenzivne aktivnosti na
rasvjetljavanju aktiviranja eksplozivne naprave na $tetu ND Vijesti“. %>
Do kraja rada na izvjestaju, 30. januara 2014, nije bilo informacija o napretku u istrazi.

31. decembar 2013. — Kamenovanje prostorija redakcije NTV Montena

Prostorije redakcije NTV Montena u podgorickom naselju Blok VI kamenovane su u
veCernjim ¢asovima 31. decembra 2013, a do 30. januara 2014. nije objavljeno da su pocinioci
pronadeni.

Direktor televizije Montena, Duro Vucini¢, kazao je za Portal RTCG da je napad na tu
medijsku kucu ocigledno planiran i namjeran, da mu nijesu poznati motivi napada, ali da je prava
sreca da se u tom trenutku niko nije nalazio u prostoriji koja je kamenovana.*?

248 Trazili su dokumenta jer istrazujem privredni kriminal®, Vijesti, 17.12.2013, http://www.vijesti.me/vijesti/ivanovic-trazili-su-
dokumenta-jer-istrazujem-privredni-kriminal-clanak-166708.

29 Darko Ivanovié nakon saslusanja pusten na slobodu®, Vijesti, 29.11.2013, http://www.vijesti.me/vijesti/darko-ivanovic-nakon-
saslusanja-pusten-slobodu-clanak-163169.

250 Darko Ivanovi¢ saopstio u telefonskom razgovoru istrazivacima Akcije za ljudska prava 30.1.2014.

251 Dinamitom na “Vijesti”: Hoce li drzava zatvarati ubice ili ubijati medije?”, Vijesti, 27.12.2013, http://www.vijesti.me/vijesti/dinamitom-
vijesti-hoce-li-drzava-zatvarati-ubice-ili-ubijati-medije-clanak-168540.

252 Kamenom na TV Montena“, Portal RTCG, 30.12.2013.
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3. januar 2014. — Napad na novinarku Dana Lidiju Nikcevi¢

Novinarku dnevnog lista Dan, Lidiju Nikéevié, brutalno je pretukao maskirani napadac 3.
januara 2014. u vecernjim ¢asovima ispred dopisnistva tog lista u Niksi¢u. Do 30. januara 2014. nije
objavljeno da policija bilo koga sumnijici za ovaj napad.

Nepoznati izvrsilac, obucen u crni kombinezon, s fantomkom na glavi, na Nikéevicevu je
nasrnuo s leda, uhvativsi je za rame, nakon cega je udarao palicom po glavi, nanijevsi joj vise
povreda uz obilno krvarenje.?>® Novinarka je pruZala otpor, usled &ega je zaradila i povrede ruke, a
napadac je pobjegao nakon $to je ona pocela da doziva pomoc.

Mediji su prenijeli da je Nikceviéevoj ukazana pomoc¢ u niksi¢koj Bolnici, a direktor bolnice,
Ilija ASanin, dao je kontradiktornu izjavu da je Nikéevi¢ zadobila lakSe tjelesne povrede u predjelu
glave, ali i da je konstatovan potres mozga.?>*

Iz Uprave policije su saopstili da je tuzilac napad na Nikcéevi¢evu kvalifikovao kao kriviéno
djelo razbojnistvo u pokusaju “na osnovu izjave osteéene i drugih &injenica.“?*> Mediji su neposredno
posle napada, 3. januara 2014, objavili da je ona saopstila da je napada¢ u jednom trenutku
”povukao za torbu”.%® Lidija Nik&evi¢ je odgovorila da je zaprepa$éena odlukom tuZilastva da napad
na nju kvalifikuje kao razbojnistvo u pokusaju. Ona je kazala da se napad nikako ne moze
okarakterisati kao razbojnistvo, jer ju je napadac brutalno i ciljano tukao palicom po glavi, a nista od
stvari joj nije otudio. NikCeviceva je kazala da nijesu istiniti navodi da je ona izjavila da ju je napadac
vukao za torbu o éemu svjedoce i povrede koje je zadobila.”®” NVO Akcija za ljudska prava takode
smatra da, sudedi po nacinu na koji je izveden i povredama, napad na novinarku Nikéevi¢ izgleda
prije kao poku3aj ubistva nego pokusaj krade.?®

Prema poslednjim informacijama, policija je od Nikéeviceve uzela sve tekstove koje je
objavljivala 2013. godine do dana napada.?*® Njen kaput i tasna poslati su na ispitivanje u Forenzicki
centar u Danilovgrad. Saslusano je i vise lica.

253 ”UP o napadu na novinarku Dana: Razbojnik Nikéevi¢evoj pokusao da otme tasnu”, CdM, 3.1.2014; .,Sacekusa za
novinarku 'Dana’“, Dan, 4.1.2014.

254 Niksi¢: Napadnuta novinarka Dana“, Portal Analitika, 3.1.2014; ,,Napad kvalifikovan kao pokusaj razbojnistva“, portal
RTCG, 4.1.2014; ,Sacekusa za novinarku 'Dana’“, Dan, 4.1.2014.

255 Saopstenje Centra bezbjednosti Nik3i¢ od 3.1.2014. dostupno na: http://www.mup.gov.me/upravapolicije/centri-
bezbjednosti/Niksic/134474/Sluzbenici-CB-Niksic-intenzivno-tragaju-za-licem-koje-je-pocinilo-krivicno-djelo-na-stetu-
novinarke-Dana-L-N.html

256 ”UP o napadu na novinarku Dana: Razbojnik Nik¢evic¢evoj pokusao da otme tasnu”, CdM, 3.1.2014; Niksi¢: “Napadnuta
novinarka Dana”, portal Analitika, 3.12.2014. "Policija traga za napadacem koji je presreo novinarku Dana Lidiju Nikcevic¢”,
Pobjeda, 4.1.2014.

257 Znaju motiv, a ne znaju ko je?“, Dan, 5.1.2014.

258 "Gorjanc — Prelevié: Obezbijediti strozije kazne za napade na novinare”, PCNEN, 4.1.2014; ”Bijednike da stigne pravedna
kazna”, Dan, 5.1.2014; "Nikcevi¢: Mogu udarati ali ¢u i ja udarati perom”, portal Vijesti, 4.1.2014.

259 ”policija se uzda u DNK nalaz”, Dan, 10.1.2014.
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