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Sloboda izrazavanja je neophodna u demokratskom drustvu da bi ono
uopste postojalo i napredovalo. Novinari, koji informiSu gradane, moraju imati
pravo na slobodu izrazavanja i licnu bezbjednost u skladu s medunarodnim
standardima i pravnim poretkom Crne Gore.

Drzava u kojoj se napadi na novinare sprecavaju, djelotvorno istrazuju
i odgovarajuce kaznjavaju omogucava osnovne uslove za rad novinara. Crna
Gora tek treba da postane takva drzava. Cinjenica da nije rasvijetljeno ubistvo
novinara, kao ni pokusaj ubistva, Sest fizickih napada i viSe prijetnji, ukljucujuci
napade na imovinu medija, stvara atmosferu zastraSivanja i utisak u javnosti
o nedostatku vladavine prava, o konspirativnoj saradnji drzavnih organa sa
napadacima na novinare. Po pravilu su stradali novinari koji su se usudili da
kritikuju vlast i ukazu na korupciju i kriminal.

Akcija za ljudska prava (HRA) se bavi evidencijom napada na novinare
i prati reakciju drzave na te napade, da bi uvijek iznova ukazala na posebnu
drustvenu potrebu za ostvarivanjem pravde u svim tim slucajevima. Drustvo
mora biti posebno zainteresovano za rasvjetljavanje i kaZnjavanje napada na
novinare, jer se osnovano pretpostavlja da su stradali zbog toga $to su nastojali
da tom istom drustvu obezbijede da bude informisano. Pored toga, niko ne bi
trebalo da trpi napade zbog slobodnog izrazavanja, jer postoje civilizovani,
zakoniti i dostupni nacini za izraZavanje neslaganja s uredivackom politikom
medija ili radom novinara.

HRA je prethodni IzvjeStaj o procesuiranju napada na novinare u Crnoj
Gori objavila 31. januara 2014, s posebnom namjerom da tada tek osnovanoj
Komisiji za pra¢enje postupanja nadleznih organa u istragama slucajeva prijetnji
i nasilja nad novinarima, ubistava novinara i napada na imovinu medija pruzi
sistematizovan pregled javno dostupnih ¢injenica o tim napadima. Ovo izdanje
izvjestaja, koje objavljujemo 2. novembra 2016. godine, sadrZi nove informacije
o procesuiranju slucajeva koji su se dogodili do kraja januara 2014, kao i pregled
novih slucajeva napada uz informacije o njihovom procesuiranju i zakljucke.

Pomenutu Komisiju za praenje istraga napada na novinare, koja je radila
dvije godine, od januara 2014. do kraja 2015. godine, osnovala je Vlada Crne
Gore da bi preispitala vodenje istraga o napadima na novinare i dala misljenje

1 ViSe informacija dostupno na: http://www.hraction.org/?p=5411.



10 : Izvjestaj “Procesuiranje napada na novinare u Crnoj Gori”

o propustima u tim istragama i nacinu na koji bi njihovo vodenje trebalo
unaprijediti. Medutim, Komisija nije uspjela da ispuni zadatak zbog koga
je osnovana. Zasto je do toga doslo, HRA je pokuSala da objasni u posebnom
izvjestaju o radu Komisij, o kome se raspravljalo na panel diskusiji 19. maja
2016. godine.? Vlada Crne Gore je onda 30. juna 2016. odlucila da osnuje novu
komisiju - Komisiju za pracenje postupanja nadleZnih organa u istragama
slucajeva prijetnji i nasilja nad novinarima, ubistava novinara i napada na
imovinu medija.®> Odluka o obrazovanju ove Komisije je stupila na snagu 23.
septembra 2016, i odrzane su tri njene sjednice do objavljivanja ovog izvjeStaja
2. novembra 2016. Clan nove Komisije je i advokat Dalibor Tomovié, koga je
podrzala HRA i jos 10 nevladinih organizacija.*

U ovom izvjeStaju je predstavljeno procesuiranje ukupno 55 napada na
novinare i medije, od ubistva i fizickih napada, preko prijetnji, podmetanja
eksploziva, kamenovanja prostorija do oSteenja automobila. Od toga se
27 slucajeva desilo od 3. januara 2014, kada je napadnuta novinarka Dana
Lidija Nikcevi¢, do kraja oktobra 2016. godine, zaklju¢no sa slu¢ajem prijetnji
novinaru Vijesti Sinisi Lukovi¢u. Ovaj izvjestaj, kao i prethodni, ukljucuje slucaj
napada na jednog pisca, Jevrema Brkovica, koji je u svom romanu opisivao veze
izmedu vlasti i organizovanog kriminala, i ubistvo njegovog pratioca, Srdana
Vojicic¢a, koji je stradao prilikom tog napada, kao i slucaj prijetnji smréu aktivisti
za ljudska prava, ¢ija je bezbjednost bila ugrozena zbog istrazivanja krsenja
ljudskih prava i slobode izrazavanja.®

Cilj izvjestaja je da, na osnovu dostupnih informacija, prikaze da li su
pobrojani napadi djelotvorno procesuirani ili ne, pri cemu se mora imati u
vidu da standard "djelotvornosti istrage” podrazumijeva i da javnost o vodenju
istrage bude odgovarajuce obavijeStena.

2 Detaljnije na: http://www.hraction.org/?p=10772.

3 Komisiju ¢ine Nikola Markovi¢, pomo¢nik glavnog i odgovornog urednika dnevnog lista Dan,
predsjednik, i ¢lanice i ¢lanovi: Mihailo Jovovi¢, glavni i odgovorni urednik lista Vijesti, Marijana
Camovi¢, predsjednica Sindikata medija, Ranko Vujovi¢, izvr$ni sekretar Medijskog savjeta za
samoregulaciju, Dragoljub Dusko Vukovi¢, novinar i medijski ekspert, Veselin Rackovi¢, ¢lan
Tuzilackog savjeta, bivsi tuzilac, Milan AdZi¢, glavni policijski inspektor za kontrolu zakonitosti
primjene policijskih ovlas¢enja u Odjeljenju za unutradnju kontrolu policije u Ministarstvu
unutra$njih poslova, Aleksandra SamardZi¢, predstavnica Agencije za nacionalnu bezbjednost i
Dalibor Tomovi¢, advokat, predstavnik 11 NVO.

4 Prema c¢lanu 12 Odluke, ona stupa na snagu osmog dana od 15.8.2016, kad je objavljena u ,S1.
listu CG br. 59/2016"

5 Evropski sud za ljudska prava je izjednacio aktiviste i novinare u pogledu zastite koju uZivaju, jer
nevladini aktivisti doprinose javnoj debati Sire¢i informacije i ideje o temama od javnog interesa
(vidi presudu Steel and Morris v. UK, 2015).
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Da bi istraga bila djelotvorna, ona mora biti vodena hitno i ekspeditivno,
na nacin podoban da dovede do otkrivanja i kaznjavanja svih odgovornih lica,
ukljucuju¢i nalogodavce. Svaki nedostatak u istrazi, koji smanjuje Sanse da se
otkriju svi izvrSioci, kako neposredni, tako i oni koji su naredili ili organizovali
zloCin, ne zadovoljava ovaj minimalni standard i krsi Evropsku konvenciju o
ljudskim pravima (vidi, primjera radi, presude Evropskog suda za ljudska prava
u predmetima Kaya protiv Turske, Gongadze protiv Ukrajine, McKerr protiv
Ujedinjenog kraljevstva, Najafli protiv AzerbejdZana®.

Komitet ministara Savjeta Evrope je 2011. godine usvojio smjernice u cilju
iskorjenjivanja teskih krsenja ljudskih prava, u kojima je ustanovio Kriterijume
prema kojima djelotvorna istraga treba da bude: adekvatna, temeljna,
nepristrasna i nezavisna, brza i pod nadzorom javnosti.” Organizacija za
evropsku bezbjednost i saradnju (OEBS), u Priru¢niku o bezbjednosti novinara,
objavljenom 2012. godine, navodi: ,istrage napada na novinare iziskuju
posebnu osjetljivost i stru¢nost da bi se obezbijedilo da sve moguce veze izmedu
krivicnog djela i profesionalnih aktivnosti novinara budu otkrivene i uzete
u obzir. Novinski ¢lanak, emitovani prilog kao i svaki drugi oblik objavljenog
materijala moze predstavljati vazan dokaz... Policija i vlasti bi takode trebalo da
imaju u vidu Cinjenicu da postoji velika moguénost da ¢e novinari biti izloZeni
zlonamjernim fizickim napadima zbog svog rada. Trebalo bi da budu spremni
da preduzmu korake kako bi im obezbijedili zastitu ako postoji znacajna ili
neposredna opasnost da ¢e biti napadnuti ili da ¢e im biti nanijeto zlo."®

U Crnoj Gori su dva novinara dobila policijsko obezbjedenje. To su Tufik
Softi¢, koji je dva puta napadnut, 2007. i 2013. godine, i koji s policijskom
pratnjom zivi ve¢ skoro tri godine (od februara 2014) i Olivera Laki¢, kojoj je
prije¢eno i koja je napadnuta 2012. godine, a koja je otkazala policijsku pratnju
posle dvije godine i sedam mjeseci.

Pored slucajeva koji su prijavljeni policiji, uizvjestaju je dodatno predstavljeno
15 incidenata u kojima su novinarima upucene prijetnje i uvrede ili su na drugi
nacin ometani u radu, a koji nisu prijavljeni ili su novinari odustali od gonjenja po
privatnoj tuzbi. Podaci i o ovim slucajevima su predstavljeni da bi se sadrzajnije
prikazala drustvena klima u kojoj su radili novinari u Crnoj Gori.

6 Vidi HRA bilten XVIII: Nasilje nad novinarima, http://www.hraction.org/wp-content/uploads/
Bilten-XVIII1.pdf.

7 Smjernice Iskorijenjivanje nekaZnjivosti teskih krsenja ljudskih prava koje je usvojio Komitet
ministara 30. marta 2011. godine na 1.110. sastanku zamjenika ministara.

8 OEBS Priruc¢nik o bezbjednosti novinara, William Horsley, 2012, str 16. Priru¢nik dostupan na:
https://www.osce.org/fom/85777?download=true.
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Najbolji nacin da se sprijeCe napadi na novinare je vjerovatno da postoji
pravnadrzava, s institucijama koje su sposobne da efikasno i djelotvorno reaguju
na sve prijetnje novinarima i napade na njih. Cilj i ovog izvjestaja je prvenstveno
da podsjeti na sve one slucajeve napada na novinare koji su u Crnoj Gori ostali
nekaznjeni i nerasvijetljeni viSe godina, da podsjeti nadleZne na neispunjene
obaveze i tako pomogne uspostavljanje vladavine prava.

Na kraju, posebno u svijetlu pove¢anog broja ometanja novinara na radnom
zadatku, HRA smatra da je u Crnoj Gori potrebno i Krivicnim zakonikom
propisati pojacanu krivicno-pravnu zastitu novinara po uzoru na onu koju
uzivaju drzavni sluzbenici. U tom smislu, zalaZzemo se za uvodenje dva krivicna
djela, Sprecavanje novinara u vrsenju profesionalnih zadataka i Napad na
novinara u vrSenju profesionalnih zadataka, koji bi sadrzali i kvalifikovani oblik
djela u slucaju da djelo ucini sluzbeno lice u vrsenju sluzbe.” Ministarstvu
pravde smo predlozili i dopune krivicnih djela Tesko ubistvo, Teska tjelesna
povreda, i definiciju novinara u ¢lanu koji propisuje znacenje izraza u Krivicnom
zakoniku.!®

Ovaj izvjeStaj je izraden zahvaljujuéi projektu institucionalne podrske
Fondacija za otvoreno drustvo (Open Society Foundations) Akciji za ljudska

prava u periodu 2014-2016. godine.

Autorke izvjeStaja su Mirjana Radovi¢, Tamara Bulatovi¢ i Tea Gorjanc-
Prelevic.

U Podgorici, 2.11.2016.

9 U Preporuci CM/Rec (2016) 4 Komiteta ministara Savjeta Evrope drZavama €lanicama o zastiti
novinarstva i bezbjednosti novinara i drugih medijskih aktera, od 13. aprila 2016. preporuceno
je da se: "zakonom obezbijedi strozije kaZnjavanje drZavnih sluzbenika koji, zbog propusta,
saucesnisStva ili izvrSilastva djeluju tako da sprecavaju ili na druge nacine prave opstrukciju
istrage, procesuiranja ili kaZnjavanja onih koji su odgovorni za zloc¢ine protiv novinara ili drugih
medijskih aktera u vezi njihovog rada ili doprinosa javnoj debati.” Originalni tekst glasi: , The law
should provide for additional or aggravated penalties to be applicable to public officials who, by
neglect, complicity or design, act in a way that prevents or obstructs the investigation, prosecution
or punishment of those responsible for crimes against journalists or other media actors on
account of their work or contribution to public debate.” Preporuka dostupna na engleskom jeziku
na: https://search.coe.int/cm/Pages/result_details.aspx?Objectld=09000016806415d9

10 Predlog HRA je dostupan na: http://www.hraction.org/wp-content/uploads/HRA-Predlog-
za-izmjenu-Krivicnog-zakonika.pdf.
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ZAKLJUCCI IZVJESTAJA
Januar 2014 - oktobar 2016

€ 0d pocetka januara 2014. godine, kada je napadnuta novinarka lista Dan
Lidija Nikc¢evi¢, do 1. novembra 2016. godine, nije bilo fizickih napada na
novinare s teSkim povredama. ZabiljeZeno je 27 napada na novinare ili
medije manjeg intenziteta'!, od kojih:

- 3 fizicka napada,

- 10 prijetnji,

- 1 prinuda (prinudno oduzimanje kamere),

- 4 incidenta u kojima je novinarima prijeceno ili su sprjecavani da rade,
- 9 napada na imovinu medija i novinara.

U odnosu na medije pojedinacno:

- Vijesti (10: 8 prijetnji, od kojih 6 rijeSeno; 1 ometanje novinarke u
raduy, rijeSeno, i jedno paljenje sluzbenog vozila nerijeSeno);

- Dan (4: 1 sprjeCavanje novinarke u radu, rijeSeno; 1 kamenovanje
zgrade, rijeSeno; 1 oStecenje vozila novinara, nerijeSeno i 1 ometanje
u radu, procesuiranje u toku);

- Monitor (3:jedno prinudno oduzimanje kamere, rijeSeno; 2 prijetnje
nerijeSene);

- IN4S (3 fizicka napada policajaca na urednika Gojka Raicevic¢a
nerijeSena);

- Tv Pink M (3 kamenovanja zgrade nerijeSena);

- Dnevne novine (2 oStecenja vozila novinara nerijeSena, 1 ometanje
novinarke u radu rijeSeno);

- RTCG (1 ostecenje vozila generalnog direktora nerijeSeno).

e 0d tih 27 procesuiranih slucajeva rijeSeno je 10 (1/3), nije rijeSeno 17

2/3).

11 Evidencija HRA odgovara evidenciji Uprave policije, koju je saopstio Sasa Rakocevi¢, rukovodilac
Odsjeka za suzbijanje opSteg kriminaliteta Uprave policije na skupu HRA ,Ka vladavini prava i
slobodi izraZavanja: kako obezbijediti kaZnjivost napada na novinare, kako sprijeciti takve napade
i obezbijediti pravni okvir povoljan za istrazivacko novinarstvo?” 2. juna 2016. u Podgorici.
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Policajci koji su u tri navrata fizicki napali novinara Gojka Raicevica
nisu identifikovani. Nisu otkriveni ni izvrSioci tri kamenovanja zgrade
TV Pink M, od kojih je prilikom jednog lakse povrijedena urednica te
televizije, Ivana Drobnjak.

0d 10 slucajeva prijetnji rijesSeno je 5; slucaj prinude je rijeSen; od 4
incidenta u kojima su novinari sprjecavani da rade, tri su rijeSena,
procesuiranje Cetvrtog je u toku.

0d 9 napada na imovinu medija i novinara, samo jedan je rijesen -
kamenovanje zgrade lista Dan. Nijesu rijeSeni slucajevi podmetanja
poZzara na vozilu dnevnika Vijesti, dva oStecenja vozila novinarki lista
Dnevne novine, jedno oStecenje vozila novinaralista Dan, jedno oStecenje
vozila generalnog direktora RTCG, tri kamenovanja zgrade TV Pink M.

Napadaci su po pravilu bile osobe o kojima su novinari izvjestavali
ili o kojima su planirali da izvijeste, a napad se dogodio za vrijeme
obavljanja novinarskog zadatka.

Kazne izreCene za prijetnje, sprjeCavanje i ometanje novinara u radu i
kamenovanje zgrade bile su, po pravilu, na nivou zakonskog minimuma.
Kaznjeni su ucinioci 4 krivi¢na djela i to u 1 slucaju za k.d. Prinudaiu 3
slucaja za prijetnje koje su kvalifikovane kao k.d. UgroZavanje sigurnosti.
Tako je za k.d. Prinuda ucinilac pravosnazno osuden na kaznu zatvora u
trajanju od 9 mjeseci (zaprije¢ena kazna je od 3 mjeseca do 3 godine),
dok su osobe koje su prijetile u 2 od 3 slucaja osudene samo uslovno®?
(jedna presuda je pravosnazna, druga nije), dok je u trecem slucaju
osoba pravosnazno osudena na kaznu zatvora u trajanju od 3 mjeseca
(zaprije¢ena kazna je novcana kazna ili kazna zatvora do 1 godine).
Dalje, novcano su kaznjeni ucinioci 4 prekrsSaja, iako je za svaki od
prekrsaja bilo moguce izre¢i i kaznu zatvora. Naime, nov¢ano su kaznjeni
ucinioci koji su na Stetu novinara u 2 slucaja prijetili na javnom mjestu
(propisana novcana kazna ili kazna zatvora do 60 dana). U 3. slucaju
ucinilac je novcano kaznjen za vrijedanje novinara i drsko ponasanje na
javnom mjestu (propisana novcana kazna ili kazna zatvora do 30 dana)
dok je u 4. sluc¢aju novcano kaznjena osoba koja je kamenovala zgradu
Sto je kvalifikovano kao uznemiravanje gradana ili ugrozavanje njihove
bezbjednosti (bacanjem i lomljenjem flasa, ¢asa ili drugih predmeta) za
Sta se takode moze izre¢i kazna zatvora do 30 dana.

12 Izrecene su zatvorske kazne koje se nece izvrsiti ako ucinilac za odredeno vrijeme ne ucini
novo krivi¢no djelo.
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@ U poslednje dvije godine novinari su radili u atmosferi u kojoj su gradani bili
skloniji da nezadovoljstvo izvjeStavanjem iskazu na nedozvoljen nacin -
vrijedanjem na javnom mjestu, prijetnjama, kamenovanjem ili oStecenjem
vozila - umjesto da zamjerke procesuiraju medijskim samoregulatornim
tijelima, Agenciji za elektronske medije, da koriste pravo na ispravku i
odgovor ili kroz parni¢ni postupak zastite privatnost, ¢asti ugled.

ZabiljeZena su tri kamenovanja zgrade TV Pink M, dva za vrijeme protesta
opozicionih stranaka u oktobru 2015, i u septembru 2016. godine. Nijedan
slucaj nije rijesen.’

Od maja 2004. do oktobra 2016. godine evidentirano je ukupno 14
incidenata u kojima su novinarima upucene prijetnje i uvrede ili su na
drugi nacin ometani u radu, od kojih vecina nije prijavljena ili su novinari
odustali od gonjenja po privatnoj tuzbi. Od pomenutih 14 incidenata,
¢ak 11 se dogodilo u poslednje dvije godine. Od toga se 8 desilo tokom
oktobarskih protesta 2015. godine, u kojima su novinari neposredno
sprijeCavani ili ometani u obavljanju posla. Od toga 6 slucajeva nije
procesuirano jer ih novinari nijesu prijavili, u jednom slucaju je novinar
odustao od gonjenja, dok je jedna prijetnja prijavljena tuZzilastvu.

U nastavku slijede zakljucci u odnosu na ukupnu statistiku napada na
novinare od ubistva DusSka Jovanovi¢a u maju 2004. godine do novembra 2016.
godine.

13 Televizija Pink M je medij poznat po neobjektivhom izvjestavanju naklonjenom vlastima.
Agencija za elektonske medije je od pocetka 2016. godine odlucujuci po prigovorima ustanovila
da je ta televizija od svih elektronskih medija najviSe puta (6) prekrsila Zakon o elektronskim
medijima i/ili Pravilnik o programskim standardima u elektronskim medijima u odnosu na
objektivnost, nepristrasnost, tacnost itd. Takode, Medijski savjet za samoregulaciju je u periodu
od poslednjih godinu dana, odlucujuci po Zalbama, utvrdio da je ta televizija najviSe puta (5)
prekrsila i Kodeks novinara/ki Crne Gore u odnosu na nacelo istinitosti (¢l. 1 Kodeksa). Konacno,
NVO Gradanska alijansa je 3.10.2016. objavila izvjeStaj ,Tice me se - monitoring izborne
kampanje®, u kojem se navodi: ,Gotovo svaki treci prilog na svim televizijama bio je jednostran. U
tom pogledu prednjaci Pink M koja je imala nesto viSe od 70% jednostranih priloga (u odnosu na
ukupan broj priloga na toj televiziji).“ IzvjeStaj dostupan na: http://www.gamn.org/index.php/
mn/novosti/1065-tice-me-se-izvjestaj-o-monitoringu-izborne-kampanje05.html.
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Maj 2004 - oktobar 2016

® U Crnoj Gori je ostalo nerije$eno dvije tre¢ine napada na novinare, koji
obuhvataju ubistvo, fizicko nasilje, prijetnje, napade naimovinuiincidente
u kojima su novinari sprecavani ili ometani u radu. Prema evidenciji HRA,
prijavljeno je i procesuirano 55 slucajeva, od kojih je rijeseno 18 (33%),
djelimicno su rijeSena 3 (5%), dok 34 nije rijeSeno (62%). Ovi slucajevi su:

- 1 ubistvo novinara Duska Jovanovica (djelimi¢no rijeSeno);

- 1 pokusaj ubistva Tufika Softi¢a (nije rijeSen);

- 4 teza fizicka napada na Zeljka Ivanovica, Jevrema Brkovica,
Mladena Stojovica i Lidiju Nikcevi¢, od kojih je prilikom napada na
knjizevnika Jevrema Brkovica, ubijen njegov pratilac Srdan Vojici¢
(3 nerijeSena, rijeSen napad na Lidiju Nikcevic);*

- 5 blazih fizickih napada (3 nerijeSena na Gojka Raicevic¢a, 1
djelimi¢no rijeSen na Oliveru Lakic¢?®, 1 rijeSen na Mihaila Jovovica
i Borisa Pejovi¢a)'s;

- 17 prijetnji (9 nerijeSeno, 1 djelimicno rijeSena, 7 rijeSeno)'’;

- 2 podmetanja eksplozivnih naprava, Tufik Softi¢ i redakcija Vijesti
(nijesu rijeSena);

- 6 kamenovanja zgrada redakcija, tv Montena, tv Vijesti, Dan, tv Pink M
(5 nije rijeseno, 1 rijeseno);

- 8 oStecenja vozila medija ili novinara, od kojih 4 paljenja vozila
Vijesti (sve nerijeSeno),

14 lako se slucaj napada na direktora Vijesti, Zeljka Ivanovi¢a, zvani¢no smatra rijeSenim,
Komisija za pracenje istraga napada na novinare i imovinu medija i HRA ga ubrajaju u nerijesene
slucajeve imajuci u vidu razumnu osnovu za sumnju da nijesu bili osudeni pravi napadaci na
Ivanovica, te da svakako nije otkriven treci izvrsilac.

15 Iako je izvrSilac kaZnjen, nalogodavac (podstrekac) nije otkriven.

16 Iako su ujednom slucaju prijetnjiifizickog napada na novinarku Vijesti Oliveru Laki¢ procesuirani
izvrSioci, podstrekaci nikada nijesu identifikovani pa Komisija za pracenje istraga napada na
novinare i imovinu medija i HRA ova dva slu¢aja ne smatraju rijeSenim. Isto se odnosi i na slucaj
prijetnji koje su Oliveri Laki¢ upué¢ene u maju 2014. i koji se smatra zvani¢no rijeSenim tako $to
je sud, ne potvrdivsi optuzni predlog tuzlastva, onemogucio sudenje osobama koje su prijetile
novinarki uprkos kontekstu u kojem je prijetnja izrecena, ¢ime je doprinio sumnjama da je u cijelom
ovom slucaju obezbijedeno da se ne stigne do podstrekaca napada i zastrasivanja novinarke.

17 Detaljniji pregled prijetnji: 9 nerijesenih slu¢ajeva - 1 upuéena Aleksandru Zekovicu, 3 upucene
Oliveri Laki¢, 2 upuéene redakciji i urednistvu Vijesti, 2 upuéene Marku Milaci¢u i 1 upuéena
Marijani Bojani¢, 1 djelimi¢no rijeSena - upucena Oliveri Laki¢ (kao i u slu¢aju fizickog napada,
izvrSilac kaznjen, nalogodavac tj. podstrekac nije otkriven); 7 rijeSenih slucajeva - 2 upucéene
Sinisi Lukovi¢u, 1 upuéena Mileni Perovi¢ Kora¢, 1 upu¢ena Marijani Bojani¢, 1 upu¢ena Marku
Milaciéu, 1 upucena Darku Bulatovi¢u i jedna novinarima koji su insistirali na anonimnosti).
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- 9 procesuiranih incidenata u kojima su novinari na nedozvoljene
nacine sprijecavani ili ometani u vrsSenju sluzbenih zadataka (8
rijeSeno, 1 procesuiranje u toku).

@ 0d 18 napada na imovinu medija i novinara rije$en je samo jedan. Od
ukupnog broja, 12 napada je bilo na imovinu medija, 6 na imovinu
novinara. Radi se o 4 paljenja vozila Vijesti, 2 kamenovanja zgrade
Vijesti i podmetanje eksplozivne naprave na zgradu Vijesti, podmetanje
eksplozivne naprave u blizini ku¢e novinara, 3 kamenovanja zgrade TV
Pink M, jedno kamenovanje TV Montena i jedno kamenovanje zgrade
lista Dan, koje je jedino rijeSeno. U 5 slucajeva su oStec¢eni automobili
novinara/Kki - u dva sluc¢aja novinarki Dnevnih novina, u jednom slucaju
novinara Dana, u jednom slucaju direktora RTCG i u jednom slobodnog
novinara Darka Ivanovi¢a. Nije dokazano da je do oStetenja vozila
novinara dosSlo u vezi obavljanja novinarskog posla, ali su u svim
slucajevima oSteceni izjavili kako sumnjaju na to.

@ Sve najozbiljnije napade (ubistvo i pokusaj ubistva, fizicke napade, prijetnje,
podmetanje eksplozivnih naprava i paljenje vozila) pretrpjeli su novinari
i mediji koji su oStro kritikovali vlast, istrazivali korupciju ili organizovani
kriminal. U pitanju su mediji odnosno novinari dnevnika Vijesti i Dan,
nedjeljnika Monitor i (tokom oktobarskih protesta 2015) portala IN4S.

@ Polovina procesuiranih napada bila je usmjerena protiv Vijesti, tj. direktora,
urednika, novinara i imovine TV Vijesti i dnevnika Vijesti. 0d 57 slucajeva 29
se odnosilo na Vijesti: prebijanja i drugi fizicki napadi, prijetnje, podmetanje
eksplozivnih naprava, paljenje vozila, sprjeCavanje i ometanje novinara u
radu i kamenovanje zgrade. Na 2. mjestu se nalazi list Dan, protiv kojega je
bilo usmjereno 8 napada - ubistvo glavnog urednika i direktora, prebijanje
novinarke, kamenovanje zgrade, oStecenje vozila novinara, na 3. mjestu
je nedjeljnik Monitor, koji je pretrpio 6 napada - novinarima uglavnom
prijeceno. Na 4. mjestu je portal IN4S - tokom oktobarskih protesta 2015, u
tri navrata, policajci su udarali glavnog urednika dok mu je jedan policajac
i zaprijetio. Na 5. mjestu su TV Pink M, koja je kamenovana 3 puta (prilikom
jednog kamenovanja je povrijedena urednica koja je bila u redakciji), i Dnevne
novine, sa 3 napada, u vidu dva oStecena vozila novinarki i jednim ometanjem
novinarke u radu.

@ Po pravily, efikasno su procesuirani samo slu¢ajevi u kojima su novinari
istrazivali ili izvjeStavali o temama od lokalnog znacaja. Takvi su primjeri
zabiljeZeniu Niksi¢u, Danilovgradu, Kotoruitd. Od najtezih napada potpuno
je rasvijetljen samo jedan, prebijanje novinarke Dana Lidije Nikcevi¢ u
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januaru 2014, do koga je doslo zbog njenog istrazivanja i izvjeStavanja
o povezanosti lokalne firme sa trgovinom marihuanom, Sto je bila tema
od lokalnog znacaja. U ostalim teskim slucajevima, koji nisu rasvijetljeni,
Zrtve su izvjestavale o sumnjama na kriminal na drzavnom nivou. Ovo se
takode vidi na prethodno pomenutim slucajevima ubistva urednika Dana
Duska Jovanovi¢a, napada na direktora Vijesti Zeljka Ivanovi¢a i prijetnji i
napada na novinarku Vijesti Oliveru Laki¢, kao i napada na novinare Tufika
Softi¢a i Mladena Stojovica.

@ Najlosiji rezultati u procesuiranju napada na novinare su zabiljeZeni u
Podgorici, za razliku od drugih opstina u kojima su ucinioci po pravilu
efikasno procesuirani. Naime, slucajevi fizickih napadai prijetnji su, osim
u Podgorici, procesuirani u Niksi¢u, Kotoru, Pljevljima, Danilovgradu,
KolaSinu, Bijelom Polju i Baru. Svi ucinioci koji su optuzeni u drugim
gradovima i procesuirani osim u slucajevima Tufika Softi¢a i Mladena
Stojovica (slucajevi procesuirani u Bijelom Polju i Baru) koji su
izvjestavali o kriminalu koji je prevazilazio lokalne okvire. S druge strane,
pored navedenih, u Podgorici nijesu procesuirani ni slucajevi paljenja
vozila Vijesti i podmetanja eksplozivne naprave na redakciju tog lista,
kamenovanje redakcija Vijestii TV Pink M, kada je povrijedena i urednica
Ivana Drobnjak, udaranje urednika portala IN4S Gojka Raicevi¢a od
strane policajaca, itd.

© Kazne za izvrSioce napada na novinare, po pravilu se izri¢u na nivou
zakonskog minimuma. Ovaj zaklju¢ak je utemeljen na analizi svih 19
slucajeva koji su rijeSeni na nacin da su ucinioci kaznjeni u Krivicnom ili
prekrsajnom postupku, a koji ukljucuju slucajeve napada na direktora
Vijesti Zeljka Ivanovica, urednika i novinarku Vijesti - Mihaila Jovovi¢a i
Oliveru Laki¢, prebijanje novinarke lista Dan Lidije Nikcevi¢, zakljucno
sa slucajevima u kojima su ucinioci kaznjeni u prekrsajnom postupku.
ZabiljeZeni su primjeri uslovnog kaznjavanja za krivi¢na djela, na primjer,
u sluc¢ajevima nanoSenja teske tjelesne povrede uredniku Vijesti Mihailu
Jovovicu i ugrozavanja sigurnosti direktorki TV Vijesti, Marijani Bojanic¢.
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Zakljucci o procesuiranju najtezih slucajeva

€ o3 uvijek nema volje da se najteZi slu¢ajevi napada na novinare i imovinu
medija procesuiraju tako da se svi saizvrSioci (ucinioci i podstrekaci
- nalogodavci) otkriju i kazne. Ovdje se misli na ubistvo urednika lista
Dan Duska Jovanovi¢a, napad na knjiZevnika Jevrema Brkovica, u kome
je ubijen njegov pratilac Srdan Vojic¢i¢ 2006. godine; prebijanje direktora
lista Vijesti, Zeljka Ivanovi¢a, 2007. godine; pokusaj ubistva i napad na
novinara Tufika Softi¢a 2007. i 2013. godine, prebijanje novinara Mladena
Stojovica 2008. godine; prijetnje i napad na novinarku Oliveru Laki¢ 2011.
i 2012. godine; podmetanje poZzara na vozilima lista Vijesti 2011. i 2014.
godine i podmetanje eksplozivne naprave ispred redakcije tog lista 2013.
godine. Jedini izuzetak je prebijanje novinarke lista Dan Lidije Nikcevié, iz
januara 2014, koje je rasvijetljeno, procesuirano i kaZnjeno.

® o3 13. marta 2012, na inicijativu premijera Igora Luk$i¢a, odrZan je
sastanak direktora Uprave policije BoZidara Vuksanovic¢a, potpredsjednika
Vlade i ministra pravde DuSka Markovi¢a, Vrhovne drzavne tuziteljke
Ranke Carapi¢, Ministra unutrasnjih poslova Ivana Brajoviéa i specijalne
tuziteljke Purdine Ivanovi¢, na kome je odluceno da rasvjetljavanje i
procesuiranje svih slu¢ajeva napada na novinare i medije u naredne dvije
godine bude prioritet rada policije i tuZilastva. Medutim, ni Cetiri godine
kasnije nije bilo napretka u rasvijetljavanju tih slucajeva i otkrivanju
podstrekaca (nalogodavaca) i izvrsilaca. Nisu obezbijedeni ni svi uslovi za
rad komisije koju je Vlada osnovala da preispita istrage najteZih slucajeva.
Zbog svega toga ne iznenaduju u IzvjeStaji Evropske komisije o napretku
Crne Gore u 2015. i 2016. godini, u kojima je navedeno da Crna Gora
treba da obrati posebnu paZnju na rjeSavanje starijih sluc¢ajeva nasilja nad
novinarima.'®

® U najteZim slu¢ajevima, istrage su vodene nedjelotvorno, suprotno
evropskom standardu,® Sto je detaljno prikazano u posebnim izvjestajima
HRA o procesuiranju ubistva Duska Jovanovica,?® o prijetnjama i napadu

18 Izvjestaj Evropske komisije o napretku Crne Gore u 2015. godini: ,Prilikom otklanjanja
nedostataka navedenih u nastavku teksta, Crna Gora treba da obrati posebnu paznju na: rjesavanje
starijih slucajeva nasilja nad medijima, ukljucuju¢i i slucaj ubistva koji se desio 2004, otkrivanje
ne samo direktnih pocinioca, ve¢ i onih koji stoje iza napada, kao i na sprovodenje preporuka
datih od strane ad hoc medijske komisije koja je formirana radi pracenja napada”, str. 22. Izvjestaj
Evropske komisije o Crnoj Gori za 2016. isto tako, vidjeti str. 19, Brisel, 9.11.2016.

19 Za definiciju standarda djelotvornosti istrage vidjeti uvod, str. 2.

20 "Nerasvijetljeno ubistvo direktora i glavnog urednika dnevnog lista Dan Duska Jovanovica - pitanja
bez odgovora”, HRA, 27.5.2016: http://www.hraction.org/wp-content/uploads/Izvjestaj.pdf.
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na Oliveru Laki¢ %' i o pokus$aju ubistva i napadu na Tufika Softi¢a?2. Ovakav
zakljucak se temelji na ¢injenicama koje upucuju na to da istrage nijesu
vodene adekvatno, tako da mogu dovesti do identifikacije i kaZnjavanja
svih odgovornih lica, ukljuc¢uju¢i nalogodavce napada, ni temeljito, jer
nijesu preduzeti svi razumni koraci da se obezbijede svi relevantni dokazi
kao sto su identifikacija i intervjuisanje osumnjicenih i svjedoka na koje
ukazu sami oSteceni, nije temeljito pregledano mjesto dogadaja radi
prikupljanja svih forenzickih i medicinskih dokaza (posebno se odnosi
na slucCajeve ubistva Duska Jovanovica, prijetnji i napada na Oliveru
Laki¢, pokusaja ubistva i napada na Tufika Softica, prebijanje Mladena
Stojovic¢a). U najtezim slucajevima istraga nije obezbijedila da sve moguce
veze izmedu krivicnog djela i profesionalnih aktivnosti novinara budu
otkrivene i uzete u obzir*® Ovo je posebno ocigledno u slucajevima
ubistva urednika Duska Jovanovica, napada na pisca Jevrema Brkovica
kada je ubijen njegov pratilac Srdan Vojic¢i¢, pokusaja ubistva i napada na
novinare Tufika Softi¢a i Mladena Stojovica i prijetnji i napada na Oliveru
Laki¢. Posebno treba imati u vidu da su same zZrtve koje su prezivjele
napad odmah saopstile da su napadnute zbog tema koje su obradivale i
ukazale na koga sumnjaju. Istrage nijesu vodene efikasno, niti su okoncane
u razumnom roku (npr. istraga ubistva Duska Jovanovica i dalje se vodi
12 godina posle ubistva; istraga pokusSaja ubistva Softi¢a obustavljena je
bez rezultata skoro devet godina posle dogadaja, obustavljene su istrage
u slucaju prebijanja novinara Mladena Stojovi¢a i prijetnji nevladinom
aktivisti Aleksandru Sasi Zekovicu koje su vodene bez ikakvih rezultata -
vidjeti detaljnije u nastavku). Nije omogucen dovoljni nadzor javnosti, koji
mora da postoji da bi se oCuvalo povjerenje javnosti u vladavinu prava,
obezbijedila odgovornost i sprijecilo pojavljivanje saveza ili tolerancije
prema nezakonitim radnjama.?* Prethodna VDT Ranka Carapi¢ insistirala
je dvije godine (2010-2012) na tome da javnost nema pravo na informacije
o statusu u istragama slucajeva krSenja ljudskih prava ukljucujuci napade
nanovinare od velikogjavnoginteresa dok Upravni sud nije presudio protiv

21 IzvjeStaj "Prijetnje i napad na novinarku Vijesti Oliveru Laki¢, januar 2011 - maj 2014”, HRA,
15.9.2016, dostupan na: http://www.hraction.org/wp-content/uploads/Izvjestajl.pdf.

22 Vidjeti u nastavku izvjeStaja detaljnije, kao i pismo Softi¢evog advokata Dalibora Tomovic¢a
i izvr$ne direktorice HRA Tee Gorjanc-Prelevi¢ Vrhovnom drZavnom tuZiocu lvici Stankovicu
18.1.2016: http://www.hraction.org/wp-content/uploads/pismo-HRA-i-Dalibora-Tomovica-za-
VDT-CG-18.1.2016.pdf.

23 OEBS Priru¢nik o bezbjednosti novinara, William Horsley, 2012, str 16. Priru¢nik dostupan na:
https://www.osce.org/fom/85777?download=true.

24 Smjernice Iskorijenjivanje nekaznjivosti teskih krsenja ljudskih prava koje je usvojio Komitet
ministara 30. marta 2011. godine na 1.110. sastanku zamjenika ministara, VI Kriterijumi za
efikasnu istragu.
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takvog stava.?® Aktuelni VDT Ivica Stankovi¢ uveo je vecu transparentnost
u rad tuzilastva, ali nije pokazao spremnost da se temeljno preispita rad
tuzilastva u nerasvijetljenim slucajevima napada na novinare.

@ U slucajevima u kojima su izvrsioci procesuirani, uoéena je pojava tzv.
dobrovoljaca, osoba koje su preuzele odgovornost za napad na novinare
iako postoje ozbiljne sumnje da se ne radi o pravim izvrSiocima
(slucajevi napada na direktora Vijesti Zeljka Ivanovi¢a i prijetnji i
napada na novinarku Vijesti Oliveru Laki¢), dok po pravilu podstrekaci
(nalogodavci) napada ostaju neotkriveni (pored pomenutih, ovo se
odnosi i na slucaj ubistva Duska Jovanovica).

©® Kod optuZenja su drzavni tuZioci teZili lak$im kvalifikacijama, a
sudovi ublazavanju kazni, Sto je smo detaljno prikazano u posebnim
poglavljima u slucajevima ubistva Duska Jovanovic¢a, pokuSaja ubistva
Tufika Softic¢a i slucajevima prijetnji i napada na Oliveru Lakic.

@ Nikada nije utvrdena odgovornost drzavnih sluzbenika koji su
opstrukcijom istraga najtezih slucajeva obezbijedili nekaZnjivost
i ozbiljno doveli u pitanje vladavinu prava u Crnoj Gori. Stavise,
zabiljezZeni su primjeri da su nadlezni za sprovodenje spornih istraga
napredovali u Karijeri.

@ Kako tuZiladtvo nije bilo spremno da temeljno istraZi navode medija
i novinara koji su napadnuti, stice se utisak da su ostali uzaludni
njihovi napori da u javnhom interesu izvjeste o sumnjama na Korupciju
i organizovani kriminal. Tako se novinari obeshrabruju da se bave
istrazivackim novinarstvom od javnog interesa, dok javnost gubi
povjerenje u sposobnost policije i tuzilastva da obezbijede vladavinu
prava. Navedeni zakljucak se posebno ogleda u odnosu tuZzilastva prema
navodima koje su saopstili novinari Tufik Softi¢, Olivera Laki¢, Mladen
Stojovic, knjizevnik Jevrem Brkovi¢, itd.

25 Posebno se odnosi na slucajeve ubistva urednika DuSka Jovanovi¢a, prebijanja novinara
Mladena Stojovi¢a i pokuSaja ubistva Tufika Softi¢a, napada na knjiZevnika Jevrema Brkovi¢a

Zekovicu. Detaljnije dostupno na: http://www.hraction.org/?p=1940.
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34 Izvjestaj “Procesuiranje napada na novinare u Crnoj Gori”

POJEDINACNI PROCESUIRANI SLUCAJEVI

1. Ubistvo glavnog urednika lista Dan Duska Jovanoviéa
(27. maj 2004)

Drustveni kontekst

Nerasvijetljeno ubistvo Duska Jovanovica, osnivaca, direktora i glavnog
urednika dnevnog lista Dan, ve¢ dvanaest godina opterecuje crnogorsku javnost.
Ovaj slucaj se od 2004. godine naglasava u svim izvjeStajima o stanju ljudskih
prava u Crnoj Gori u kontekstu krsenja prava na Zivot i slobode izrazavanja.

Jovanovié je bio na ¢elu medija koji je od osnivanja 1999. godine zadrzao
izrazito kritican stav prema vlasti u Crnoj Gori, do ¢ije smjene u meduvremenu
nije doSlo. Prije atentata, Dan su, izmedu ostalih, tuZili crnogorski premijer,
predsjednik, savjetnik predsjednika drzave za bezbjednost, Sef Sluzbe drzavne
bezbjednosti (SDB), kao i biznismeni bliski Vladi i premijeru. Skoro sva ova lica
su i danas u vrhu politicke i ekonomske modi.

Neposredno prije atentata, Jovanovicu je viSe puta prijeceno, a fizicki je
napadnut 2000. godine. Nisu otkriveni pocinioci ni napada ni prijetnji. Njegova
supruga tvrdi da je Jovanovicu prijetio i tadaSnji nacelnik SluZbe drzavne
bezbjednosti, danas potpredsjednik Vlade Crne Gore, koji je to demantovao.
Jovanovi¢ je anonimno obavjeSten da su ga fizi¢ki napali pripadnici specijalne
policijske jedinice SA].

Jedina osoba koja je okrivljena i osudena zbog uces¢a u ubistvu bila
je, po sopstvenim tvrdnjama, saradnik crnogorske policije. Ovakav kontekst
ubistva Jovanovic¢a koji je imao tipi¢ne osobine tzv. drZzavnog neprijatelja, pored
propusta u istrazi koji do danas nisu uvjerljivo objasnjeni ni istrazeni, upucuje
na zakljucak da nije bilo politi¢ke volje da se ovo ubistvo do kraja rasvijetli.

U slucaju ubistva, minimalni evropski standard ljudskog prava na Zivot
obavezuje drzavu da obezbijedi djelotvornu zvani¢nu istragu, $to znaci:

1) da je sprovode drZavni sluZbenici koji su nezavisni od osoba
umijeSanih u ubistvo;
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2) da se brzo reaguje;?°
3) da se preduzmu sve razumne mjere za obezbijedenje dokaza;*’

4) da postoji odgovarajuca transparentnost, javnost istrage ili bar
njenih rezultata, da bi se obezbijedila odgovornost i odrzalo povjerenje
javnosti u vladavinu prava.

Medutim, u ovom predmetu nije se postupalo sa stepenom hitnosti
i ozbiljnosti kako je slucaj atentata na novinara i medunarodni standard
zahtijevao. Primjeraradi, cekalo se Cetiri godine da se posalje na vjeStacenje DNK
osobe koje su u prvim danima istrage oznacene kao moguci izvrsioci. Osoba koja
je prijavila tuzilastvu da raspolaze sa saznanjima vezanim za ovaj predmet nije
saslusana ve¢ visSe od godinu dana. Ispostavilo se da postoji policijska sluzbena
zabiljeska znacajna za usmjeravanje istrage, do koje je dosao Dan, a koje nema
u zvani¢nim spisima predmeta.

Dvanaestogodisnjicu nerasvijetljenog ubistva Duska Jovanovi¢a je
obiljezilo nepovjerenje u ozbiljno i iskreno zalaganje nadleznih da se ovaj slucaj
rijesi, i utisak o povezanosti vlasti i izvrsilaca i nalogodavaca ubistva.

Rezultat dosadasnje istrage

Direktor i glavni urednik dnevnog lista Dan, Dusko Jovanovi¢, ubijen je
nesto prije pono¢i 27. maja ispred redakcije tog lista u Podgorici. Na njega je
pucano neposredno posto je usao u svoj automobil, iz automobila zatamnjenih
stakala. Od zadobijenih povreda preminuo je u bolnici nekoliko sati kasnije. Iste
prilike je pucano i na njegovog tjelohranitelja koji se nalazio u blizini.

Samo jedno lice, Damir Mandi¢, okrivljen je i pravosnazno osuden zbog
uceSca u ubistvu i to posle maratonskog jedanaestogodiSnjeg procesa u kome je
sudenje tri puta ponavljano. Sud je utvrdio da se on nalazio u vozilu iz koga je
izvrSen atentat, ali da nije pucao. Izvrsilac ubistva, ostali saizvrsioci i nalogodavac
nijesu otkriveni, motiv ubistva je ostao nepoznat. Ostalo je nejasno zasto je Mandi¢
optuzen i osuden za Tesko ubistvo vise lica u pokusaju iz ¢l. 144 tac. 8 KZ.

26 Brz odgovor vlasti u istrazi upotrebe smrtonosne sile smatra se klju¢nim da bi se obezbijedilo
povjerenje javnosti u sposobnost vlasti da odrzi vladavinu prava i sprijeCi stvaranje utiska o
dosluhu s pociniocima ili toleranciji nezakonitih djela (Gongadze v. Ukraine, 2005, stav 177;
Dudnyk v. Ukraine, 2009, st. 33).

27 Svaki propust u istrazi koji podriva Sanse da se utvrdi ko je sve odgovoran za ubistvo - i
neposredni izvrSilac i oni koji su naredili ili organizovali zlo¢in - dovodi do rizika krSenja
minimalnog standarda (Gongadze v. Ukraine, 2005, stav 176).
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Uprkos nedovoljnim rezultatima istrage i primjedbama na propuste,
vodenje istrage nikada nije temeljno preispitano. Nije uvjerljivo ispitano da li
je drzava ucinila sve Sto je bilo potrebno da Duska Jovanovica zastiti imajuci u
vidu prijetnje koje je dobijao i koje je prijavio. Nije poznato da je procesuirana
njegova krivi¢na prijava protiv Ljubi$e Buhe Cumeta?, niti da je razmatrano da
mu se obezbijedi policijska zastita, uprkos prijetnjama koje je prijavljivao.

U avgustu 2013. godine tadasnji v.d. Vrhovnog drzavnog tuzioca, Veselin
Vuckovi¢, zahtijevao je od ViSeg drzavnog tuzilastva da analiziraju pretkrivicne
spise predmeta ubistva posto je Dan u meduvremenu objavio da je prilikom
saslusanja Damira Mandic¢a 2.juna 2004. sacinjena sluzbena policijska zabiljeska
s navodnim priznanjem i opisom ubistva, koja nije potpisana i evidentirana i
koja se ne nalazi u spisima predmeta. Do danas, skoro tri godine kasnije, Vise
drzavno tuzilastvo nije okoncalo rad u predmetu koji je formiran povodom
navedenog zahtjeva. Sve Sto je od tada preduzeto nije dovelo do napretka u
istrazi, niti je sadrzalo sveobuhvatnu analizu dotadasnjeg postupanja.

Vise drzavno tuzilastvo je saopstilo da ,sveobuhvatna analiza nije
sacinjenajerradupredmetimakojiseistrazujuuVisem tuzilastvunije okoncan.“®
Suprotno takvom stavu, HRA smatra da je potrebno hitno i sveobuhvatno
preispitivanje istrage koja tapka u mjestu ve¢ 12 godina, jer ni Komisija za
pracenje postupanja nadleznih organa u istragama slucajeva prijetnji i nasilja
nad novinarima, ubistava novinara i napada na imovinu medija (Komisija za
pracenje postupanja drzavnih organa u istragama napada na novinare) nije
uspjela da izradi takvu analizu.*°

HRA je 27.5.2016. objavila izvjestaj "Nerasvijetljeno ubistvo Duska
Jovanovi¢a - pitanja bez odgovora” da bi doprinjela sveobuhvatnom
preispitivanju dosadasnje istrage ovog slucaja, koje je neophodno.
Umjesto zakljucka, izvjestaj postavlja 12 pitanja u vezi istrage i predlaze
da se angazuje inostrani struc¢njak koji bi preispitao dosadasnju istragu.
[zvjestaj je dostavljen vrhovnom drZavnom tuziocu, Ivici Stankovicu, i
ministru unutrasnjih poslova Goranu Danilovi¢u. Dostupan je na internet
stranici HRA: http://www.hraction.org/wp-content/uploads/FIN-izvjestaj-
Nerasvijetljeno-ubistvo-D.]..pdf.

28 Voda tzv. surcinskog kriminalnog klana u Beogradu, viSe puta osudivan, kasnije svjedok
saradnik u procesu koji se vodio protiv ¢lanova tzv. zemunskog klana kao i u procesu za ubistvo
srpskog premijera Zorana Dindica koji je ubijen 2003.

29 Informacija Viseg tuzilastva Tu br. 443 /16 od 25.5.2016.

30 Detaljnije o Komisiji vidjeti izvjestaj “Iz ugla gradana - izvjesStaj o radu Komisije za praéenje
istraga napada na novinare”, Akcija za ljudska prava, 2016: http://www.hraction.org/wp-content/
uploads/RAD-KOMISIJE-ZA-PRAC%CC%81EN]JE-ISTRAGANAPADA-NA-NOVINARE-Final-1.pdf.
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2. Napad na knjizevnika Jevrema Brkoviéa i ubistvo
Srdana Vojici¢a (24. oktobar 2006) i eksplozija
pred stanom Brkoviéa (13. januara 2014)

Knjizevnika Jevrema Brkovic¢a napala su u ulazu zgrade u kojoj je Zivio
trojica maskiranih napadaca u vece 24. oktobra 2006.3! Brkovic¢a su napadaci
pretukli metalnim Sipkama, a zatim hicem iz vatrenog oruZja ubili njegovog
vozaca Srdana Vojici¢a, kada je pokusao da zastiti pisca.

Do danas, deset godina kasnije, niko nije optuzen zbog ovog dogadaja,
koji je kvalifikovan kao TeSko ubistvo viSe lica u pokusaju (¢l. 144 KZ, tac. 8 u vezi
sacl. 20).3

Brkovi¢ smatra da su ga napali oni koji su se prepoznali u njegovoj knjizi
»2Ljubavnik Duklje‘, koju je objavio uoci napada i u kojoj je opisivao veze izmedu
organizovanog kriminala i vladajuce politicke elite u Crnoj Gori.** Clanovi
porodice ubijenog Srdana Vojici¢a tvrde da Brkovi¢ zna ko su napadaci ali da je
odbio da o tome svjedoci, i sugerisu da je u pitanju biznismen usko povezan sa
politicarima na vlasti.?* Brkovi¢ je odbacio ove tvrdnje.?®

Policija je prvi put saopstila ime jednog osumnjicenog tek sedam godina
posle napada u decembru 2013, kada je saopSteno da su dosli do osnovane sumnje
daje Vido Brajovi¢, koji se nalazi u Zavodu za izvrSenje krivi¢nih sankcija u Podgorici,
ucestvovao u napadu i ubistvu Srdana Vojici¢a, te da je od tuzilastva zatrazeno da
se uzme njegov DNK zbog uporedivanja sa drugim tragovima do kojih je policija
dosla.3¢ Medutim, od tada nije objavljeno nista o bilo kakvom napretku u istrazi.

)

31 "U Podgorici napadnut Jevrem Brkovi¢, ubijen njegov vozac”, Krstarica http://vesti.
krstarica.com/vesti-dana/u-podgorici-napadnut-jevrem-brkovic-ubijen-njegov-vozac/;,Jevrem
povrijeden, vozac ubijen®, Dan, 25.10.2006.

32 Odgovor Vrhovnog drzavnog tuzilastva na zahtjev za pristup informacijama NVO Akcija za
ljudska prava od 20. marta 2012, tatka 7: http://www.hraction.org/wp-content/uploads/
Odgovori_VDT-a.pdf.

33 ,Ubice joS na slobodi®, Vijesti, 26.10.2006; “Brkovi¢: Narucioci ubistva oni koji su se prepoznali
u romanu”, RTS, 25.10.2006; "Jevrem Brkovi¢: atentat zbog napada na Svercere oruZja i duhana”,
tekst Andreja Nikolaidisa za hrvatski Jutarnji list, 26.10.2006.

34 ,Brkovi¢ ¢uva tajnu?‘, Republika, 2.10.2006.
35”Skupstinsko saslusanje o napadu na Jevrema Brkovi¢a”, Radio Slobodna Evropa, 1.10.2007.

36 ,Zatvoreniku uzimaju DNK zbog ubistva Srdana Vojic¢i¢a“, Vijesti, 13.12.2013.



7

38 Izvjestaj “Procesuiranje napada na novinare u Crnoj Gori’

Jevrem Brkovic je istrazivacima HRA rekao da “policija i Veljovi¢”*” dobro
znaju ko ga je napao i da su, neposredno nakon ubistva VojiCi¢a, na lice mjesta
izasle dvije ekipe, jedna koja je prikupljala dokaze i jedna koja ih je unistavala
“po nalogu starjesina”. Slicno tvrdi i stric ubijenog.*®

U no¢i 13. januara 2014, pred Brkovi¢evim stanom u zgradi u centru
Podgorice, uoci proslave pravoslavne Nove godine, nepoznati u¢inioci aktivirali
su snazno pirotehni¢ko sredstvo - petardu vecih dimenzija, koja je izazvala
veliku buku, ali ne i ve¢a oSte¢enja. Brkovi¢ je izjavio da je dogadaj doZivio kao
pokusaj zastraSivanja i izrazio sumnju da su napad na njega izvrsili velikosrpski
nacionalisti, zbog knjige u kojoj je opisao ljude i dogadaje iz ratova u Hrvatskoj
i Bosni i Hercegovini.*® Tuzilac Ivan Medojevic je izasao na lice mjesta, i tom
prilikom Brkovi¢u obecao da ¢e policija i tuzilastvo uciniti sve da otkriju
ucinioce, a po nalogu (tadasnjeg) ministra unutrasnjih poslova Raska Konjevica
patrola policije je ostavljena da obezbjeduje zgradu.*’

Osnovno drzavno tuzilastvo (ODT) je ovim povodom formiralo predmet,
uvezisacimjenaloZeno vjestacenje DNK tragovai fizicko-hemijsko vjestacenje.*!
Prema poslednjim informacijama sa kojima raspolazemo (u septembru 2016)
rad na ovom predmetu je u toku.

Slucaj napada na knjizevnika Jevrema Brkovi¢a i ubistvo njegovog
pratioca Srdana Vojic¢ica Komisija za pracenje postupanja drzavnih organa
u istragama napada na novinare utvrdila je kao jedan od prioriteta kojima je
trebalo da se bavi. Medutim, Komisija o ovom slucaju nije niSta saopstila do
kraja svog mandata u decembru 2015. godine.*

U periodu kada su ubijeni Dusko Jovanovi¢ i Srdan VojiCi¢ i nesto
kasnije prebijeni direktor Vijesti Zeljko Ivanovi¢ i novinar Tufik Softi¢,
vrhovna drzavna tuziteljka je bila Vesna Medenica, koja je na tu funkciju
imenovana 30. jula 2003. Ona je 19.12.2007. izabrana za predsjednicu
Vrhovnog suda, i na toj funkciji se nalazila i u novembru 2016.*3

37 Veselin Veljovic je bivsi direktor Uprave policije. Sada se nalazi na funkciji Sekretara Vijeca za
nacionalnu bezbjednost obavjestajno-bezbjedosnog sektora.

38 "Punisa Vojic¢i¢: Nekadas$nji prvi ljudi policije znaju ko je ubio Srdana”, Vijesti, 24.10.2014.
39 "Cilj je da se zaplaSim, a znaju da me ne mogu zaplasiti”, portal Analitika, 14.01.2014.
40, ’Topovski udar' za Jevrema Brkovicéa®, Vijesti, 14.1.2014.

41 Odgovor Osnovnog drzavnog tuzilaStva na zahtjev za slobodan pristup informacijama Akcije
za ljudska prava od 7.12.2015. TUSPI br. 13/15.

42 Izvjestaj o radu Komisije za praéenje istraga napada na novinare za period 6. februaru- 6. maj
2014. godine.

43 Zvanic¢na biografija dostupna na: http://sudovi.me/vrhs/predsjednik-suda/biografija/.



Izvjestaj “Procesuiranje napada na novinare u Crnoj Gori” 239

xvs

je Musika Dujovi¢, koji je u meduvremenu izabran za predsjednika Viseg
suda u Podgorici, a kasnije i za sudiju i predsjednika Apelacionog suda. Na
funkciji predsjednika tog suda se nalazio i u oktobru 2016.*

3. Prijetnje smrc¢u aktivisti za ljudska prava
Aleksandru Zekovicu (april i maj 2007)

U aprilu i maju 2007. istraZivacu krSenja ljudskih prava i ¢lanu Savjeta za
gradansku kontrolu rada policije, Aleksandru Sasi Zekovicu, prije¢eno je smréu
putem mobilnog telefona, nakon ¢ega je podnio krivi¢nu prijavu.®®

Kako je Zekovi¢ snimio posljednja dva razgovora za vrijeme kojih su mu
upucene prijetnje, a posto je policija odbila da preslusa snimke zbog nedostatka
uredaja za analizu glasa, lokalna radio stanica Antena M iz Podgorice emitovala
je snimljene prijetnje. Nekoliko ljudi je prepoznalo glas sluzbenika policije Mirka
Banovica koji je u tom periodu radio na obezbjedenju tadasnjeg direktora Uprave
Policije Veselina Veljovica.*

Javno dostupne informacije o Mirku Banovi¢u

U trenutku objavljivanja izvjestaja (novembar 2016), Mirko Banovi¢
je zamjenik komandanta Specijalne aniterisisticke jedinice (SAJ) protiv
Cijeg Sefa - komandanta Radosava Ljeskovica je podignut otuzni predlog
da je ucinio k.d. Pruzanje pomoc¢i uc¢iniocu poslije izvrSenog krivicnog djela.
Naime, Osnovno drzavno tuZzilaStvo (ODT) sumnja da je Ljeskovi¢ pomogao
pripadnicima SAJ da do danas ostanu neotkriveni iako je izvidajima u vise
predmeta dokazano da su 24.10.2015, za vrijeme protesta u organizaciji
Demokratskog fronta, primijenili prekomjernu silu prema gradanima koji

44 Zvanicna biografija dostupna na: http://sudovi.me/ascg/predsjednik-suda/.

45 ,Prijetili mu smrcu dok je bio kod Sefa policije®, Vijesti, 5.5.2007 ,Zekovicu prije¢eno smrcu,
Dan, 5. maj 2007.

46 ,Spremi drvenu koSulju®, Vijesti, 6.5.2007.
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nisu pruzali otpor.*’

Prema informacijama NVO, Grdanska alijansa, Banovi¢ je ranije kao
sluzbenik policije prvostepeno osuden zbog k.d. Zlostavljanje i mucenje, ali
je u tom slucaju doslo do zastare.*

Takode, novinar Glasa Amerike Nebojsa RedZi¢ javno je saopstio da ga
je Banovi¢, takode u svojstvu sluzbenika policije, u martu 2009. izbacio iz
sale vile Gorica uz psovke, dok je pokusavao da snimi susret premijera Mila
Pukanovica i tadasnjeg premijera Italije Silvija Berluskonija, mada ovim
povodom nije podnosio Krivicnu prijavu.*

Direktor Veljovic je informisao Zekovica da je policija Banovic¢a podvrgla
ispitivanju uz poligraf, a $to je navodno pokazalo da mu Banovi¢ nije prijetio,
medutim toj proceduri Zekovi¢ nije prisustvovao, ve¢ je o njoj naknadno
informisan.”

Savjet za gradansku kontrolu rada policije je saopstio da policija nije
obezbijedila informacije koje je Savjet zahtijevao u odnosu na ugroZavanje
sigurnosti svog ¢lana.®® U medijima je objavljeno da su tajno pracenje
i uznemiravanje Zekovi¢a sprovodili pripadnici obezbjedenja visokog
funkcionera Vlade Crne Gore.>? Tadasnji predsjednik Vrhovnog suda, Ratko
Vukoti¢, informisao je Zekovi¢a da mu ne moZe saopstiti informacije o tome da
li je bio podvrgnut mjerama tajnog nadzora, jer bi to bilo protivno interesima
drzavne bezbjednosti.”®

U 2007.1 2008. godini, ODT je, na zahtjev HRA, odgovorio da je policiji
naloZeno preduzimanje odredenih istraznih radnji, ali ne i da li je policija
sprovela te istrazne radnje.>* Ipak, javnosti nije poznato da je ikada Vrhovni
drzavni tuZilac iskoristio svoje pravo da informise Ministarstvo unutrasnjih
poslova o nepostupanju policije po zahtjevima tuzilaStva. Na drugu godiSnjicu od

47 Detaljnije vidjeti na: http://www.hraction.org/?p=10918.

48 ,Naslednik LjeSkovi¢a sumnjicen za mucenje, Dan, 2. jul 2016.
49 Informacija dobijena u razgovoru sa sa NebojSom.
50,,Banovi¢ prosao poligraf”, Dan, 17.5.2007.

51 ,Zekovi¢ nezadovoljan zastitom i istragom®, Vijesti, 28.4.2007.
52 ,Policajci pratili Zekovica!, Republika, 26.4.2007.

53 ,Kriju dali je Zekovi¢ pra¢en®, Dan, 3.5.2007.

54 Odgovor Drzavnog tuzilastvava na zahtjev za slobodni pristup informacijama dostupan u
arhivi Akcije za ljudska prava.
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neistrazenih prijetnji smrcu koje su upucene Zekovicu, ukupno trideset i jedna
nevladina organizacija uputila je dopis (tadasnjoj) Vrhovnoj drzavnoj tuziteljki
Ranki Carapi¢, u kojem je zamoljena da informise javnost o radnjama koje je
tuzilastvo, u skladu sa svojim nadleznostima, sprovelo kako bi istrazilo ovaj
slucaj.>® Na taj dopis Vrhovno drzavno tuzilastvo (VDT) nikada nije odgovorilo.
U 2010. godini, VDT je dva puta odbilo zahtjev HRA za pristup informacijama
o tome Kkoje radnje je drzavni tuZzilac preduzeo da istrazi prijetnje Zekovicu.
Upravni sud je ponisStio rjeSenje Ministarstva pravde koje se slozilo sa ovakvom
odlukom VDT-a i naloZio donoSenje novog rjeSenja. HRA je od VDT-a konacno
primila odgovor u aprilu 2012. iz koga jasno proistice da policija nije pruzila
potrebna obavjeStenja tuzilastvu i da je opstruirala istragu.>® Iako je tuzilastvo
tim povodom Ccetiri puta urgiralo kod policije, ono se ipak ocigledno pomirilo
s neodazivanjem policijskih sluzbenika, uprkos javno iznijetim dokazima
i ozbiljnoj sumnji da je sluzbenik policije prijetio Zekovic¢u i da su se njegove
kolege u policiji s njim u tome solidarisale.

Cetiri godine posle upuéivanja prijetnji, kada je kriviéno gonjenje za
krivi¢no djelo UgroZavanje sigurnosti (¢l. 168 KZ) po svemu sude¢i zastarjelo,
Zekovicaje sredinom februara 2011. pozvala narazgovor v.d. Osnovnog drZzavnog
tuZioca, Ljiljana Klikovac, da bi mu saopstila da u predmetu nema audio zapisa
prijetnji koje je on dostavio policiji.”” Do danas je ostalo neistrazeno Ko je sve
pojedina¢no odgovoran zbog zataskavanja ovog slucaja.

4. Napad na direktora lista Vijesti Zeljka Ivanoviéa
(1. septembar 2007)

U ranim jutarnjim Casovima 1. septembra 2007. godine, u centru
Podgorice, tri nepoznata lica napala su Zeljka Ivanoviéa, direktora i osnivaca
dnevnog lista Vijesti. Udaran je drvenim bejzbol palicama po glavi i tjelu od ¢ega
mu je nanijeta teSka tjelesna povreda na glavi u vidu naprsnuéa jagodi¢ne kosti,
krvni podliv ispod oka i otok na licu, kao nekoliko laksih povreda po tijelu.>®

55 Pismo je dostupno na internet stranici: http://www.hraction.org/?p=224.
56 Odgovor VDT: http://www.hraction.org/wp-content/uploads/Odgovori_VDT-a.pdf.

57 ,Prijetnje smréu tuzilastvo nije culo®, Vijesti, 18.2.2011. Razgovor istrazivaca Akcije za ljudska
prava sa Zekovicem.

58 Presuda Osnovnog suda u Podgorici, K.br. 07/1475, od 15.01.2008.
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Okrivljeni zanapad suuhapseni dvije nedjelje posle napada, 14.septembra.
Tokom istrage i sudenja, Ivanovi¢ je izjavio da optuzeni ni ne lice na napadace koje
je on opisao policiji neposredno nakon napada. Na osnovu priznanja dva navodna
napadaca, uprkos svjedocenjima Ivanovica i drugih svjedoka da okrivljeni ne lice
na prave napadace, zamjenica Osnovnog drzavnog tuZioca iz Podgorice, Sanja
Jovicevi¢ (sada specijalna drzavna tuziteljka), optuzila je Radomana Petrusica
iz Niksi¢a za krivi¢no djelo TeSka tjelesna povreda i Mitra Blagojevica iz Foce za
krivi¢no djelo Nasilni¢ko ponaSanje i oni su i pravosnazno osudeni za ta djela.>®

Na sudenju, Ivanovic¢ je demantovao tvrdnje navodnih napadaca. On je
tvrdio da su mu napadaci prisli sprijeda, a ne s leda, kako su svjedocila dvojica
okrivljenih, kao i da nije ta¢no da su ga udarali pesnicama, kako su oni tvrdili,
ve¢ bejzbol palicama. U prilog Ivanovi¢evim tvrdnjama bile su i izjave prakticno
jedina dva svjedoka koji su vidjeli ucinioce, a koji su na sudenju izjavili da
optuZeni nisu ti koje su vidjeli. Kako drugih dokaza nije ni bilo, zakljucuje se da
su okrivljeni osudeni iskljucivo na osnovu njihovih priznanja.

Takode, i optuZeni i svjedoci su na sudenju izjavili da je dogadaju
prisustvovalo jo$ jedno maskirano lice, s fantomkom na glavi, tzv. "Miki”, koje
je posmatralo napad, $to je zabiljeZeno i na snimku. Medutim, ova treca osoba
nikada nije otkrivena i procesuirana.

Nakon neuobicajeno efikasnog sudenja u to doba u Crnoj Gori,
prvostepeno sudenje trajalo je mjesec dana, a postupak po Zalbi manje od
pet mjeseci, Osnovni sud u Podgorici osudio je obojicu optuzenih na kazne
od po Cetiri godine zatvora, a onda im je Visi sud u Podgorici kazne drasti¢no
smanjio na po godinu dana, nasavsi da prvostepeni sud nije dovoljno cijenio
olaksavajucu okolnost da su optuzeni priznali izvrSenje djela, i to uprkos tome
Sto su obojica bili viSestruki povratnici, ranije je svaki ponaosob osudivan
po dva puta.®® Apsurdno je i to Sto su i prvostepeni i drugostepeni sud kao
olaksavajuéu okolnost naglasili ¢injenicu da se osteéeni Zeljko Ivanovié nije
pridruzio gonjenju okrivljenih, ignoriSuéi pritom da je to bila posljedica
njegovog uvjerenja da se ne radi o pravim izvrSiocima, a ne spremnost da im
oprosti izvrSenje krivicnog djela.

Osudeni su priznali da su pretukli Ivanovica zato Sto je novinar Vijesti
ranije pisao "razne tekstove” o PetruSi¢u i tako mu “obrukao porodicu”.!

59, Ivanovic: Zaboravili Sta treba da kazu“, Dan, 11.12.2007.

60 Presuda Osnovnog suda u Podgorici, K.br. 07/1475, od 15.01.2008, sudija Zoran Séepanovié¢
predsjednik vijeca, str. 14 i Visi sud u Podgorici KZ. br. 745/08, od 16.05.2008, str. 3 (vijee sudija:
Mili¢ Mededovi¢, predsjednik i Miroslav Basovi¢ i Radomir Ivanovi¢, ¢lanovi vije¢a).

61 Presuda Osnovnog suda u Podgorici, K.br. 07/1475, od 15.01.2008, str. 4.
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Medutim, ¢udno je Sto je Petrusi¢ cekao cak dvije i po godine da se osveti, i to
ne zbog "raznih tekstova”, koji nisu ni izvedeni kao dokaz u sudskom postupku,
ve( zbog policijske objave, koju su Vijesti prenijele, da ga policija sumnjic¢i za
kradu, istu koju su prenijele i druge dnevne novine.®?

Do napada je doSlo u ranim jutarnjim c¢asovima, posto je Ivanovié
napustio proslavu na kojoj su Vijesti slavile desetogodi$njicu osnivanja.
Ivanovi¢ je posle prijema u bolnicu izjavio da je napad “Cestitka od onih koji
vladaju Crnom Gorom, a to je Milo Pukanovic¢ i njegova familija, bilo bioloska
ili kriminalna”. Zbog ove izjave Ivanoviéa je 6. septembra tuZio premijer
Pukanovi¢, kome je u prvostepenom postupku dosudeno 20.000 eura naknade
Stete za pretrpljene dusSevne bolove, a zatim je ViSi sud iznos umanjio na
10.000 eura.®®

Sve navedene okolnosti daju razumnu osnovu za sumnju da nijesu
osudeni pravi napadaci na Ivanovic¢a. Evropski komitet za sprjecavanje mucenja
je preporucio joS 2001. godine svim drzavama c¢lanicama Savjeta Evrope,
pa tako i Crnoj Gori, da sprijece da se presude zasnivaju na priznanju, jer se
time podstiCe upotreba sredstva fizicke ili psiholoske prinude u rjeSavanju
predmeta.®* Istu preporuku Evropski komitet za sprje¢avanje mucenja ponovio
je Crnoj Gori i 2014. godine.®®

Ivanovi¢ev advokat je u martu 2012. zatraZio od Vrhovne drZavne
tuZiteljke Ranke Carapi¢ da saopsti $ta je tuzila$tvo u meduvremenu uradilo da
rasvijetli taj slucaj "koji je zbog nepostupanja tuzilastva, okoncan bez pravih
napadaca i njihovih nalogodavaca”.® On je u dopisu VDT-u naveo da je "Cak i
da su procesuirani pravi uc¢inioci, o¢igledno da svi nijesu odgovarali i da nema

62 "Policija je tada osumnji¢ila PetrusSi¢a za kradu starog Zeljeza u naselju Budo Tomovi¢ i
saopstila da je protiv njega podnijela krivi¢nu prijavu. Pretragom arhiva drugih medija utvrdeno
je da su tog dana dnevni listovi Dan i Pobjeda opSirnije od Vijesti pisali o sumnjama policije u
kriminalnu djelatnost Petrusica. Vijesti su prenijele samo policijsko saopstenje, dok su u drugim
listovima te informacije potpisali novinari. U elektronskim arhivama Dana i Pobjede, osim tog
teksta, o Petrusi¢u viSe nema nijednog, piSu danasnje Vijesti”, tekst "Napadac na Ivanovi¢a samo
jednom pomenut u Vijestima”, PCNEN, 18.9.2007.

63 Ove presude, kao i njihove komentare od strane NVO Akcija za ljudska prava, vidite na: http://
www.hraction.org/?page_id=459.

64 "Substantive" sections of the CPT's General Reports (extracts from the European Committee
for the Prevention of Torture and Inhuman and Degrading Treatment or Punishment, the CPT
Standards, Substantive Sections of the CPT's General Reports, Council of Europe, October 2001,
CPT/Inf/E (2002)), tacka 35.

65 Committee against Torture, Concluding observations on the second periodic report of
Montenegro, 17 June 2014 (CAT/C/MNE/CO/2), tacka 14a.

66 "Treba li da sam tuZzan $to sam preZivio”, Vijesti, 16.6.2012.
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podataka da je bilo Sta uradeno da se ostali vinovnici napada pronadu”.®’
Odgovor na ovo pismo nikada nije stigao od drzavnog tuzilastva.®®

lako je ovaj slucaj bio na spisku prioriteta Komisije za pracenje istraga
napada na novinare, Komisija o njemu nije niSta saopstila do kraja svog mandata
u decembru 2015. godine.®”

Povezanost Veselina Veljovica sa kriminalnim organizacijama i
napadima na novinare?

Nedjeljnik Monitor je pocetkom decembra 2011. objavio: ,Nebojsa
Medojevi¢, predsjednik PzP-a i ¢lan parlamentarnog Odbora za bezbjednost
i odbranu, proljetos je lansirao tvrdnju da je ,bliski saradnik Veljovica, ranije
povezivan sa prijetnjama aktivisti za ljudska prava Aleksandru Zekovicu,
kljucna veza Veljovica i zagorickog klana” a da je njegova ,ogromna li¢na
imovina viSestruko veca od primanja koje ima iz drzavne sluzbe”... Zagoricki
klan, s kojim je navodno Veljovi¢ preko posrednika u dilu, ,,odgovoran je
za prebijanje direktora i vlasnika Vijesti Zeljka Ivanovi¢a, kao i za ubistvo
Srdana Vojici¢a i prebijanje Jevrema Brkovica”. Medojevic je o svemu tome
obavijestio drzavnu tuZiteljku Ranku Carapi¢, no nema potvrde da je ona tim
povodom pokrenula istragu.“’”° Do danas nema javno dostupnih podataka da
je pokrenuta istraga ovim povodom.

Veljovi¢ je zbog tih tvrdnji tuzio Medojevica za povredu casti i ugleda
zahtijevajuc¢i odstetu u iznosu od 50.000 eura, da bi kasnije odustao od
tuzbe uz obrazloZenje da mu je prestala funkcija direktora policije.

U meduvremenu je 7. marta 2012. godine napadnuta novinarka Vijesti
Olivera Laki¢. Ona je pocetkom 2011. godine istrazivala da li se u fabrici
»Tara“ u Mojkovcu i njenom skladistu u predgradu Podgorice - Donja Gorica
proizvode, skladiste i odatle krijumcare lazni brendovi cigareta. U njenim
tekstovima je navedeno da su s tim nezakonitim poslom bili povezani
sluzbenici Uprave policije i Agencije za nacionalnu bezbjednost. Nakon
napada, javno je optuzila Veselina Veljovica (koji je trenutno sekretar Vijeca
za nacionalnu bezbjednost obavjestajno-bezbjednosnog sektora) da stoji iza
prijetnji i napada na nju. Do danas, ovi navodi nijesu djelotvorno istrazeni.

67 Isto.
68 Razgovor koji je sa Zeljkom Ivanovi¢em obavio istraziva¢ Akcije za ljudska prava 26.4.2016.

69 Spisak prioriteta utvrden je u prvom Izvjestaju o radu Komisije za pracenje istraga napada na
novinare za period 6. februar- 6. maj 2014. godine.

70 “Pendrekom na pendrek”, Monitor, 2. decembar 2011.
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5. Napadi na novinara Radio Berana i
listova Republika, Vijesti i Monitor Tufika Softica
(1. novembar 2007. i 11. avgust 2013)

Dva maskirana muskarca napala su novinara Radio Berana i dopisnika
lista Republika, Tufika Softica, ispred njegove kuce u Beranama 1. novembra
2007.godine. Softi¢ je usled prebijanja drvenim palicama zadobio teSke povrede
ruke i glave, nakon cega je smjesten u bolnicu. Napadaci nisu otkriveni i slucaj
nikada nije dobio sudski epilog.

Softi¢je prije napadaizvjeStavao o organizovanim kriminalnim grupama
sa sjevera Crne Gore koje su djelovale na drzavnom nivou i Sire.”

U odgovoru VDT-a (Ranka Carapi¢) na pitanje $to je u¢injeno u istrazi
napada na Softica, koji je HRA izdejstvovala 2012. godine, posle dvije godine od
postavljanjapitanja’?, navedenoje daje sproveden obiman pretkrivi¢ni postupak,
da su saslusane 34 osobe, poligrafski testirano njih 25, da su sprovedene analize
listinga poziva izmedu svih tih lica, ali i da je “u pravcu rasvjetljavanja dogadaja
Osnovno drZzavno tuzilastvo urgiralo prema policiji viSe puta, a zadnja urgencija
upucena je dana 17.02.2012, povodom koje je Uprava policije 20.02.2012.
izvijestila nadlezno tuzilastvo da nemaju novih saznanja u predmetu.””? Ovaj
odgovor pokazuje da drzavno tuZzilaStvo sebe neopravdano nije doZivljavalo
kao organ nadleZan i odgovoran za sprovodenje istrage. Pored neopravdanog
prebacivanja odgovornostinapoliciju, o¢igledan jeineprihvatljiv nivo tolerancije
prema pasivnosti policije. Tuzilastvo je tako promovisalo nekaZnjivost za teska
krsenja ljudskih prava, suprotno medunarodnim standardima.”

Posle drugog napada na Softi¢a u vidu eksplozije bombe pred njegovom
porodi¢nom kué¢om 11. avgusta 2013. (detaljnije u nastavku) inspektori Centra

71 Vidjeti, na primjer: ,Pretucen dopisnik Republike Tufik Softi¢“, Republika, 2.10.2007, “Drug
Traffickers Rule Montenegro's Poor NorthDrug Traffickers Rule Montenegro's Poor North®
BIRN, 25.4.2007. Tekst dostupan na: http://courses.wcupa.edu/rbove/eco343/070compecon/
Centeur/Montenegro/070425drugs.txt, ,Upao u miSolovku", Republika 27.11.2006.

72 0 borbi za pravo javnosti da pristupi informacijama o djelovanju u istrazi napada na Softi¢a
detaljnije informacije dostupne su na: http://www.hraction.org/wp-content/uploads/Studija_
slucaja_12pitanja.pdf.

73 Detaljnije vidjeti na: http://www.hraction.org/wp-content/uploads/Odgovori_VDT-a.pdf.

74 Za sistematican pregled ovih standarda posebno vidjeti Guidelines on impunity - Smjernice
Komiteta ministara Savjeta Evrope o iskorjenjivanju nekaznjivosti za teska krSenja ljudskih

prava, dokument usvojen na 1110. sjednici 31. marta 2011. godine, Strazbur, nesluzbeni prevod
dostupan na www.hraction.org.
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bezbjednosti Berane su tek Sest godina posle prvog napada odlucili da provjere
da li je Softi¢ napadnut bejzbol palicama koje su pronasli jos 2007. godine.
Naime, tek 15. avgusta 2013, policija je pozvala Softi¢a da da uzorak DNK, da bi
izvrsili poredenje sa nalazom DNK na palicama koje su pronasli 2007. godine,
uz objasnjenje da ranije nije bilo uslova da se u Forenzickom centru obavi
vjeStacCenje palica koje su vjerovatno koristili napadaci prilikom napada. Ostalo
je nejasno zasto bioloski tragovi nijesu blagovremeno poslati na vjestacenje u
inostranstvo, $to je bila praksa u drugim slucajevima.”

Novinari Vijesti su pokuSali da dobiju odgovore od sluzbenika
Ministarstva unutra$njih poslova zasto su cekali sa vjeStacenjem tragova i
DNK analizama od 2007. godine, na $ta su dobili odgovor da Uprava policije
preduzima ,sve aktivnosti iz svoje nadleZnosti na rasvjetljavanju krivicnog djela
teSka tjelesna povreda pocinjenog 2007. godine na Stetu T.S.“ i da ,u vezi sa
predmetnim dogadajem, vjestacenje svih tragova izuzetih uvidajem je u toku“’e.

Krivicna istraga povodom napada na Tufika Softi¢ca otvorena je tek
sedam godina posle napada, 2014. godine, protiv Ivana Asanovica, Vladimira i
Dragana Labudovi¢a. Medutim, samo godinu i po dana kasnije, 28. oktobra 2015.
istraga je zatvorena, kada je ViSe drzavno tuzilastvo u Bijelom Polju donijelo akt
kojim je obustavilo sprovodenje istrage zbog nedostatka dokaza.”

Tufika Softi¢a je osnovni drzavni tuzilac u Beranama prvi put saslusao
tek 2014. godine. Iako je Softi¢ pomenuo policiji jos 2007. da mu je prijetio
brat Draska Vukoviéa, ¢lan klana Dugka Sari¢a, Vukovié¢ je saslusan tek 1. jula
2014, a nakon toga 17. jula 2014, u ViSem drzavnom tuzilastvu u Bijelom Polju
saslusani su i Vladimir Labudovi¢, Ivan Asanovi¢ i Dusko Vukovi¢. U 2015. je
saslusan i Boris Laban. Jedna osoba na koju je Softi¢ policiji ukazao kao na
sumnjivu nikada nije saslusana.

Po misljenju advokata Tufika Softi¢a i ¢lana Komisije za pracenje istraga
napada na novinare i imovinu medija, Dalibora Tomovica, zatvaranje istrage je
bio logican slijed nedjelotvornih policijsko-tuzilackih radnji pred tuZzilastvom u
Beranama od 1. novembra 2007. do 18. jula odnosno 20. oktobra 2014. i kasnije
jednogodiSnje istrage pred ViSim tuzilaStvom u Bijelom Polju.

75 Na primjer, vidi slucaj istrage ubistva Duska Jovanovica.
76 ,Policija Sest godina ¢ekala da po¢ne da se bavi dokazima®, Vijesti, 15.8.2013.

77 “Istraga otvorena tek nakon sedam godina‘, portal Dan, 5.1.2016. dostupno na: file:///C:/
Users/RS-03/Desktop/linkovi%200%20novinarima/Dan%200nline%20-%20Drustvo_%20
Istraga%20otvorena%20tek%20nakon%20sedam%?20godina%20-%202016-01-05.html
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Tuzilastvo je ovaj slucaj prvo kvalifikovalo kao k.d. Teska tjelesna
povreda, a potom, pod pritiskom Evropske komisije i domace javnosti, kao
Ubistvo u pokusaju.

Protiv odluke tuzilastva o obustavljanju istrage, Tufik Softi¢ je podnio
zalbu Ustavnom sudu Crne Gore. U Zalbi je naveo da su mu nedjelotvornim
sprovodenjem istrage povrijedena prava na pravi¢no i javno sudenje, na pristup
sudu, na zivot, na djelotvoran pravni lijek i na zabranu mucenja. U zalbi je
naveo i da je njegov advokat bio onemogucen da blagovremeno izvrsi uvid u
spise predmeta da bi mogao da eventualno preuzme krivi¢no gonjenje protiv
okrivljenih kao privatni tuZzilac. Kopiranje spisa mu je nacelno dozvoljeno tek
nedjelju dana prije isticanja roka za preuzimanje gonjenja, a fakticki dan uoci
isticanja tog roka i to tek nakon intervencije Vrhovnog drzavnog tuzioca Ivice
Stankovica.

U nastavku navodimo sve propuste u sprovodenju ove istrage na koje je
Softi¢ ukazao i Vrhovnom drzavnom tuZziocu Ivici Stankovi¢u i Ustavnom sudu.

1. Drzavni tuzilac u Beranama nije odmah nakon dogadaja dao naredbu
policiji da izvrsi blokadu grada, kako bi se sprijecilo bjekstvo izvrSilaca i
pomagaca (¢l. 243, u vezi ¢l. 230 ZKP-a, SI. list RCG 47 /06).

2. Drzavni tuzilac u Beranama i istrazni sudija nijesu izlazili na lice mjesta,
po obavjestenju policije, a Sto je bila njihova duznost (¢l. 246 ZKP-a, S1
list RCG 47 /06).

3. Drzavni tuZzilac u Beranama nije obezbijedio da odmah budu saslusana
lica koja je Softi¢ iste veceri oznacio policiji kao sumnjiva, tj. kao lica
koja su mogla imati veze sa napadom:

- D. V. je prvi put saslusan kod tuzioca u Beranama 1.07.2014,

- D. L. je prvi put saslusan tek 17.09.2014, nakon otvaranja istrage od
strane Viseg drzavnog tuZioca u Bi jelom Polju,

- B. N. nije nikada saslu$an.

4. DrZavni tuZilac u Beranama nije dao nalog tada istrazZznom sudiji da se
izvrsi pretres stanova, prostorija, automobila lica koja je tuZilac oznacio
kao sumnjiva: D. L, D. V, BoZovi¢ Nikole (po ¢l. 247 i 248 ZKP-a ovo je
obavezno kada se radi o NN izvrsiocu, SL list RCG 47 /06).

5. Drzavni tuzilac u Beranama je saslusao oste¢enog Tufika Softi¢a prvi put
tek sedam godina posle napada, 2014. godine, iako je tuzilac imao pravo i
profesionalnu obavezu da to uradi odmah (¢l. 243 ZKP-a, S, list RCG 47 /06).
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10.

11.

12.

13.

Nije saslusan u svojstvu svjedoka B. V, vlasnik prostorija u kojima su
pronadene palice 2007. godine, kojima je pretucen tuZzilac, a na okolnosti
kako su dospjele kod njega, ko ih je ostavio kod njega, odakle mu.

Tek 6 godina od pronalaska palica 2013. godine je uradena DNK analiza
bejzbol palica kojima je navodno pretucen tuZzilac i uporedivanje sa
DNK profilom Softi¢a.

Nije odmah izuzet DNK materijal napadaca sa Softi¢a, buduci da je
tuzilac udaren rukom napadaca u predjelu svoje ruke (¢l. 230 i 243
ZKP-a, SI. list RCG 47 /06).

Nije uraden DNK profil L. D. i uporeden sa DNK profilom nadenih bejzbol
palica, obzirom da je njega tuzilac oznacio kao sumnjivog.

DrZavni tuZilac u Beranama i policija su napravili propust $to povrede
tuzioca nijesu fotografisane odmah nakon nanoSenja (izgled povreda,
tac¢na lokalizacija, rastojanje, oblik) da bi se moglo utvrditi kakvim
sredstvom su povrijede nanijete.

Nakon otvaranja istrage i kvalifikacije djela kao pokusaj ubistva, tuZzilac
u Bijelom Polju nije trazio od sudije za istragu odredivanje mjera tajnog
nadzora prema okrivljenima, kako bi se stvorila moguénost prikupljanja
eventualno novih dokaza (¢l. 159 ZKP-a, SL list CG 49/10).

U periodu od ¢ak pet godina i Sest mjeseci nisu preduzimane nikakve
radnje od strane policije i tuzilastva u Beranama u fazi izvidaja (3.3.2008
-15.08.2013).

U slede¢im periodima nakon otvaranja istrage nijesu preduzimane
nikakve aktivnosti: od 20.10.2014. do 1.04.2015. i od 2.04.2015. do
28.10.2015, kada je istraga obustavljena.

Softi¢ je nedjelotvornost istrage komentarisao kao “sklonost tuZioca,

Rifata Hadrovica, da se prema kriminalcima odnosi sa poStovanjem” i istakao da
za svoju bezbjednost smatra odgovornim tuZilastvo u Bijelom Polju i vrhovnog
drzavnog tuZzioca Ivicu Stankovica.”

Povodom pisma koje je HRA, 18. januara 2016. godine zajedno sa

advokatom Tufika Softi¢a uputila Vrhovnom drzZavnom tuzilastvu™, u kome

78 “Ako mi se nesto desi krivo je tuZilastvo“, Dan, 3.11.2015, dostupno na: http://www.dan.co.me
/Mivo=3&rubrika=Drustvo&datum=2015-11-03&clanak=517387.

79 Pismo HRA upuceno Vrhovnom drZavnom tuZiocu od 18.1.2016. dostupno na: http://
www.hraction.org/wp-content/uploads/pismo-HRA-i-Dalibora-Tomovi%C4%87a-za-VDT-CG-
18.1.2016.1.pdf.
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su zabiljezeni pomenuti propusti u istrazi, Specijalno drzavno tuzilastvo je
ocijenilo da u radu drzavnih tuZilaca i drugih sluzbenih lica, nema elemenata
krivi¢nog djela zloupotreba sluzbenog polozaja, kao ni drugih krivi¢nih djela iz
nadleZnosti tog tuzilastva.®® Softi¢ev advokat, Dalibor Tomovi¢, uputio je onda
novo pismo Vrhovnom drzavnom tuZziocu Ivici Stankovicu, zahtijevajuci od njega
da obezbijedi da se utvrdi odgovornost drzavnih sluzbenika za nedjelotvorno
sprovodenje istrage napada na Softi¢a.’!

Slucaj napada na Tufika Softi¢a je bio na listi prioriteta Komisije za
pracenje istraga napada na novinare i imovinu medija u njenom mandatu od
2014. do kraja 2015. godine. Komisija je ovim povodom formirala i radnu grupu
kojoj je predsjedavala Mila Radulovi¢, novinarka Vijesti i predstavnica Sindikata
medija u toj Komisiji. Ona je sacinila izvjestaj o propustima u istrazi pokusaja
ubistva Softica, koji Komisija do kraja mandata 2015. godine nije usvojila, ali
koji je dostavljen Vrhovnom drzavnom tuziocu Ivici Stankovicu.

Zbog nedjelotvorne istrage kojom je prekrSeno pravo na Zivot, novinar
Tufik Softi¢ je uz podrSku Media Legal Defence Initiative (MLDI) iz Londona i
HRA podnio tuzbu protiv drzave traze¢i naknadu Stete.

Eksplozija pred ku¢om 2013. godine

Sest godina nakon prvog napada Tufik Softi¢, koji je u meduvremenu
pisao i za dnevnik Vijesti i nedjeljnik Monitor, ponovo je napadnut 11. avgusta
2013. godine, kada je u vecernjim satima, u dvoriste njegove porodi¢ne kuce
bacena eksplozivna naprava. U vrijeme eksplozije, Softi¢ se nalazio u kuci sa
suprugom i troje djece. Niko nije povrijeden, pri¢injena je manja Steta na
automobilu. Policijski vjestak je, nakon uvidaja, saopstio Softi¢u da je u njegovo
dvoriste bacCen snazan eksploziv - trotil.?> Osnovni drzavni tuzilac nije ni izaSao
na lice mjesta prilikom vrsenja uvidaja u ovom slucaju ponovljenog napada
na Softi¢a. Ni tri godine kasnije, do dana objavljivanja ovog izvjeStaja, nije
identifikovan ni jedan osumnjiceni.

Eksplozivna naprava je postavljena desetak dana nakon Sto je Softi¢
objavio tekst o Berancu Vladanu Simonovicu, koji je uhapsSen krajem jula 2013.
godine zbog sumnje da je sa RoZajcem Velijom Hotom u Crnoj Gori izvrSio

80 Odgovor Specijalnog drzavnog tuZilastva na pismo Akcije za ljudska prava, od 4.8.2016, Kts-S.
br.103/16.

81 Pismo advokata Tomovic¢a Vrhovnom drzavnom tuziocu od 7.9.2016, arhiva HRA. "Stankovi¢ i
Katni¢ aminovali nerad”, Vijesti, 7.9.2016.

82 ,Policija Sest godina ¢ekala da poc¢ne da se bavi dokazima“, Vijesti, 15.8.2013.
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krivi¢no djelo pranja novca stecenog od prodaje droge u inostranstvu.®

Softi¢u je iz policije nezvani¢no receno da je Simonovi¢ prihvatio poligraf
i daje ispitivanje obavljeno u istraznom zatvoru u Bijelom Polju, ali nije poznato
da li su ga inspektori ispitivali i o posljednjem napadu na Softica ili o njegovom
prebijanju 2007. godine. TuzilaStvo je saopstilo da je izvrSenje radnje povjereno
sluzbenicima Uprave policije CB Berane i da je prikupljanje obavjestenja u toku.
Uprava policije CB Berane je, postupajuci po zahtjevu tuzilastva, izvrsila pretres
stana i drugih prostorija i uzela listing komunikacija.®*

Softi¢u je iz Uprave policije podrucne jedinice Berane saopsSteno da
je u sklopu istrage utvrdeno da je ekspoloziv koji je bac¢en u njegovo dvoriste
napravljen u fabrici eksploziva ,Poliex”, u kojoj se desilo nekoliko krada, i da
policija traga za uc¢iniocima.

Iako ovaj slucaj nije prvobitno uvrsten medu slucajeve kojima se bavila
Komisija za praéenje istraga napada na novinare i imovinu medija, u drugom
izvjestaju®® Komisija je navela da je prikupljala dokumentaciju i o ovom slucaju.
Komisija do kraja mandata nije objavila rezultate istrazivanja.

6. Napad na novinara listova Danas i Vijesti
Mladena Stojovi¢a (24. maj 2008)

Dugogodisnji sportski novinar Danasa i Vijesti iz Bara, Mladen Stojovic,
napadnut je i teSko povreden u svom stanu krajem maja 2008, poSto je javno
svjedocio u emisiji ,Insajder” srpske televizije B92 da crnogorska "fudbalska
mafija”, ¢ije je pripadnike i imenovao, ulestvuje u namjeStanju rezultata
utakmica sa klubovima iz Srbije.?® Usljed napada, Stojovi¢ se onesvijestio i
zadobio teZe povrede - frakturu obje vilice, krvarenje u ustima i nosu, kao i
ubod oS$trim predmetom u predjelu vilice. Stojovi¢ je poslije napada rekao da

83,Napad na Softi¢a: Alibi Simonovicevih rodaka na provjeri”, Vijesti, 14.8.2013, http://www.
vijesti.me/vijesti/napad-softica-alibi-simonovicevih-rodaka-provjeri-clanak-144184.

84 ,Napadi na novinare daleko od rjeSenja, obustavljena istraga za napad na Stojovi¢a‘, Vijesti,
15.11.2013, http://www.vijesti.me/vijesti/napadi-na-novinare-daleko-od-rjesenja-obustavljena-
istraga-za-napad-na-stojovica-160515.

85 Izvjestaj o radu Komisije za pracenje istraga napada na novinare u periodu jun- septembar
2014. i oktobar 2014- januar 2015. godine.

86 "Fudbalska mafija Srbije - Pravila igre II deo”, Insajder, B92, https://insajder.net/, Epizoda
Pravila igre Il deo emisije Insajder emitovana je na TV B92 28. 01. 2008.
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jedini razlog za napad mogu da budu njegovi tekstovi o namjeStanju fudbalskih
utakmica, o ¢emu je govorio i u serijalu ,Insajder*®’

Uvodni tekst emisije Insajder u kojoj je Stojovi¢ govorio:

"Generalni sekretar Fudbalskog saveza Jugoslavije Branko Bulatovi¢
ubijen je 26. marta 2004. Policiji je, prema nasSim saznanjima, joS od te
godine poznato da je ubistvo naruceno iz Crne Gore. Bulatovi¢ je, kako
navode izvori iz vrha MUP-a, ubijen u trenutku kada je odlucio da prekine
dugogodisSnju praksu namestanja utakmica. Ipak, iako su mnogi detalji
oko tog ubistva poznati policiji, istraga iz nekog razloga jos nije zavrsena.
Branko Bulatovi¢ je nekoliko dana pre ubistva odbio da registruje
utakmicu zbog sumnje da je nameStena, a odigrana je izmedu Sutjeske,
na ¢ijem je ¢elu tada bio Brano Micunovi¢, i OFK Beograda, na ¢ijem celu
je tada Zvezdan Terzic.”®®

Mladen Stojovic¢ je govorio o vezama crnogorskih klubova Zeta, kome
je na Celu bio Radojica Bozovi¢ i Sutjeske, kojoj je na celu bio Brano
Micunovi¢, sa beogradskim fudbalskim klubovima Partizan, OFK Beograd
i Obili¢: ,,U vreme kada Arkan preuzima Obili¢, desava se jedna, uslovno
receno sli¢na situacija u Crnoj Gori, zato Sto Sutjesku preuzima Brano
Mic¢unovic ... on je u Crnoj Gori bio ono $to je Arkan bio u Srbiji, odnosno
imao je isti ugled tada. Ima ga i danas, on je joS Ziv."... "Zvezdan Terzi¢ je
bivsi fudbaler tog kluba ... i covek koga vezuju za Brana Micunovica, pa je
vazila pric¢a da postoji to neko ‘sveto trojstvo’ kad je rec¢ o Obili¢u, Sutjesci
i OFK Beograd...”

Vrhovno drzavno tuzilastvo je u aprilu 2012. obavijestilo HRA da je policija u
Baru tek 18 dana poslije napada, 11. juna 2008, Osnovnom drzavnom tuZiocu u
Baru podnijela krivi¢nu prijavu protiv nepoznatog izvrsioca.®® Obavijestili su i da
je drzavni tuZilac djelo kvalifikovao kao Tesku tjelesnu povredu.®® Policija i Vrhovni
drzavni tuzilac izjavili su i da nije bilo tragova koji bi ukazali na napadace.’!

87,Pretucen zbog price o mafiji i fudbalu®, Blic, 29.5.2008. Tekst dostupan na: http://www.blic.
rs/vesti/hronika/pretucen-zbog-price-o-mafiji-u-fudbalu/h3emk7x.

88 "Fudbalska mafija Srbije - Pravila igre 1l deo”, Insajder, B92, https://insajder.net/

89 Odgovor Vrhovnog drZavnog tuZilaStva TU. br. 312/10 od 20.3.2012, primljen u aprilu 2012:
http://www.hraction.org/wp-content/uploads/Odgovori_VDT-a.pdf.

90 Isto.
91, Stojovic: hoée da razvodne slucaj“, Vijesti, 29.5.2008.
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Sta je Stojovi¢ kazao 2008. godine o procesuiranju napada:®

»Ja viSe nemam nikakvu komunikaciju sa policijom i uopste ne Zelim
viSe da je imam, jer je meni to silovanje. I plasim se da pricam sa njima
jer Sto viSe pricam ja se osjecam viSe ugrozenijim, kada vidim kakva je
reakcija Uprave policije. Imam korektnu saradnju sa inspektorom koji vodi
istragu ali ne vjerujem da on sam moZze da rjesava taj slucaj. Ja osje¢am da
ne postoji volja da se on rjesava. I zato se plasim da bilo Sta pricam i ne
namjeravam da bilo $ta pri¢am. Ja se brinem za svoju li¢nu bezbjednost da
mi se Sta ponovo ne desi. Jer ne znam ¢emu vodi prica. Da im ja ponavljam
deset puta istu pricu i da se on bavi mojim biv§im djevojkama i mojim
prijateljima itd. Ne oCekujem, poslije svega ovoga da ¢e uspjeti da slucaj
rijeSe. Poslije ovakvih reakcija ja viSe ne Zelim s njima ni da pricam niti ¢u
im iSta viSe kazati. ViSe necu ni da saradujem sa njima.”

Nema informacija da je drzavni tuzilac ikada istrazio Stojoviceve izjave o
postojanju "fudbalske mafije” u Crnoj Gorii eventualnu vezu izmedu konkretnih
pojedinaca, koje je on oznaCio da pripadaju toj ,mafiji”, i napada na njega.
Drzavno tuzilastvo na to pitanje nije odgovorilo HRA, dok je o samoj istrazi
20. marta 2012. receno: ,Tokom postupka prikupljanja potrebnih obavjestenja
saslusano je 17 lica na osnovu cijih iskaza se nije moglo do¢i do podataka o
identitetu napadaca, u vezi sa ¢im je Podrucna jedinica u Baru zadnje izvjestaje
dostavila Osnovnom drzavnom tuzilastvu u Baru, 4. februara i 30. marta 2011.
godine. Osnovno drzavno tuzilastvo u Baru urgiralo je viSe puta, a zadnja
urgencija policiji u€injena je dana 12.03.2012. godine.”

[straga je u odnosu na Stojovica i zvani¢no obustavljena posle pet godina
zbog zastarjelosti, kako je saopstila zamjenica Vrhovnog drzavnog tuZioca
Radmila Cukovi¢ u junu 2013. godine.®* Prema njenim rije¢ima, osnovni drzavni
tuzilac u Baru Milenko Magdelini¢ je 18. juna 2013. obustavio istrazne radnje u
tom slucaju, u kome su vodili istragu protiv NN lica zbog osnovane sumnje da su
izvrSena krivicna djela teska tjelesna povreda i nasilnicko ponasanje, ali nijesu
dosli ni do osumnjicenih ni do dokaza za optuznicu.” Stojovic¢ je, u meduvremenu,
napustio novinarski posao i nije Zelio ni da komentarise odluku tuzilastva.

92 Stojoviteva izjava preuzeta iz izvjeStaja Ljudska prava u Crnoj Gori - 2008, YIHR, 2008.
IzvjeStaj dostupan na: http://www.yihr.me /wp-content/uploads/documents/ljudska_prava_u_
crnoj_gori_2008.pdf.

93 0dgovor Vrhovnog drzavnog tuZzilastva TU. br. 312/10, od 20.03.2012. dostupan na: http://
www.hraction.org/wp-content/uploads/Odgovori_VDT-a.pdf.

94 "Napadi na novinare daleko od rjesenja, obustavljena istraga za napad na Stojovica”, Vijesti,
15.11.2013.

95 Isto.
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lako je i ovaj slucaj bio na spisku prioriteta Komisije za pracenje istraga
napada na novinare i imovinu medija, Komisija o njemu do kraja mandata nije
saopstila nista.¢

Napredovanje u karijeri postupajucéeg tuZioca

Tuzilac Milenko Magdelini¢ je prije prelaska u Osnovno drzavno
tuzilastvo u Baru 2010. godine, bio osnovni drzavni tuzilac u RoZajama. Bio
je zaduZen za istragu u slucaju Stojovi¢, koju je obustavio 18.6.2013. Posle
godinu dana, 30.7.2014, izabran je za rukovodioca Osnovnog drzavnog
tuzilastva u Baru i na toj funkciji se nalazio i u oktobru 2016.%”

U aprilu 2013. godine, tuzilac Magdelini¢ je dospio u ZiZu javnosti
nakon Sto je ViSe drzavno tuzilastvo pokrenulo postupak provjere i
utvrdilo da je zakonito stekao Sest stanova, koji se vode na njega, suprugu
i sina MiloSa, inspektora za narkotike u Baru.?®

7. Napad na urednika Vijesti Mihaila Jovovica i
fotoreportera Borisa Pejoviéa (5. avgust 2009)

U avgustu 2009, gradonacelnik Podgorice Miomir Mugos$a i njegov
sin Miljan MugoS$a, u prisustvu vozaca gradonacelnika, Dragana Radonji¢a,
fizicki su napali fotoreportera dnevnika Vijesti, Borisa Pejovi¢a i urednika
Vijesti, Mihaila Jovovi¢a, koji su dokumentovali nepropisno parkiranje
gradonacelnikovog vozila.

Slucaj je dobio sudski epilog tek tri i po godine kasnije, 31.03.2013,
kada je urednik Vijesti Mihailo Jovovi¢ osloboden optuZzbe drZzavnog tuZioca da
jenanio laku tjelesnu povredu vozacu gradonacelnika, Draganu Radonji¢u, asin
gradonacelnika, Miljan Mugosa, uslovno osuden zbog teSke tjelesne povrede

96 Spisak prioritetnih slucajeva utvrden je u prvom IzvjeStaju o radu Komisije za pracenje istraga
napada na novinare za period 6. februar- 6. maj 2014. godine.

97 Podatak Agencije za sprjecavanje korupcije dostupan na: http://www.antikorupcija.me/me/
registri/imovinski-kartoni/.

98 ,Sest stanova tuZioca Magdelini¢a®, portal Barinfo, 3.4.2013. Tekst dostupan na: http://www.
barinfo.me/text.php?kategorija=3&id=1746.
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koju je nanio Jovovi¢u. Gradonacelnik Mugosa je u posebnom postupku pred
organom za prekrsaje kaznjen sa 400 eura zbog remecenja javnog reda i mira.

Gradonacelnik, njegov sin i vozac tvrdili su u istrazi da je Jovovic njih fizicki
napao i da je tom prilikom teZe povrijedio vozaca.”® Ovu verziju uporno je slijedilo
drzavno tuzilastvo, odnosno drzavna tuziteljka Sanja Jovicevi¢, pa je pored Miljana
Mugose, koji je udario Jovovi¢a tako da je ovome pukla bubna opna, i Jovovi¢ bio
optuZen za nanosSenje tjelesnih povreda vozacu Radonji¢u. Gradonacelnikov sin je
pred sudom priznao da je udario Jovovi¢a.'®® Jovovic¢ je od pocetka tvrdio da tom
prilikom nikoga nije udario, ve¢ da je prilikom incidenta zadobio viSe udaraca i
od gradonacelnika i njegovog sina, da je gradonacelnikov sin ¢ak uperio i pistolj u
njega, da je to i prijavljeno sluzbenicima policije kada su stigli na mjesto dogadaja,
ali da oni nijesu ni pokusali da pretraze gradonacelnikovo vozilo da bi pronasli to
oruzje.!® Nakon incidenta, ljekarskim izvjestajima potvrdene su povrede i kod
Radonjic¢a i Jovovica. Jovovi¢u je probijena bubna opna, nakon cega je operisan, dok
je kod Radonji¢a navodno utvrden potres mozga.'%?

Prvo je policija podnijela krivi¢ne prijave i protiv gradonacelnikovog sina
i urednika Vijesti zbog sumnje da su nanijeli teSke tjelesne povrede - Mugosa
Jovovicu, a Jovovi¢ Radonji¢u. Zamjenica Osnovnog drzavnog tuZioca u Podgorici,
Sanja Jovicevic¢'®, u oktobru 2009. je optuzila i Jovovica i Miljana Mugosu zbog
nanoSenja teskih tjelesnih povreda, dok je protiv gradonacelnika Podgorice
Miomira MugoSe podnijet zahtev za pokretanje prekrSajnog postupka zbog
krSenja Zakona o javnom redu i miru.!** Drzavno tuzilastvo je tvrdilo da je Jovovic¢
pesnicom ,,u kojoj je imao mobilni telefon i diktafon”, udario Radonji¢a i tom
prilikom mu ,nanio povrede uslijed kojih mu je trajno i u znatnoj mjeri oStec¢en
mozak’, a da je Miljan Mugosa nanio tesku tjelesnu povredu Jovovi¢u udarcem od
koga je Jovovi¢u pukla bubna opna.

Nakon dostavljanja optuznice protiv Jovovica, Vije¢e Osnovnog suda je
vratilo optuznicu tuZilaStvu da bi se vjeStak medicinske struke dodatno izjasnio o
povredama gradonacelnikovog voza¢a Radonji¢a. Doktorka Dragana Cukié je jos u
septembru 2009, prije podizanja optuznice, dala misljenje da postoji moguénost
da Jovovi¢ nije prouzrokovao vozacevu povredu, ve¢ da je moguce da je ta povreda

99 ,Mugosa fizicki nasrnuo na novinare‘, Dan, 7.8.2009.

100 Presuda Osnovnog suda u Podgorici, K. br. 11/386, od 19.07.2012, strana 5.
101 Isto kao gore, presuda. Takode, ,Mugi smije da nas bije!“, Vijesti, 8.8.2009.
102 ,Radonji¢ samo ogreben®, Dan, 1.10.2009.

103 U meduvremenu je izabrana za specijalnu drZzavnu tuZziteljku.

104 "OptuZznica protiv Jovovi¢a i MugoSinog sina”, Radio Slobodna Evropa, 5.10.2009.
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uzrokovana mnogo prije incidenta.'”® Takav nalaz su onda i dopunili dr Cuki¢ i prof.
dr Dragoslav Nenezi¢ u decembru 2009, a u junu 2010. isto je pokazalo i vjeStacenje
Medicinskog fakulteta u Beogradu i dopunsko misljenje u februaru 2011.1°¢ Inace,
vozac Radonji¢ se javio radi ljekarskog pregleda 13 sati nakon incidenta, a prvobitni
nalaz, koji je utvrdio navodni potres mozga nastao prilikom incidenta, na kome je
drzavni tuzilac bazirao prvobitnu optuZznicu, izradila je dr Milanka Raicevi¢, kojoj je
Radonji¢ prethodno bio pacijent, kako su objavile Vijesti.'"’

Dr Milanka Raicevi¢ dobitnica nagrade,, 19. decembar” koju dodjeljuje
Glavni grad

Dr Raicevi¢ je u periodu mandata gradonacelnika Mugose,
predstavnika Demokratske partije socijalista (DPS), dobila najvece
priznanje koje dodjeljuje Glavni grad - Nagradu ,19. decembar®. Novcani
dio nagrade je iznosio 4.830 eura, na osnovu Odluke o uslovima nacinu i
postupku za dodjelu Nagrade "19. decembar”.1%®

Odluku o laureatu je donio ziri od 13 ¢lanova od kojih su 5 bivsi ili
sadasnji poslanici ili ministri DPS-a ili lica koja se u javnosti dozivljavaju
povezanim sa DPS-om ili Socijal-demokratskom partijom (SDP-om) koja
je u to vrijeme cinila kolaliciju sa DPS-om na drzavnom nivou.

U sastavu zirija kojim je predsjedavala prof. dr Gordana Purovié¢
(DPS), izmedu ostalih su bili i prof. dr Petar Ivanovi¢ (DPS), dr Poko Joci¢
(koji se u javnosti povezivao s ,politickim mentorom“ Mugosom dok je
ovaj obavljao funkciju ministra zdravlja)!®, prof. dr Predrag Miranovi¢
(u javnosti oznacen kao simpatizer koalicione partije na drzavnom nivou
SDP-a)'? i Ruzdija Tuzovic¢ (savjetnik predsjednika drzave).

105 ,Jovovi¢ optuzen bez dokaza®, Vijesti, 20.11.2009.

106 Presuda Osnovnog suda u Podgorici, K. br. 11/386, od 19.07.2012, strana 41 (Sud je ove
nalaze “cijenio kao jasne i objektivne i zasnovane na pravilima struke i kao takve ih prihvatio”).

107”Nagrada i svjedoku tuzilaStva u napadu Mugosa na ‘Vijesti””, Vijesti, 14.12.2011.

108 ,Novcani dio Nagrade dodjeljuje se u visini deset prosjecnih zarada radnika u Crnoj Gori, za
mjesec novembar godine u kojoj se Nagrada dodjeljuje®, ¢l. 9, st. 3. Odluka objavjena u ,SI. list CG
- opstinski propisi‘, br. 28/06. Prema podacima koje je objavio Monstat, prosjecna neto zarada u
Crnoj Gori u novembru 2011. iznosila je 483 eura, detaljnije vidjeti na: http://www.monstat.org/
userfiles/file/zarade/2011/Novembar2011%20zarade.pdf.

109 ,slucaj doka jocic¢a: Ljekar za dusu®, Monitor, 19.7.2013. ViSe detalja dostupno na: http://
www.monitor.co.me/index.php?option=com_content&view=article&id=4502:sluaj-oka-joia-
ljekar-za-duu&catid=3050:broj-1187&Itemid=4301.

110 “SDP i DPS sistemski kontroliSu i profesore na Univerzitetu”, Vijesti, 16. novembar 2011. Detaljnije
na: http://www.vijesti.me/vijesti/sdp-i-dps-sistemski-kontrolisu-i-profesore-na-univerzitetu-47166.
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Posle dopunskog vjeStacenja u Podgorici i nalaza iz Beograda, drzavni
tuzilac je odustao od kvalifikacije teSke tjelesne povrede zbog potresa mozga
kod vozaca Radonji¢a, ali je svejedno u maju 2011, zamjenik Osnovnog
drzavnog tuzioca (koji je preuzeo slucaj od tuziteljke Jovicevi¢) Zoran Vucinié
optuzio urednika Vijesti za nanoSenje lake tjelesne povrede vozacu Radonjicu,
a gradonacelnikovog sina, Miljana Mugosu, za nanoSenje teske tjelesne povrede
Jovovicéu.!t

Drzavni tuzilac je optuzio Jovoviéa za kvalifikovani oblik krivicnog djela
Laka tjelesna povreda, Ciji se osnovni oblik inace goni po privatnoj tuzbi, jer je
navodnu povredu nanio ,opasnim oruzjem, orudem ili nekim drugim sredstvom
podobnim da tijelo tesko povrijedi ili zdravlje tesko narusi“ (¢l. 152, st. 2 KZ).
Tuzilastvo je takvu odluku zasnovalo na misljenju Instituta za sudsku medicinu
iz Beograda, u kojem je navedeno da je Radonji¢ zadobio povrede koje je bilo
moguce nanijeti udarcem ,ivicnog dijela telefona ili diktafona“'"

Stav tuzilastva da je mobilni telefon opasno orude koje moze izazvati
teske povrede, novina je u sudskoj praksi. Primjera radi, HRA je analizirala
rad drzavnog tuzilastva u predmetima u kojima drzavni tuzioci u Crnoj Gori
nijesu preduzimali gonjenje protiv okrivljenih policajaca za Laku tjelesnu
povredu, iako su povrede bile nanijete drvenom palicom i pendrekom
(,sredstvo podobno da tesko povrijedi“), iako bi po zakonu ovo djelo
tuzilac morao da goni po sluzbenoj duznosti.’'®* Upornost drzavnog tuzioca
u istrazi i naknadno da dokaze krivicu novinara i predstavi je u istoj ravni
kao i krivicu gradonacelnikovog sina, suprotna je poslovicnoj pasivnosti
koju drzavno tuzilastvo pokazuje u slucajevima krsenja ljudskih prava, pa
cak i apsolutnog prava na zabranu mucenja i drugog zlostavljanja, u kojima
nije preduzimalo radnje za koje je nadlezno.'*

111 ,Miomir Mugosa nov¢ano kaznjen za incident sa novinarima Vijesti®, Vijesti, 25.1.2010.
112 ,Jovovi¢ telefonom opasno ugrozio zivot Radonji¢u®, Vijesti, 18.5.2011.

113 U ispitanim presudama: presudi Osnovnog suda u Kotoru K.br.434/08 od dana 28.07.2010.;
presudama Osnovnog suda u Danilovgradu K.br. 272/08 od 16.09.2009. godine, Kbr.267/09 od
4.06.2010. godine i K.br. 306/09 od 5.7.2010; presuda Osnovnog suda u Kolasinu 237/09 od
27.10.2009. godine.

114 Kao $to je na primjer nikada istrazeni slucaj nestanka dvoje Sti¢enika iz ustanove za osobe s
intelektualnim invaliditetom "Komanski most” i zlostavljanja koje su predstavnici Evropskog komiteta
za sprecavanje mucenja zatekli u toj ustanovi 2008. godine, ili drugim slucajevima o kojima se detaljnije
govori u publikaciji "Procesuiranje mucenja i zlostavljanja u Crnoj Gori”, Akcija za ljudska prava, Centar
za antidiskriminaciju EKVISTA, Centar za gradansko obrazovanje, Sigurna Zenska kuca, Podgorica, 2013.
http://www.hraction.org/wp-content/uploads/Izvjestaj_Procesuiranje-mucenja-i-zlostavljanja_CG_
WEB.pdf. Ni do 2016. Osnovno drzavno tuzilastvo nije postalo efikasnije, pa je tako, primjera radj,
u decembru 2015. podiglo je optuznicu protiv 10 sluzbenika Zavoda za izvrSenje krivicnih sankcija
zbog sumnje da su ujanuaru 2015. pocinili krivicna djela mucenje i nanosenje teskih tjelesnih povreda
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Osnovni sud u Podgorici je u prvostepenoj presudi, koja je postala
pravosnazna, utvrdio na osnovu nalaza vjestacenja da je vozac Radonji¢ zadobio
laku tjelesnu povredu na glavi, ali ne i da mu je tu povredu nanio Jovovi¢ prilikom
incidenta. Ovu presudu sud je zasnovao na iskazu samog Radonji¢a datom u
istraziina sudenju, kao i na iskazima gradonacelnikovog sina policiji i istraznom
sudiji, kada joS uvijek nije tvrdio da je Jovovi¢ udario Radonji¢a. Kasnije je Miljan
Mugosa svjedocCio drugacije, da je Jovovi¢ udario Radonji¢a, medutim, sud je
nasao da sve i da ga jeste udario, povreda utvrdena nalazima vjestaka Radonji¢u
nije mogla biti nanijeta na nacin na koji je to Mugosa opisao.'"®

Savjet za gradansku kontrolu rada policije nasSao je da su policajci
prilikomistrage incidenta pocinili nekoliko gresaka, ukljucujuéii greske u odnosu
na tretman osumnji¢enih. Podnijeta je i krivicna prijava kojom se policijski
sluzbenici terete za falsifikovanje zapisnika o zadrzavanju gradonacelnikovog
sina Miljana, koji, kako se sumnja, nikada i nije bio sproveden u prostorije za
zadrzavanje. Savjet je kritikovao i nalaz Unutrasnje kontrole rada policije, koja
je ponasanje policajaca ocijenila kao profesionalno.''®

Na glavnom pretresu 10. maja 2012, Miljan MugoS$a je promijenio svoj
iskaz dat pred istraznim sudijom i priznao da je udario Mihaila Jovovi¢a.''” Na
pitanje zasto je tokom istrage negirao da je udario Jovovic¢a i dao drugaciji iskaz
o incidentu, odgovorio je ,da se radilo o licnim razlozima i da ga je tako poucio
bivsi advokat, dok mu je aktuelni savjetovao da se brani istinom”.

Miljan Mugosa je viSe puta ponovio da se ne sjeca detalja zato Sto je od
incidenta proslo skoro tri godine i da mu je namjera bila da zastiti oca. Naveo je
da je Jovovi¢ tri puta nasrtao na njegovog oca i da je, kada je vidio da ,nekoliko
prethodnih nasrtaja nijesu urodili plodom, bio prinuden da oSamari Jovovica”.
Radonji¢ je svjedoCio da ga je Jovovi¢ udario, ali se ne sjec¢a kako jer ,mu je u tom
trenutku bila najvaznija bezbjednost gradonacelnika”. Takode, svjedocio je da
nije vidio da je MugosSa udario Jovovi¢a. ObrazloZio je da se pregledao tek 13 sati
nakon incidenta, jer je incident za njega bio izuzetno stresan, pa je odlucio da
se prvo odmori i da narednog dana ode kod doktora. Tokom svjedoCenja pred
sudom, Mugosa i Radonji¢ se uglavnom nijesu mogli sjetiti detalja incidenta, pa ni
kako ih je, kako tvrde, Jovovi¢ udarao, kako je nasrtao na gradonacelnika, gdje je

jedanaestorici osudenika. Detaljnije vidjeti “Podignuta optuZnica protiv 10 zatvorskih ¢uvara”, portal
CdM, 17. decembar 2016. Tekst dostupan na: http://www.cdm.me/drustvo/hronika/podignuta-
optuznica-protiv-10-zatvorskih-cuvara.

115 Presuda Osnovnog suda u Podgorici, K. br. 11/386, od 19.07.2012, str. 55-58.
116 ,Policajci grijesili, ali i unutra$nja kontrola“, Vijesti, 14.4.2010.

117 Zapisnik sa sudenja monitora Akcije za ljudska prava.
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stajao, u kom poloZaju su mu bile ruke neposredno prije napada i u toku napada
itd. I Mugosa i Radonji¢ su negirali da je prilikom incidenta koriS¢en pistolj.

U svom svjedocenju, Jovovi¢ je rekao da apsolutno nije kriv za to za
Sta je optuzen, da je optuznica neistinita, jer je drzavnom tuZziocu bio cilj da
njega optuzi po svaku cijenu da bi se uspostavila ravnoteza i olakSao polozaj
gradonacelnikovom sinu, Miljanu MugoSi. U odnosu na iskaz Miljana Mugose,
naveo je da smatra jedino istinitom njegovu prvu izjavu datu policiji i istraznom
sudiji da on nije nikoga udarao, a da je ostatak svjedocenja lazan. Ponovio je da
nikome nije zadao nijedan udarac i u prilog tome podsjetio da u prvih petnaest
minuta nakon dolaska policije, ni stariji, ni mladi Mugosa, kao ni vozac, nijesu
rekli policajcima da je on bilo koga udario.

Zamjenik Osnovnog drzavnog tuZioca Zoran Vucinié, koji je nakon
preuzimanja predmeta od tuziteljke Jovicevi¢ (nakon Sto je Jovicevi¢ izabrana za
zamjenicu ViSeg tuZioca) zastupao optuzni predlog, tokom skoro osmocasovnog
sudenja imao je samo dva pitanja: jedno za Mugosu - kojom rukom je oSamario
Jovovica, i za Radonjic¢a - u kojoj ruci je Jovovi¢ drzao predmete.

U nastavku sudenja, 2. jula 2012, gradonacelnik Podgorice, Miomir
Mugosa, iskoristio je pravo da ne svjedo¢i u postupku koji se vodio protiv
njegovog sina, obrazlazu¢i da time doprinosi efikasnosti i depolitizaciji procesa.
Fotoreporter Pejovi¢ svjedoCio je da Jovovi¢ nije nasrtao na Mugose, niti da je
imao bilo kakav fizicki kontakt sa vozacem Draganom Radonji¢em. Pejovi¢ je
ponovio da ga je gradonacelnik Mugosa dva puta oSamario, vrijedao i psovao.!®

Poslije tri godine od spornog dogadaja, Osnovni sud u Podgorici,
postupajuci u prvom stepenu, osudio je 19. jula 2012. Miljana Mugosu, sina
gradonacelnika Podgorice, na Sest mjeseci, uslovno na dvije godine zatvorske
kazne, zbog nanosSenja teSke tjelesne povrede uredniku dnevnog lista Vijesti,
Mihailu Jovovic¢u, dok je Jovovi¢ osloboden optuzbe za nanosenje lake tjelesne
povrede Miljanu MugosSi opasnim orudem. Visi sud je naknadno ovu presudu
potvrdio. ¥

Jovovi¢ je na Kkraju svoje zavrSne rijeci, koju je u pismenoj formi
predao sudu, saopstio da tuzilac treba da je smatra krivicnom prijavom protiv
organizovane kriminalne grupe za vrSenje vise krivi¢nih djela protiv pravosuda,
falsifikovanje isprava i zloupotrebu sluzbenog poloZaja. Prijavom je obuhvatio
viSe osoba, ukljucujuéi i Mugose, Radonji¢a, vrhovnog drzavnog tuZioca i sve

118 ,Miomir Mugosa pobjegao od suda®, Vijesti, 3.7.2012.
119 ,Jovovi¢ osloboden optuzbi, Mugosi uslovna kazna“, portal CDM, 31.3.2013.
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tuzioce koji su postupali u procesu, policijske starjesine i policajce, kao i ljekarku
dr Milanku Raicevi¢. Oni su, po njegovom misljenju, u ovom postupku ¢injenjem
ili necinjenjem izvrsili ta krivi¢na djela.’?

Do objavljivanja izvjestaja u oktobru 2016. javnosti nije bilo poznato
da je ova krivicna prijava procesuirana. Takode nije bilo poznato ni da li je
tuzilastvo iSta uradilo po prijavi zbog falsifikovanja zapisnika o zadrzavanju
Miljana Mugose.

Sluc¢aj napada na Mihaila Jovovica i Borisa Pejovi¢a Komisija za pracenje
istraga napada na novinare i imovinu medija je utvrdila kao jedan od svojih
prioriteta. Medutim, Komisija o ovom slucaju nije saopstila niSta do kraja svog
mandata.'*!

Postupajuca tuZiteljka napredovala u karijeri

O radu v.d. osnovne drzavne tuziteljke Sanje Jovicevi¢ je ve¢ bilo
rije¢i u slu¢aju prebijanja direktora Vijesti Zeljka Ivanovi¢a 2007. Tada je
Jovicevic optuzila navodne napadace na osnovu njihovih priznanja i uprkos
svjedoCenjima Ivanovica i drugih svjedoka napada da okrivljeni ne lice na
prave napadace.

U slucaju urednika Jovovica i fotoreportera Pejovica, Jovicevic je
ispoljila posebnu upornost u dokazivanju Kkrivice novinara u pokusaju da
je predstavi u istoj ravni kao i krivicu gradonacelnikovog sina, suprotno
poslovicnoj pasivnosti koju drzavno tuzilastvo i do danas pokazuje u
sluc¢ajevima krsenja ljudskih prava, ¢ak i apsolutnog prava na zabranu
mucenja i drugog zlostavljanja, u kojima nije uopste ili nije blagovremeno
preduzimalo radnje za koje je bilo nadlezno.

lako je tadasnji ministar pravde Dusko Markovi¢ povodom ovoga
slucaja kazao: ,, Kada se postupci pravosnazno okoncaju, onda treba vidjeti
dalije bilo neznanja ili namjere, jer ne mora da znaci ako sud nije prihvatio
optuzni predlog i nije prihvatio Cinjenice i argumente iz optuznice, da je
kriv tuzilac. To je jednostavno postupak provjere tuzioca. Optuznica
se provjerava kod nadleznog sudije o prihvatanju optuZnice, a kvalitet
optuznice i ponudenih dokaza u sudskom postupku u prvoj, drugoj i trecoj
instanci. Ako se analizom takvih postupaka dode do toga da je odgovarajuci

120 ,Jovovi¢ osloboden, Miljan Mugos$a osuden uslovno®, Vijesti, 31.3.2013. godine.

121 Spisak prioritetnih slucajeva utvrden je u prvom Izvjestaju o radu Komisije za pracenje istraga
napada na novinare za period 6. februar- 6. maj 2014. godine.
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tuzilac bio nekompetentan ili da nije bio profesionalno dosljedan, onda
postoje elementi za utvrdivanje profesionalne odgovornosti. [ zbog toga
smo mi u AP predvidjeli jednu mjeru, gdje ¢emo te stvari analizirati i cijeniti
da li ima razloga za pokretanje odgovornosti“!??> Nema javno dostupnih
podataka da je rad tuZilaca u ovim predmetima i analiziran.

Tuziteljka Jovicevi¢ je tokom trajanja postupka u ovom predmetu
izabrana za zamjenicu ViSeg tuZioca u Podgorici, a od juna 2016. je
specijalna tuziteljka u Specijalnom drZavnom tuzilastvu, dok je tuzilac
Vucini¢ (koji je preuzeo predmet od tuziteljke Jovi¢evi¢ nakon Sto je
Jovi¢evi¢ u meduvremenu izabrana za zamjenika ViSeg tuZioca) i dalje
zamjenik ODT-a u Podgorici.

Miomior MugoSa sada obavlja funkciju ambasadora Crne Gore u
Ljubljani, dokje njegov sin Miljan Mugosa predstavnik diplomatsko-konzularnog
predstavnistva Crne Gore u Argentini, koje je nadlezno i za Brazil.!*

122 ,Markovi¢: Analiziracemo rad tuZilaca u slucaju Mugosa - Jovovic*, Vijesti, 20. jul 2013. Tekst
dostupan na: http://www.vijesti.me/vijesti/markovic-analiziracemo-rad-tuzilaca-u-slucaju-mugosa-
jovovic-139805.

123 ,Brazilska policija uhapsila napadace na predstavnike COK-a"“ Vijesti, 13.8.2016.
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8. Prijetnje urednistvima TV Vijesti i lista Vijesti
(24. septembar 2010)

Grupa direktora, urednika i kolumnista dnevnika Vijesti i TV Vijesti
dobila je 24.9.2010. prijete¢a pisma na adresu redakcije lista'?*, a policijska
istraga o tom slucaju nije dala rezultate'?". Prijetece poruke u kojima piSe ,,gotov
si, ti si sljedeéi“ upucene su direktorima televizije Vijesti Zeljku Ivanovicu i
Slavoljubu Séeki¢u, urednicima lista Vijesti Ljubisi Mitrovi¢u i Balsi Brkoviéu,
kao i kolumnisti tog lista Milanu Popovicu, koji su slucaj prijavili policiji.!?®
Istraga do danas nije dovela do rezultata.

Dnevnik Vijesti objavio je da su kovertirana pisma sa pecatima od
22.9.2010. stigla iz PosSte br. 2 u Podgorici, zajedno sa ostalom poStom koju
je sekretarica redakcije razvrstala i proslijedila primaocima. List navodi da
je svih pet pisama bilo otkucano na kompjuteru, dok su na kovertama - istim
rukopisom, ¢irili¢cnim pismom - bila ispisana imena i prezimena primalaca.

Prema informacijama tog dnevnika, o prijete¢im porukama
uredniStvima novina i Televizije Vijesti obavijeSten je osnovni drzavni tuzilac u
Podgorici Ljiljana Klikovac. Policija je obavila uvidaj i odnijela prijete¢a pisma na
vjeStacCenje. Urednici ovih medija o prijetnjama su pismom obavijestili tadasnje
direktore Uprave policije Veselina Veljovi¢a i ANB-a Vladana Jokovi¢a, navodeci
da oc¢ekuju intenziviranje istrage i rasvjetljivanje pozadine prijetnji. “O¢ekujemo
od vas da ovom slucaju pristupite s duznom paznjom, te da u skladu sa vasim
ovlas¢enjima i nadleZnostima intenzivirate istragu a istovremeno procijenite
sigurnosni rizik i omogucite da svoj posao obavljamo bezbjedno“!?’, piSe, pored
ostalog, u njihovom dopisu Celnicima bezbjednosnih sluzbi.

U saopsStenju izdatom 24.9.2010, cije djelove dan kasnije prenose
dnevnici Vijesti i Pobjeda, Uprava policije je potvrdila da su Vijesti prijavile
prijete¢a pisma i da njeni sluZzbenici preduzimaju intenzivne aktivnosti radi
identifikovanja lica koje ih je napisalo i poslalo. Policija je saopstila da sumnja

124 Televizija Vijesti, informativni program ,, Vijesti u pola 7, 24.9.2010.

125 Nijesu zabiljeZeni medijski izvjestaji u kojima se navodi da je bilo ko uhapSen ili procesuiran
u ovom sluéaju. Iz Uprave policije nijesmo uspjeli da dobijemo tu informaciju, a Slavoljub Séeki¢
i Zeljko Ivanovié¢ su Akciji za ljudska prava u telefonskom razgovoru rekli da nikada nijesu dobili
odgovor od Celnika bezbjednosnih agencija, kao i da nikada nijesu dobili nikakvo obavjeStenje o
rezultatima istrage.

126 Televizija Vijesti, informativni program ,Vijesti u pola 7, 24.9.2010.
127 “Ima li dobrovoljaca da priznaju®, Vijesti, 25. septembar 2010.
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da su sva pisma pisana istim rukopisom i da to treba da utvrdi grafoloSko
vjeStaCenje u Forenzickom centru, kao i da preduzima intenzivne aktivnosti
kako bi rasvijetlila slucaj. 12

Prema informacijama koje smo dobili od Zeljka Ivanovi¢a, direktora
Vijesti, policija nije identifikovala osobe koje su uputile prijetnje, niti je one
kojima je prije¢eno obavijestila o radnjama koje je dalje preduzimala.'?’

9. Prijetnje i napad na novinarku Vijesti Oliveru Laki¢
(januar i februar 2011. - 2014)

Sazetak izvjestaja HRA , Prijetnje i napad na novinarku Vijesti Oliveru Lakic¢”

Olivera Laki¢, novinarka Vijesti, fizicki je napadnuta udarcima u glavu
u martu 2012. godine, u Podgorici, ispred ulaza zgrade u kojoj je Zivjela. Njoj je
dva puta prije¢eno godinu dana prije toga, krajem januara i poc¢etkom februara
2011, zbog serije tekstova koje je objavila u Vijestima o navodno nelegalnoj
proizvodnji i krijumcarenju cigareta. Kona¢no, u maju 2014. godine, dobila je
prijetnje od lica bliskih ¢ovjeku koji ju je napao 2012. godine.

Novinarka Laki¢ je poCetkom 2011. godine istrazivala da li se u fabrici
,Tara“ u Mojkovcu i njenom skladiStu u predgradu Podgorice - Donja Gorica
proizvode, skladiSte i odatle krijumcare lazni brendovi cigareta. U njenim
tekstovima je navedeno da su s tim nezakonitim poslom bili povezani sluzbenici
Uprave policije i Agencije za nacionalnu bezbjednost. Nakon napada, javno je
optuzila direktora Uprave policije Veselina Veljovi¢a (sada sekretar Vijec¢a za
nacionalnu bezbjednost obavjeStajno-bezbjednosnog sektora) da stoji iza
prijetnji i napada na nju.

Drzavno tuzilastvo je procesuiralo vecinu lica koja su prijetila Lakickoj,
ukljucujudi i Ivana Buskovica, koji ju je napao 2012. godine, ali nikada nije

128 ,Policija pokrenula opSirnu istragu‘, Pobjeda, 25. 10.2010; “Ima li dobrovoljaca da priznaju‘,
Vijesti, 25. septembar 2010.

129 Razgovor koji je sa Zeljkom Ivanovi¢em obavio istraziva¢ Akcije za ljudska prava 26. 9.2016.
godine.
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istrazeno ko je bio nalogodavac prijetnji i napada. Takode, nisu uvjerljivo
istraZene tvrdnje koje je novinarka objavila o nelegalnom poslovanju fabrike
"Tara”, a koje su bile okidac za sve Sto joj se potom desilo. Glavni specijalni
tuzilac Crne Gore, Milivoje Katni¢, izjavio je u novembru 2015. da su dokazi o
fabrici duvana u Mojkovcu "najvjerovatnije emigrirali i izgubljeni trajno”, ali i
da se drzavno tuzilastvo tim slu¢ajem i dalje bavi.!3°

Na niske kazne zatvora su osudeni Slavko Music¢ koji joj je prvi prijetio
2011. godine, zaposlen kod vlasnika fabrike "Tara” i Ivan BuSkovi¢, napadac
iz 2012. godine. Tadasnji direktor Uprave policije, Veselin Veljovi¢, je u
meduvremenu izjavio da je Buskovi¢ osuden samo zato Sto je policija laZirala
i skrivala dokaze, pa je Olivera Laki¢ 2. novembra 2013. godine podnijela
krivi¢nu prijavu trazeci da se ispitaju te tvrdnje. Osnovno drzavno tuzilastvo
u Podgorici je formiralo predmet i pocelo izvidaj o ¢ijem ishodu ni novinarka
ni javnost do danas nijesu obavijesteni.

Neuspjesno je procesuiran Milan Grgurovi¢, koji je sam sebe lazno
optuzio da je prijetio Lakickoj. Nikada nije utvrdeno zasto i za ciji racun je on
to uradio. Konacno, procesuiran je i sluzbenik policije, Milenko Rabrenovic,
blizak tadas$njem direktoru Uprave policije Veljovi¢u, zbog prijetnji novinarki
Laki¢, njenoj kcerki i kéerkinoj cimerki. On je osloboden optuzbe na osnovu
kontroverznog nalaza vjesStaka Predraga Boljevica, koji je relativizovao dokaz
o broju telefona sa kojeg su upucene prijetnje naknadnom tvrdnjom da je
moguce da dvije mreze mobilne telefonije u istom trenutku registruju dva
razlicita mobilna telefona pod istim 15-cifarskim IMEI brojem, Sto je bilo
dovoljno za sud da oslobodi Rabrenovi¢a. Sudenje Rabrenovicu je obiljezilo i
neuobicajeno interesovanje predsjednice Vrhovnog suda Vesne Medenice i Sefa
kriminalisticke policije u Budvi SiniSe Stojkovi¢a za ovaj slucaj kod Osnovnog
drzavnog tuzioca. TuZilastvo je odlucilo da Stojkovi¢a krivicno goni zbog
krivicnog djela Protivzakoniti uticaj, ali ga je sud kasnije oslobodio ponovo
kontroverzno tumace¢i Krivicni zakonik.

Kada su Oliveri Laki¢ u maju 2014. godine prijetili prijatelji Ivana
Buskovic¢a koji je prethodno osuden zbog napada na nju, za sud to nije bilo
dovoljno da podrzi optuznicu za krivicno djelo Ugrozavanje sigurnosti, pa
ova lica nisu procesuirana. Novinarka Laki¢ je posle napada imala policijsko
obezbjedenje dvije godine i sedam mjeseci, koje je otkazala u oktobru 2014.
godine jer, kako je rekla, viSe nije Zeljela da Zivi i radi u takvim uslovima. Komisija

130 Emisija "Nacisto: Budvani htjeli da ubiju svjedoke?* autor Petar Komneni¢, portal Vijesti,
20.11.2015. (Milivoje Katni¢: "0 fabrici duvana u Mojkovcu postupak je voden prije viSe godina i
odredeni dokazi su najvjerovatnije emigrirali i izgubljeni trajno. Ono $to sada imamo tuzilastvo
pokusava da utvrdi”).



64 : Izvjestaj “Procesuiranje napada na novinare u Crnoj Gori”

za pracenje istraga napada na novinare (2014-2016) utvrdila je slu¢aj napada i
prijetnji Oliveri Laki¢ kao jedan od prioriteta kojima je trebalo da se bavi, ali o
svojim nalazima o ovom slucaju do kraja mandata nije saopstila nista.

Komentar HRA

Zbog serije tekstova o nelegalnoj proizvodnji i krijumcarenju cigareta,
koji su dovedeni u vezu sa sluzbenicima policije i ANB, novinarka Lakic¢ je
postala Zrtva serije prijetnji i fizickog napada. Procesuiranje ovih napada je
praceno brojnim Kontraverzama i uticajem visokih drzavnih sluzbenika. Tako je
jedno lice pokusalo da laZnim priznanjem istragu navede na krivi trag, direktor
policije je saopstio da je napadac¢ na novinarku osuden zato S$to mu je policija
podmetnula dokaze, Sef kriminalisticke policije u Budvi je pokusao da utice na
tuzioca da obustavi postupak protiv njegovog kolege zbog prijetnji novinarki
Laki¢, a predsjednica Vrhovnog suda se posebno interesovala za taj postupak.

Drzavno tuzilastvo je u ovom slucaju izabralo srednji put - trudilo se da
procesuira sve koji su prijetili i napali novinarku, ali ne i da dode do nalogodavca
i temeljno istrazi nelegalnu proizvodnju i krijumcarenje cigareta, o ¢emu je ona
pisala i zbog ¢ega je napadnuta, niti je bilo spremno da istrazi nestanak dokaza
u vezi sa tim. Tako su ostali uzaludni napori i Zrtva koju je novinarka podnijela
radeci u interesu gradana, dok je epilog i ovog slucaja cinjenica da vladavina
prava u Crnoj Gori nije obezbijedena i da javnost i dalje gubi povjerenje u
spremnost policije i drzavnog tuzilastva da je obezbijede.

Sudovi su u ovom slucaju minimalno kaznili samo jedno lice koje je
novinarki prijetilo i napadaca na nju. Oslobodena su optuzbi dva policajca -
jedan, koji je optuZen da joj je prijetio, i drugi, optuZen da je nezakonito uticao na
drzavnog tuzioca da obustavi gonjenje ovog prvog. Obje oslobadajuce presude
su utemeljene na kontroverznim tumacenjima Cinjenica i prava. Epilog drugog
slucaja je da policajac nije imao dovoljno visok polozaj da bi mogao da izvrsi
nezakoniti uticaj na tuZioca, iako zakon takav uslov ne postavlja. Cinjenica da
je policajac koji je optuzen da je prijetio novinarki bio veoma blizak direktoru
Uprave policije i da se za postupak protiv njega interesovala i predsjednica
Vrhovnog suda, podrZzava sumnje da u oba slucaja sudije nisu bile nepristrasne.
Pored toga, sud je utvrdio i da ne moze krivicno odgovarati Covjek koji je
sam sebe lazno prijavio da je prijetio novinarki, u slucaju prijetnji zbog kojih
je posle procesuiran policajac. Nikada nije utvrdeno zasto je on pokusao da
istragu navede na krivi trag. Na kraju, sud je obustavio i procesuiranje prijatelja
napadaca na novinarku koji su joj poslednji prijetili, nasavsi da nema dovoljno
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sumnje da su izvrsili krivicno djelo Ugrozavanje sigurnosti.

Ukupno posmatrano, sudovi su propustili da sve ove postupke sagledaju
u kontekstu koji je zasluzivao da najozbiljnije bude uzet u obzir - da je novinarki
Oliveri Laki¢ u kontinuitetu prijeceno i da je i fizicki napadnuta da bi se
zastraSila i obeshrabrila da se dalje bavi istrazivanjem nelegalne proizvodnje i
krijumcarenja cigareta u Crnoj Gori, posla s kojim su vrlo vjerovatno povezani
bivsi i sadasnji drzavni sluzbenici policije i ANB, sudec¢i po neuvjerljivom
postupanju svih nadleznih drZavnih organa u sluc¢aju napada na novinarku.
Za prijetnje i napad na novinarku Laki¢ minimalno su kaZnjene samo dvije
osobe, koje nisu uticajne i protiv kojih su dokazi bili sasvim ocigledni, dok je
obezbijedeno da istraga ne stigne do organizatora napada.

Detaljnije u izvjestaju ,Prijetnje i napad na novinarku Vijesti Oliveru Lakic¢“
koji je HRA objavila 15.9.2016. godine, dostupan na: http://www.hraction.
org/wp-content/uploads/Izvjestajl.pdf.

10. Paljenje vozila lista Vijesti
(14. jul 2011. - 28. avgust 2011, 14. februar 2014)

U periodu od 14. jula 2011. do 28. avgusta 2011. desila su se tri slucaja
paljenja vozila lista Vijesti u Podgorici. Serija paljenja je poCela u no¢i izmedu
13.1 14. jula, kada su jos uvijek nepoznati ucinioci, oko 3 sata ujutru, zapalili
dva sluzbena vozila lista Vijesti, koja su bila parkirana u blizini redakcije.!3!
Tadasnji direktor Uprave policije, Veselin Veljovi¢, izjavio je da paljenje vozila
treba posmatrati kao ¢in pojedinca i da se radi o izolovanom dogadaju.’3?
Drugo paljenje vozila lista Vijesti dogodilo se u no¢i 26. jula u naselju Masline,
gdje je vozilo bilo parkirano ispred kuce radnika lista.'*?

131 ,Preko puta ANB zapaljena dva sluzbena automobila Vijesti”, Vijesti, 14.7.2011.

132 “Veljovi¢: Spaljivanje automobila Vijesti je izolovan dogadaj‘, Portal Analitika, 15.7.2011,
http://www.portalanalitika.me/drustvo/vijesti/31802--veljovi-spaljivanje-automobila-vijesti-je-
izolovan-sluaj-.html.

133 “Zapaljeno jos jedno vozilo Vijesti": Je li i ovo izolovan slucaj?”, Vijesti, 27. avgust 2011, “Ponovo
zapaljeno vozilo Vijesti”, RTCG, 27.8.2011, http://www.rtcg.me/vijesti/drustvo/hronika/46898-
ponovo-zapaljeno-vozilo-vijesti.html.
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Trece paljenje vozila lista Vijesti desilo se 28. avgusta na Starom
aerodromu, gdje je vozilo bilo parkirano.

U svartrislucajavozila su zapaljena naisti nacin, tako Sto su prednji djelovi
prethodno poliveni benzinom.'** Tadasnji rukovodilac Ispostave kriminalisticke
policije P] Podgorica, SiniSa Stojkovi¢, naveo je da je policija u svim sluc¢ajevima
paljenja blokirala grad, pretrazivala Sire lica mjesta, kao i da su obavijeSteni
nadlezni tuzioci i istraZne sudije, koji nijesu izasli na lice mjesta ve¢ su uvidajne
radnje i mjere preduzeli sluzbenici P] Podgorica. Takode je naveo da su sa lica
mjesta izuzeti uzorci i upuceni u Forenzicki centar na potrebna vjestacenja, da
su prikupljena obavjesStenja od ocCevidaca i od lica koja su koristila motorna
vozila koja su oSteCena u pozaru, da je pribavljen snimak video nadzora sa vise
objekata u neposrednoj blizini lica mjesta, kao i da je vrSena provjera alibija za
viSe lica te da su realizovana brojna poligrafska ispitivanja,'** $to sve nije bilo
dovoljno za podnoS$enje krivi¢ne prijave protiv uc¢inioca.!3¢

Policajac SiniSa Stojkovi¢ osumnjicen za protivzakoniti uticaj u
slucaju prijetnji novinarki Oliveri Lakic¢

Nekoliko sati posto je Veselin Veljovi¢ sasluSan u okviru istrage prijetnji
Oliveri Laki¢, uhapsen je i nakon saslusanja pusten Sef Kriminalisticke policije
Budva Sini$a Stojkovi¢. Tadasnja Vrhovna drzavna tuZiteljka Ranka Carapi¢
saopstila je 28. decembra 2012. da je policija uhapsila Stojkovi¢a zbog
koruptivnog krivicnog djela - protivzakoniti uticaj, a zbog osnovane sumnje
da je on kod osnovnog drzavnog tuzioca u Podgorici posredovao da obustavi
radnje u postupku protiv Milenka Mi¢e Rabrenovica koji je osumnjicen da
je prijetio novinarki Laki¢. Carapi¢eva je saopstila da je Stojkovi¢ upozorio
tuzioca da bi nastavak postupka ugrozio napredovanje u Kkarijeri Celnika
bezbjednosnih sluzbi Veselina Veljovica i Vladana Jokovica, koje je navodno
ve¢ bilo dogovoreno u politickom vrhu. Stojkovié je, kako je rekla Carapiceva,
u kontekstu tih okolnosti sugerisao osnovnom drzavnom tuziocu Ljiljani
Klikovac da se pazi pokrenutog postupka, jer bi u suprotnom i ona mogla biti
razrijeSena. Stojkovic je priznao da se interesovao za predmet, ali se izjasnio
da nije nezakonito uticao na tuziteljku, ve¢ da je samo iskoristio njihovu
poslovnu i prijateljsku vezu da bi se raspitao za slucaj prijetnji novinarki.
Detaljnije vidjeti izvjestaj ,Prijetnje i napad na novinarku Vijesti Oliveru
Lakic* str. 12 (izvjeStaj dostupan na: http://www.hraction.org/wp-content/
uploads/Izvjestajl.pdf).

134 ,TuZilac ne reaguje na teror", Vijesti, 28.8.2011.
135,,0 krivcu i dalje ni rijeci’, Vijesti, 27.10.2011.
136 Isto.
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Nakon treceg slucaja paljenja vozila lista Vijesti, Uprava policije je
izdala saopStenje u kojem je navedeno: ,Osnovni drzavni tuzilac u Podgorici
se, shodno novom Zakoniku o krivicnom postupku (ZKP), izjasnio da u
konkretnom slucaju nema elemenata bi¢a krivi¢cnog djela koje se goni po
sluzbenoj duznosti”*®” iako je novi ZKP poceo sa primjenom 1. septembra
2011.1%8 Sa tim u vezi, tadasnja Vrhovna drZzavna tuziteljka je izjavila da
je navedeno saopStenje Uprave policije ,netacno i nestru¢no”!®®, kao i ,da
je za policiju najvaznije da utvrdi indentitet pocinilaca, a ne kvalifikaciju
krivicnog djela.”**® Glavni i odgovorni urednik Vijesti, Mihailo Jovovi¢, izjavio
je nakon drugog slucaja paljenja vozila da je tome moguce doprinio i intervju
bivseg premijera Mila Pukanovica, koji je prije prvog slucaja paljenja vozila,
u dnevniku Pobjeda oStro napao kriticke medije, ukljuc¢uju¢i Vijesti, a
prije drugog slucaja paljenja je dao jo$ jedan intervju u kome je te stavove
ponovio.*!

Izdavac lista Vijesti, ,Daily Press” d.o.0, podnio je 31. oktobra 2011.
tuzbu protiv drzave Crne Gore, kojom je trazio obeStecenje od 60.000 eura
jer nije sprijecila napade na imovinu Vijesti i zato Sto nadlezni organi nijesu
pronasli aktere paljenja Cetiri vozila u julu i avgustu 2011. U presudi'*?, kojom
je odbijen tuzbeni zahtjev (naknadno preciziran na 8.641,98€), izmedu ostalog
se navodi da: ,akt terorizma se ne moze okarakterisati kao takav izdvojeno od
cilja kome sluzi, u kom pravcu postoji i definicija Konvencije Savjeta Evrope
0 sprjecavanju terorizma, koju je nasa zemlja potvrdila Zakonom, u Kkojoj se
u uvodu navodi da akti terorizma imaju za cilj, po svojoj prirodi ili kontekstu,
da ozbiljno zastrase stanovnistvo ili neprimjereno prisile neku vladu ili neku
medunarodnu organizaciju da ucini ili da se uzdrzi od Cinjenja nekog akta ili
da ozbiljno destabilizuje ili uniSti osnovne politicke, ustavne, ekonomske
ili drusStvene strukture neke zemlje ili medunarodne organizacije. Za sada,
nema dokaza da paljenje vozila tuzioca ima za cilj tj. ciljeve koji su navedeni u
pomenutoj konvenciji.” U vezi s argumentom iz tuzbe da nadlezni organi drzave
Crne Gore nijesu preduzeli sve potrebne mjere da sprijece akte nasiljai Stetu koja
je izvrSenjem tih akata nastala (misli se na paljenje vozila), u presudi se navodi:
,U konkretnom slucaju nijesu ispunjeni navedeni uslovi za odgovornost tuzene

137 Saopstenje dostupno na linku:
http://www.upravapolicije.com/index.php?IDSP=1927&jezik=lat.

138 Clan 517 Zakonika o krivitnom postupku (“SL. list CG", br. 57/2009 i 49/2010).

139 “Carapié: Saopstenje policije o paljenju vozila Vijesti je neta¢no i nestru¢no’, Vijesti, 2.9.2011.
140 ,,0 krivcu i dalje ni rijeci’, Vijesti, 27.10.2011.

141 ,Zapaljeno jos jedno vozilo Vijesti": Je li i ovo izolovan slucaj?”, Vijesti, 27.8.2011.

142 Presuda P. br. 4569/11 od 17.8.2012. dostupna na: http://www.hraction.org/wp-content/
uploads/DOO_Daily_Press_v_CG_osnovni_sud.pdf.
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drzave Crne Gore, buduc¢i da ovdje nema dokaza nezakonitog postupanja organa
tuzene u preduzimanju potrebnih radnji tj. nevrSenja duznosti sluzbenog lica,
a koje radnje su evidentno jos u fazi izvidaja.... Ova presuda je u meduvremenu
postala pravosnazna.

Dana 13.2.2014. doslo je do novog podmetanja pozara na vozilu u
vlasniStvu dnevnika Vijesti, koje je u blizini gradske pijace u Podgorici poliveno
benzinom i zapaljeno.'*3

Povodom ovog dogadaja pokrenuta su dva postupka: u cilju otkrivanja
izvrSioca krivicnog djela Izazivanje opSte opasnosti iz ¢l. 327 st. 1 KZ i protiv
policajaca Veseljka Vracara i Milosa Sekuli¢a koji su imali sluzbeni zadatak da
obezbijeduju vozilo.

Do objavljivanja izvjeStaja izvrSioci ni posljednjeg paljenja nijesu bili
identifikovani. Odlukom sutkinje Osnovnog suda u Podgorici, Larise Mijuskovi¢
Stamatovi¢ od 6.6.2015. VracCar je osuden na dva mjeseca zatvora jer je
zloupotrebom sluzbenog polozaja'** dozvolio da nepoznate osobe zapale vozilo
koje je u vlasnistvu Vijesti. Takode, obavezan je da Vijestima kao naknadu Stete
zbog unisStenog vozila isplati oko 2.683 eura. Optuzni predlog protiv Sekuli¢a
je odbijen jer je tuzilastvo u zavrSnim rije¢ima odustalo od njegovog krivicnog
gonjenja, koje posle toga nisu nastavile ni Vijesti.'*®

Svjedoceci u postupku, direktor Vijesti, Zeljko Ivanovi¢ je otkrio da je
ovo vozilo, po dogovoru sa tadas$njim ministrom unutrasnjih poslova Raskom
Konjevicem trebalo da bude mamac da bi se uhvatili ucinioci koji su i ranije
palili vozila Vijesti, kao i da ovaj primjer pokazuje da “nije postojala politicka
volja da se dode do izvrsilaca i nalogodavaca i da se zastiti imovina dnevnog
lista Vijesti.”146

143 “Zapaljen automobil Vijesti” portal Vijesti, 13.2.2014.

144 Tokom sudenja, tuzilac Sasa Cadenovié je prekvalifikovao krivi¢no djelo, pa je na teret Vracaru,
umjesto k.d. Nesavjesnog rada u sluzbi stavljeno k.d. Zloupotreba sluzbenog poloZaja. Sprovedenim
dokazima je ustanovljeno da je Vracar nije bio na radnom mjestu te da je morao znati da usled
njegovog nedolaska moZe do¢i do oStecenja vozila.

145 “Policajcu robija jer je dozvolio da bude zapaljen automobil Vijesti”, portal Vijesti, 5.6.2015.
godine.

146 ,Mamac izgorio, a plijen utekao®, Vijesti, 24.5.2015.
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11. Napad na ekipu novinara lista Vijesti i TV Vijesti
(18. novembar 2011)

U mjestu Humci kod NikSica, 18. novembra 2011, napadnuti su ¢lanovi
novinarske ekipe dnevnoglista Vijestiitelevizije Vijesti - novinar Darko Bulatovi¢,
snimatelj Aleksandar Marojevic¢ i fotograf Ivan Petrusi¢, dok su pokuSavali da
snime kadrove rusenja kuce.*’

[ako su novinari navodno pokusali da objasne Dragoljubu KaradZi¢u,
vlasniku otpada u Humcima, da su tu samo na kratko, da bi snimili kadar, on im
je rekao da je to njegova zemlja, poceo da psuje ekipu i zaletio se ka novinaru i
snimateljima.’*® Zajedno sa MiloSem Sanjevi¢em, u prisustvu Miodraga Glusice,
uz psovke su ugurali ekipu TV Vijesti u vozilo kojim su dosli, pri Cemu je Karadzi¢
vratima od vozila nagnjec¢io nogu novinara Bulatovi¢a pokuSavaju¢i da zalupi
vrata.!*® Karadzi¢ je zatim, kako je rekao novinar Bulatovi¢, otiSao do suvozaceve
strane i snimatelja udario nogom u nogu, a zatim jo$ jednom u kameru.**°

O dogadaju je obavijeSten zamjenik Osnovnog drzavnog tuzioca u
Niksicu, koji je naloZio da se protiv Karadzi¢a procesuira krivi¢na prijava zbog
osnovane sumnje da je pocinio krivicno djelo Nasilnicko ponaSanje. Protiv
Sanjevi¢a je podnijeta prekrsajna prijava zbog vrijedanja, dok u Glusicinim
radnjama nijesu utvrdeni elementi prekrsajne odgovornosti.'>*

Karadzi¢u je u kriviécnom postupku zbog krivicnog djela Nasilnicko
ponasanje izrecena kazna zatvora od tri mjeseca. Sudija Dragan Babovic je,
obrazlazu¢i odluku'?, naveo da je u toku postupka nesumnjivo utvrdeno
da je okrivljeni izvrSio krivicno djelo. Sudija je Cinjenino stanje utvrdio iz
iskaza oStecenih i nalaza vjesStaka medicinske struke koji je oSte¢enima iSao
u prilog. Presuda je postala pravosnazna odlukom ViSeg suda u Podgorici od
20.11.2012.153

147 ,U Niksi¢u napadnuta ekipa Vijesti”, radio Antena M, 18.11.2011. ,Napadnuta ekipa TV Vijesti”,
Nezavisne novine (portal Vesti.rs), 18.11.2011.

148 ,Napadnuta ekipa TV Vijesti”, Nezavisne novine (portal Vesti.rs), 18.11.2011.
149 ,Policija privela osumnjiCene za napad i vrijedanje ekipe "Vijesti"*, Vijesti, 18.11.2011.
150 Isto.

151 Saopstenje Uprave policije dostupno na linku: http://www.upravapolicije.com/index.
php?IDSP=2190&jezik=lat.

152 Presuda Osnovnog suda u Niksi¢u: Kbr. 702 /11.
153 Presuda ViSeg suda u Podgorici: Gz 1722/12.
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Sanjevic je u prekrsajnom postupku kaznjen novcanom kaznom u iznosu
od 300 eura i novéanom kaznom od 200 eura zbog neposjedovanja boravisne
dozvole.’*

vae s

12. Napad na novinara nedjeljnika Monitor Marka Milaciéa
(6. april 2012)

Novinar Marko Milaci¢ podnio je krivicnu prijavu protiv kontroverznog
biznismena Veselina Barovi¢a zbog napada na njega 6. aprila 2012. u
podgori¢kom lokalu Nice Vice.

Milaci¢ je izjavio da je Barovi¢ sjedio u lokalu u drustvu prijatelja sa
nekoliko djevojaka, te da se napad dogodio kada se pozdravio sa jednom od tih
djevojaka. Barovi¢ mu je tada navodno prisao, stavio ruku oko struka, objasnio
da ne moZe da razgovara sa djevojkama u njegovom drustvu, dodao da ga vise
ne pominje u tekstovima, opsovao i uvrijedio, nakon cega je Milac¢i¢ odgurnuo
Barovica. Dalji fizicki obracun je sprijecen, ali je MilaCi¢u Barovicev tjelohranitelj
povrijedio ruku (naprsnuce Kosti Sake).!5°

Postupaju¢i po prijavi, policija je saslusala Barovi¢a, a zamjenici
Osnovnog drzavnog tuZioca Enis Bakovi¢ i Danka Ivanovi¢-Peri¢ saslusali su
11.4.2013. vise svjedoka ovog incidenta.'®® Barovi¢ je pred tuziocem izjavio da
ne poznaje Milaci¢a i da je predmetne veceri pored njega samo prosao i da mu
se nije obracao.®’

Kako je tuzilastvo procijenilo da nema osnova da povede Kkrivicni postupak
protiv Barovi¢a i njegovih tjelohranitelja, protiv njih je pokrenut prekrsajni
postupak. RjeSenjem Podrucnog organa za prekrsaje u Podgorici prvobitno su

154 ,Sanjevi¢ kaznjen sa 300 eura za napad na ekipu Vijesti®, Vijesti, 19.11.2011.

155 ,Napad na Milaci¢a: Barovi¢ prijetio, telohranitelji ga povrijedili®, Vijesti, april 2012. ,,0vlasc¢eni
da prebiju“, Monitor, 13.4.2012.

156 ,Saslusani Barovicevi prijatelji, portal CDM, 12.4.2012.
157,Ne poznaju Milaci¢a’, Dan, 12.4.2012.
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oslobodeni krivice i to Barovi¢ za prekrsaj iz ¢l. 8 Zakona o javnom redu i miru'®,
a Banovic i Zivkovi¢ za prekrsaj iz ¢l. 10 stav 2 istog Zakona'*’, uz obrazloZenje da
nije dokazano da su ucinili prekrsaje za koje je protiv njih podnijet zahtjev.

Osnovno drzavno tuZzilastvo je protiv tog rjeSenja izjavilo Zalbu, koju je
VijecCe za prekrsaje Crne Gore 15.3.2013. uvaziloivratilo predmet prvostepenom
organu na ponovni postupak.'®® Vijece je u rjesenju od 15.03.2013, utvrdilo
brojne propuste u prvostepenom postupku, ukljucujuci i taj da organ za
prekrsaje nije pozivao na pretrese tuzioca, tj. podnosioca zahtjeva, iako je
po zakonu na to bio obavezan.!** Uoceno je i da je izostala sadrzajna analiza
sprovedenih dokaza, bitna posebno zato Sto su se pojedini svjedoci razlicito
izjaSnjavali, paje predloZeno da se u novom postupku, pored ostalog, medusobno
suoce i okrivljeni i i oSteceni Milaci¢. Uslijed nedolazaka Barovica, Banovica ili
Zivkovica, rociste je 5 puta odlagano.

Sudija za prekrsaje, Mladen Paunovi¢, 24. marta 2016. izrekao je
Barovi¢u kaznu u iznosu od 1 000 eura. Istim rjeSenjem, njegovi prijatelji
Zivkovi¢ i Banovi¢ oslobodeni su optuzbe za napad.’ Ipak, Barovi¢ nikada nije
platio kaznu jer je u meduvremenu nastupila zastarjelost prekrSajnog gonjenja
u ovom predmetu. Naime, sudski dostavljac je Barovi¢u urucio presudu desetog
dana od dana donoSenja presude Sto je bilo dovoljno da zastara nastupi (prekrsaj
pocinio 7.4.2012, apsolutna zastarjelost nastupila istekom roka od dvije godine,
dakle 7.4.2014). Neobic¢no je Sto se Sud za prekrSaje i kancelarija njegovog
advokata nalaze u istoj ulici. S druge strane, Milaci¢u je presuda dostavljena dva
dana nakon izricanja. Milaci¢ je tada izjavio da su sudija Paunovic i Barovic bili
“na istom zadatku“ te da je sudijina uloga bila mnogo necasnija.'®

158 Clan 8 Zakona o javnom redu i miru ("SL list CG", br. 64,/2011 od 29.12.2011):, Ko na javnom mjestu
izazove osjecanje ugrozenosti kod drugog prijetnjom da ¢e napasti na Zivot ili tijelo tog ili njemu bliskog
lica, kaznice se za prekrsaj novéanom kaznom od 250 eura do 1.500 eura ili kaznom zatvora do 60 dana.”

159 Clan 10 Zakona o javnom redu i miru ("SL. list CG", br. 64/2011 od 29.12.2011. godine):
(2) , Ko na javnom mjestu fizicki napadne drugog ili se fizicki obra¢unava, kaznice se za prekrsaj
novcanom kaznom od 350 eura do 1.000 eura ili kaznom zatvora do 60 dana.”

160 Rjesenje Vijeca za prekr$aje Crne Gore PZP. br. 373/13-5 od 15.3.2013.

161 Isto.

162 “Barovi¢ da plati 1.000 kazne“ portal Dnevne novine, 25.3.2014.

163 “Barovi¢ izbjegao da plati kaznu: Presuda prelazila ulicu deset dana“ portal Vijesti 6.4.2013.
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13. Napad na novinare listova Vijesti i Dan u Pljevljima
(4. oktobar 2012)

Novinari listova Vijesti Goran MalidZzan, i Dana, BozZidar Jelovac,
napadnuti su 4. oktobra 2012. po izlasku iz sale u kojoj se odrZavala predizborna
tribina Demokratske partije socijalista (DPS) u Pljevljima, a na kojoj je premijer
Igor Luksi¢ u svom govoru Vijesti i Dan svrstao u opoziciju i ocijenio da "sve to
smuckano zajedno ne miriSe tako dobro”.1¢*

MalidZana je najprije verbalno, a zatim i fizicki napao lokalni aktivista
DPS-a i bivsi policajac Goran Cavi¢, a kada je izasao iz sale gdje se odrZzavala
tribina, njemu je prisao i bivsi policajac Slavko Roncevi¢, koji mu je zaprijetio
rijeCima: ,Krvi ¢u ti se napiti jednog dana”. Novinar Dana, Jelovac, je zatim
izvadio fotoaparat da bi dokumentovao napad na Malidzana, nakon ¢ega mu
je lokalni aktivista DPS-a Mustafa Brahié¢, uputio rijeci: ,seljacino”, ,bijedo”,
Jfukaro” i ,Dan je smece”.!%> Tadasnji premijer Igor Luksi¢ je osudio napade
na novinare Malidzana i Jelovca i naglasio da ocjenu da su napadi povezani s
njegovim govorom na konvenciji DPS-a smatra potpuno neprihvatljivom.6

Krivi¢ni postupak je pokrenut protiv bivSeg policajca Roncevica, dok
je prekrsajni postupak pokrenut protiv aktivista DPS-a, Cavic¢a i Brahica, kao i
novinara MalidZana.'®’

lako je Malidzan trazio izuzece sudije Vesne Milinkovi¢, zbog toga Sto je
ona ranije bila ¢lan Opstinskog odbora DPS-a, kao $to su i Goran Cavi¢, Mustafa
Brahic i njihovi svjedoci, predsjednik Podru¢nog organa je odbio ovaj zahtjev.%®

Navedeno postupanje predsjednika Podrucnog organa je suprotno
standardu utvrdenom u praksi Evropskog suda za ljudska prava, koji postoji

164 ,Napali novinare nakon tribine DPS-a", Vijesti, 5.10.2012.
165 ,Svako malo na novinare se udari”, Vijesti, 9.10.2012.

166 ,Igor Luksi¢ osudio napad na novinare®, RTCG, Dnevnik 2, 5.10.2012. Luksi¢ je prethodno izjavio
da "u Crnoj Gori nema nezavisnih medija, da su Vijesti i Dan zapravo opozicioni mediji i da sve to
zajedno smuckano ne mirise tako dobro”.

167 ,0dloZen postupak, MalidZan trazi i izuzece sudija zbog saradnje u DPS-u®, Vijesti, 23.10.2012;
,Nema veze $to su svi zajedno u DPS-u", Vijesti, 27.10.2012.

168, Nema veze Sto su svi zajedno u DPS-u”, Vijesti, 27.10.2012.
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i u domacem zakonu'® a koji zahtijeva od suda da u svakom postupku uliva
povjerenje javnosti tako Sto ¢e se postarati da iskljuci svaku razumnu sumnju
u svoju nepristrasnost. U konkretnom slucaju, okolnost da je sudija Milinkovi¢
svojevremeno profesionalno bila vezana za partijsku organizaciju c¢iji su
clanovi ucesnici u postupku, izaziva opravdanu sumnju u njeno nepristrasno
postupanje.t”?

Jelovac je svjedoCio da je klju¢nog dana stajao na parkingu ispred
zgrade Doma Vojske, kada je na 10-ak metara od njega primijetio Cavica i
MalidZana, kako se raspravljaju i ¢uo kako MalidZan kazuje Cavi¢u: ,Djece mi
nijesam te gurnuo”, pri ¢emu je Jelovac odgovorio da ga jeste gurnuo i krenuo
prema MalidZzanu, ali ga je u tome sprijecio Radoje Stevancevi¢. Jelovac je,
kako se dalje navodi, ¢uo kako MalidZan pita Cavi¢a zasto ga je udario, na $ta
mu je Cavié¢ odgovorio: ,Hoces li sad da te probodem”, pri tom drZeéi dvije
zastavice u rukama, kao i da je priSao takode bivsi policajac Slavko Roncevic,
koji je MalidZana uhvatio za ruku i izdvojio ga sa strane. Sud, kako se navodi,
nije povjerovao iskazima svjedoka Vukovica i Stevancevica, koji su prethodno
negirali da je bilo fizickog kontakta i da je Cavi¢ udario MalidZana, navoded¢i da
su sa Caviéem u prijateljskim odnosima, te da je u pitanju bila obi¢na rasprava.'’!

Organ za prekrsaje u Pljevljima kaznio je 19.11.2012. aktiviste DPS-a,
Gorana Cavi¢a novéanom kaznom u iznosu od 400€ i Mustafu Brahi¢a novéanom
kaznom u iznosu od 200€, zbog fizickog napada i vrijedanja novinara Dana i
Vijesti.MalidZan je osloboden optuzbe usljed nedostatka dokaza.'”?

Slavko Ronceviéje, presudom Osnovnogsuda u Pljevljimaod 13.12.2012,
kaZnjen novéanom kaznom od 800€ zbog krivi¢nog djela Ugrozavanja sigurnosti
novinara Vijesti Gorana Malidzana.!”® Na ovu presudu je Roncevi¢ izjavio zalbu,
koju Visi sud nije prihvatio, pa je prvostepena presuda postala pravosnazna u
martu 2013. godine.

169 ,Sudija ne moze vrsiti sudijsku duznost, ako: ... 6) postoje okolnosti koje izazivaju sumnju u
njegovu nepristrasnost.”(¢l. 108, 109 Zakona o prekrsajima, SI. list CG, 1/2011,6/2011 1 39/2011 i
¢l. 38, st. 1, taC. 6 Zakonika o krivicnom postupku, Sl. list CG, 57/2009, 49/2010).

170 Saopstenje NVO Akcija za ljudska prava: http://www.hraction.org/?p=2523. Takode, organi za
prekrsaje u Crnoj Gori se nisu mogli ni smatrati nezavisnim tribunalima kakve je za odlucivanje o
gradanskim pravima i krivicnim optuzbama (u koje spadaju i prekrsaji prema praksi Evropskog
suda za ljudska prava) zahtijevala Evropska konvencija o ljudskim pravima. Od ratifikacije
Konvencije, Crna Gora je u ovom smislu zadrZala rezervu na ¢lan 6, st. 1 Konvencije, i jedina je od
bivsih jugoslovenskih republika koja nije sprovela reformu organa za prekrsaje.

171 ,Zanapad i vrijedanje novinara "Vijesti" kazna 600 eura’, Vijesti, 20.11.2012.
172 ,Zanapad i vrijedanje novinara "Vijesti" kazna 600 eura’, Vijesti, 20.11.2012.
173 ,Roncevi¢ da plati 800 eura zbog prijetnji novinaru Vijesti*, Vijesti, 17.01.2013.
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14. Prijetnje novinarki nedjeljnika Monitor
Mileni Perovi¢ Koraé (5. jul 2013)

Predsjednik Skupstine Opstine Kolasin, Mile Sukovi¢, grubo je vrijedao
i prijetio novinarki Monitora Mileni Perovi¢-Kora¢ i (tadasnjem) pomoc¢niku
direktora lista Miodragu RaSovicu, 5. jula 2013, nakon objavljenih tekstova u
tom listu u kojima su spomenuti Sukovié¢eva imovina i poslovanje.'”* Osnovni
sud u Kolasinu osudio je 15. januara 2014. Mileta Sukovi¢a na kaznu od 60 dana
zatvora, uslovno na godinu dana, zbog prijetnji upucenih novinarki Monitora.

Prema navodima Ra$ovi¢a, koji je primio telefonski poziv, Sukovi¢ je
porucio novinarki,da joj je bolje da se javi kako ne bi zavrsila slomljenog nosa”,
a nakon $to ga je Rasovi¢ upozorio da je to krivi¢no djelo, nastavio sa psovkama
i uvredama. Novinari nedjeljnika Monitor podnijeli su krivi¢nu prijavu protiv
Sukoviéa zbog prijetnji i on je saslusan u kolasinskoj policiji 9.7.2013.175

Dana 7.10.2013, Vrhovno drzavno tuzilastvo je, na zahtjev za pristup
informacijama HRA, odgovorilo da je u Osnovnom drZavnom tuZilastvu
u Kolaginu formiran predmet protiv osumnji¢enog Sukovi¢ Mileta zbog
krivicnog djela UgroZzavanje sigurnosti (¢l. 168 Krivicnog zakonika), da je
u toku pribavljanje listinga odlazno dolaznih poziva za telefonske brojeve
C¢iji je korisnik nedjeljnik Monitor, radi utvrdivanja vlasnika broja koji je
sa tim telefonskim brojevima ostvario komunikaciju i mjesta sa kojeg je
komunikacija ostvarena, te da ¢e nakon dostavljanja trazenih dokaza Osnovno
drzavno tuzilastvo u Kolasinu donijeti odluku u ovom predmetu. 17°

Poslije pet mjeseci od prijave prijetnji, odrzan je pretres u krivicnom
postupku protiv Sukovi¢a. On je pred Osnovnim sudom u Kola$inu negirao
krivicu, objasnio da tokom razgovora sa njemu nepoznatom osobom u redakciji
Monitora nije bilo prijetnji i psovki, isticu¢i da ga niko prije pisanja teksta nije
pozvao da traZi komentar. Kako navode mediji, Sukovi¢ se dalje izjasnio da je
sve Sto je napisano u spornom ¢lanku netacno i ,puno mrzZnje prema njegovoj
porodici i njemu“. Novinarka Perovi¢ Kora¢ je ostala pri svom iskazu. Pomo¢nik

174 Za sistematican pregled ovih standarda posebno vidjeti Guidelines on impunity - Smjernice
Komiteta ministara Savjeta Evrope o iskorjenjivanju nekaZnjivosti za teSka krSenja ljudskih
prava, dokument usvojen na 1110. sjednici 31. marta 2011. godine, Strazbur, nesluZbeni prevod
dostupan na www.hraction.org.

175 ,Mile Sukovi¢ danas na saslusanju’, Vijesti, 9.7.2013.

176 Odgovor Vrhovnog drZavnog tuZzilaStva na zahtjev za pristup informacijama, dostupan u arhivi
Akcije za ljudska prava.
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direktora Monitora, Rasovic, je takode ostao pri svom iskazu, dodavsi da je u
kancelariji, dok je trajao razgovor, bio i zamjenik glavnog urednika Veseljko
Koprivica, koji ipak nije mogao ¢uti Sukoviéa zbog udaljenosti, ali je ¢uo
Rasoviéeve odgovore Sukoviéu.

Sud je prihvatio predlog okrivljenog da na posljednje rociste, zakazano za
15. januar, pozove radnike Opstine Kola$in, Nikolu Mulevica i Darka Bulatovica,
za koje je Sukovi¢ tvrdio da su bili pored njega dok je razgovarao sa Rasovi¢em,
uprkos protivljenju tuziteljke Maje Séepanovi¢, koja je ukazala na ¢injenicu da
je njima Sukovi¢ pretpostavljeni.’’”’ Sudija Arsen Popovi¢ je prilikom izricanja
presude objasnio da nije uzeo u obzir njihova svjedocenja jer su zaposleni u
Opstini, razlikovali su se u nekoliko detalja i odavali utisak da su usmjeravani u
vezi sa na¢inom kako ¢e svjedociti.!”®

Osnovni sud u Kolasinu, osudio je 15. januara 2014. Sukovi¢a na
kaznu od 60 dana zatvora, uslovno na godinu dana, zbog prijetnji upuéenih
novinarki Perovi¢-Koraé¢.!” Presuda je postala pravosnazna. Sukovi¢ je sudenje
okarakterisao kao organizovani politicki napad na njega, dok je novinarka
Perovi¢-Korac izjavila da je zadovoljna presudom.8

177 ,Sa Milom i Acom ni kafu nijesam popio*, Vijesti, 29.11.2013.

178 ,Mile Sukovi¢ osuden na kaznu uslovnog zatvora®, Portal Vijesti, 15.1.2014; "Uslovna kazna zbog
prijetnji”, Dan, 16.1.2014.

179 ,Mile Sukovi¢ osuden na kaznu uslovnog zatvora“, Vijesti, 15.1.2014.

180 ,Uslovna kazna zbog prijetnji’, Dan, 16.1.2014; ,Mile Sukovi¢ osuden na kaznu uslovnog
zatvora", Vijesti, 15.1.2014.
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15. Napad na fotoreportera lista Vijesti Ivana Petrusi¢a
(21. jul 2013)

Fotoreporter Vijesti, Ivan Petrusi¢, podnio je 21.7.2013. prijavu policiji
zbog incidenta koji se dogodio istog dana, trece veceri Lake fest-a u NikSicu, kada
su ga, kako tvrdi, fizicki i verbalno napali jedan od organizatora festivala, Darko
Colakovi¢ i dva muskarca za koje je mislio da su pripadnici obezbjedenja.'®!

Petrus$i¢ je naveo da se udaljio od ostalih novinara kako bi telefonirao,
nakon Cega mu je pripadnik obezbjedenja trazio akreditaciju koja mu je
ostala u torbi. Na putu do bekstejdza, kako tvrdi, primjetio je da se ¢ovjek iz
obezbjedenja sapleo, pa je priSao da mu pomogne, nakon Cega ga je nepoznata
osoba udarila Sakom u predjelu vrata, a zatim je i Covjek koji je bio na zemlji
ustao i poceo da ga cupa i davi. Petrusi¢ je dalje naveo da su ga ta dvojica
povela do jednog kamiona i da mu je tada priSao ¢ovjek, njemu poznat po
imenu ,Coka“ uhvatio ga rukom za lice, prijete¢i mu i grubo ga vrijedajudi,
nakon Cega je rekao obezbjedenju da ga izbaci.

Colakovi¢ je u izjavi za Vijesti negirao tvrdnje Petrusica.!82

U saopstenju Centra bezbjednosti Niksi¢ je navedeno da je dezurni ljekar
u svom izvjestaju konstatovao kod Petrusica lakse tjelesne povrede — oguljotine
u predjelu vrata. SluZzbenici policije su podnijeli prekrSajnu prijavu protiv
Milorada Gajovica i V. Krivokapic¢a, zbog sumnje da su pocinili prekrsaj iz ¢l. 10
st. 2 Zakona o javnom redu i miru - fizi¢ki napad, kao i Darka Colakovi¢a koji je
osumnjicen da je pocinio prekrsaj iz ¢l. 7 st. 2 istog Zakona - grubo vrijedanje,
narocito drsko ili bestidno ponasanje.'®®

Na prvom rocistu 3. decembra 2013, svjedocila je novinarka Vijesti [vana
Novakovi¢-Lekovié, koja je saopstila da je tokom svade Colakovié¢ bio najglasniji,
ali da se njegovih rijeci, zbog Soka, ne moze sjetiti.!®* Prema informacijama koje
je HRA dobila od Ivana Petrusi¢a, Colakovi¢ i Krivokapi¢ su novéano kaznjeni dok

181 Saopstenje CB Niksi¢ dostupno na linku: http://www.mup.gov.me/upravapolicije/centri-
bezbjednosti/Niksic/130110/Tri-lica-osumnjicena-da-su-pocinila-prekrsaje-na-stetu-fotoreportera-
ND-Vijesti.html.

182 ,Colakovié: Drzao je monolog, a ima i tetovazu®, Vijesti, 23. jul 3013.

183 SaopStenje CB Niksi¢ dostupno na linku: http://www.mup.gov.me/upravapolicije/
centri-bezbjednosti/Niksic/130110/Tri-lica-osumnjicena-da-su-pocinila-prekrsaje-na-stetu-
fotoreportera-ND-Vijesti.html.

184 ,Jesu li volonteri zaduZeni da tuku?*, Vijesti, 4. oktobar 2013.
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je, Milorad Gajovi¢, od kog je Petrusi¢ zadobio udarce, osloboden od optuzbe,
nakon promijenjenog iskaza vjestaka.'®®

16. Incident izmedu direktora NVO Institut za

javnu politiku i novinara i fotoreportera lista Vijesti
(3. septembar 2013)

Prema navodima Vijesti, 3.9.2013, direktor NVO Institut za javnu
politiku Vladimir Beba Popovi¢ je napao novinara Vijesti Miodraga Babovica i
fotoreportera Vijesti Luku Zekovica ispred poslovne zgrade Europointa, u kojoj
su, pored ostalih, smjestene kancelarije Instituta za javnu politiku, Misija OEBS-a,
ambasada Austrije, Generalni konzulat Svajcarske i kancelarija Zastitnika
ljudskih prava i sloboda, dok su se nalazili na sluzbenom zadatku. Osnovno
drzavno tuzilastvo, po utvrdivanju svih okolnosti, pregledom materijala i nakon
davanja iskaza, utvrdilo je da nema osnova za procesuiranje Popovica.

Incident se dogodio kada je Popovi¢izasao iz zgrade Europointa u pratnji
Zorana Jovanovica, pripadnika obezbjedenja premijera Mila Pukanovica, kada
je fotoreporter Luka Zekovi¢ napravio nekoliko fotografija Popovi¢a. Prema
pisanju Vijesti, Popovi¢ je poceo da vice ko ste vi i zaSto me fotografiSete”.
Popoviéje potom Zekovicu oteo aparat, prijete¢i da ¢e mu obrisati sve fotografije
ako sam Zekovi¢ ne izbriSe one na kojima se nalazi Popovi¢. Nakon toga, Popovi¢
je sam poceo da briSe fotografije, a zatim uputio bujicu uvreda Babovicu i uzeo
mu diktafon.!8¢

Novinar i fotoreporter su istog dana podnijeli krivicnu prijavu protiv
Popovica u kojoj su naveli da ih je Popovi¢ vrijedao i nasilno im oduzeo opremu
zarad - fotoaparati diktafon. Iz Uprave policije su saopstili da su odmah postupili
po prijavi i obavijestili Osnovnog drzavnog tuzioca u Podgorici, koji je nalozio
da se uzme izjava od Popovica, kao i od svjedoka dogadaja.'®’

185 Razgovor koji je sa Ivanom PetrusSi¢em obavio istraZiva¢ Akcije za ljudska prava 6.5.2016.
godine.

186 ,,PG tuZzilastvo: Nema osnova za krivicu Vladimira Popovica“, Vijesti, 7.9.2013.

187 ,Vladimir Popovi¢ napao ekipu ‘Vijesti’, Vijesti, 3.9.2013.
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Popovi¢ je za dnevni list Pobjeda izjavio da su navodi Vijesti netacni,
najavio podnosSenje prijava protiv novinara i fotoreportera Vijesti zbog povrede
privatnosti i lazZnog prijavljivanja i konkretno rekao: ,Insistirao sam da obrisu
slike, Sto je foto-reporter sam uradio, osim jedne koju sam ja obrisao. Nakon
toga sam u ruci ovog drugog primetio diktafon i pitao ga zaSto me neovlas¢eno
snima. On je odgovorio da me nije snimao i uz reci: ,majke mi, nisam", dao mi
diktafon da se sam uverim. U meduvremenu je iz zgrade izasao Zoran Jovanovi¢
i on je u tom trenutku verovatno ve¢ iskonstruisao da bi to mogla da bude neka
nasilno stvorena lazljiva tema, pa je potpuno promenio ponasanje i poceo da
glumi ugrozenog nezavisnog novinara. Kad sam se uverio da me nije snimio,
vratio sam mu diktafon, ali je on rekao da ga nece uzeti, ve¢ ¢e reci policiji da
sam mu ga oteo. Nisam dalje insistirao, samo sam ga upozorio da je davanje
laznog iskaza i prijave krivicno delo“!®® Popovic¢ je za Pobjedu takode izjavio:
JInsistirao sam da mi pokazu aparat, Sto su i uradili. U aparatu su bile moje
fotografije. Onda sam opet pitao sa kojim pravom su me slikali i time ugrozili
moju privatnost, da bi novinar odgovorio da sam ja javna licnost na javnom
mestu. Objasnio sam im da sam u prostorijama sedista firme koja nije javno
mesto i da ja ne obavljam niti jednu javnu funkciju bilo gde da bi me tretirali kao
javnu li¢nost"“!®°

Na You tube se pojavio snimak sa nadzorne kamere susreta Popovica
i novinara i fotoreportera Vijesti 3. septembra ispred zgrade Europoint, na
kojem Popovi¢, silazedi niz stepenice, ugleda novinara i fotoreportera koji su
ga u tom trenutku fotografisali. Na osnovu pregledanog snimka moze se vidjeti
da, nakon $to im je prisao, zapocinje s njima konverzaciju, ali s obzirom da se
radi o nekoliko metara udaljenosti od nadzorne kamere i da je Popovi¢ okrenut
ledima, detalje dogadaja je teSko precizirati.!*

HRA smatra da fotografisanje Popovica, izvrSnog direktora NVO Institut
za javnu politiku i nekadasnjeg Sefa Biroa za komunikacije Vlade Republike
Srbije u vrijeme premijera pok. Zorana Dindi¢a, na javnom mjestu nije bilo
neovlas¢eno. Na osnovu standarda Savjeta Evrope on je javna licnost, koja je
duzna da trpi pojacanu paznju medija. Okolnost da se Popovi¢ nalazio u pratnji
sluzbenika obezbjedenja predsjednika Vlade je posebno bila od opravdanog
interesa za javnost. Pravo na informisanje javnosti je i zbog toga preovladalo
nad njegovim pravom na privatnost i u skladu sa tim je bio duzan da pokaZze

188 ,Beba Popovié: Vijesti lazu, podnecu krivi¢nu prijavu‘, Pobjeda, 3.9.2013.
189 Isti tekst.

190 Snimak dostupan na linku: http://www.youtube.com/watch?v=7PsQ30b]JIoE. Na You Tube se
pojavilo viSe verzija snimka, od kojih su neke bile oc¢igledno kraée od ove navedene. Svi su dostupni
na linku: http://www.vijesti.me/vijesti/policajac-gledao-dok-popovic-psuje-vrijeda-otima-
clanak-148691.
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vecu toleranciju prema novinarima.!*!

Osnovno drzavno tuzilastvo, po utvrdivanju svih okolnosti, pregledom
materijala i nakon davanja iskaza, utvrdilo je da nema osnova za procesuiranje
Popovica.'? Vrsilac duznosti Vrhovnog drzavnog tuzioca, Veselin Vuckovi¢, je
rekao da je tuzilastvo ocijenilo da ,nema osnovane sumnje za Krivi¢no djelo koje
se goni po sluzbenoj duznosti®, kao i da je nadlezni tuZilac ,naloZio policiji da
ocjeni da li ima osnova za prekrsajno gonjenje“.!*® Ovakav pristup prebacivanja
odgovornosti na policiju je neobican, jer po pravilu je drzavni tuzilac taj koji
procjenjuje da li postoje osnovi za prekrsajno gonjenje, koje onda taj organ i
sprovodi.

Dnevnik Vijesti je objavio da su sluzbenici Centra bezbjednosti
Podgorica, ,nakon sprovedenih policijskih mjera i radnji - uzimanja izjava od
aktera i svjedoka dogadaja, kao i pregleda video zapisa, ocijenili da u radnjama
V.P. nema elemenata prekrsaja”.!**

Pravni zastupnici Vladimira Popovica, podnijeli su Osnovnom drzavnom
tuzilastvu u Podgorici krivicnu prijavu protiv novinara Vijesti Miodraga
Babovic¢a i fotoreportera tog lista Luke Zekovica, zbog krivi¢nog djela Lazno
prijavljivanje.’® Osnovno drzavno tuzilastvo u Podgorici je 23.1.2014. odbacilo
tu krivi¢nu prijavu.t®¢

Ovajincidentje takode uvrsten medu slucajeve kojima se bavila Komisija
za pracenje istraga napada na novinare i imovinu medija, ali Komisija do kraja
2015. godine nije dosla do daljih saznanja.'”’

191 Povodom ove izjave, koju je izvrSna direktorica NVO Akcija za ljudska prava dala Vijestima,
predsjednik izvrsnog odbora NVO Institut za javnu politiku, prof. Stevan Lili¢, u Pobjedi je ocijenio
da Vijesti u saradnji sa Akcijom za ljudska prava "vode hajku protiv Instituta za javnu politiku”, "koja
se odnosi na njihov neuspjeli pokusaj opstrukcije i eliminacije bilo kog vida konkurencije kada je u
pitanju obezbjedivanje finansiranja njihovih aktivnosti” ("Lili¢ -Biznis grupu Vijesti - NVO sektor,
boli pojava Instituta“, Pobjeda, 7.9.2013).

192 ,PG tuzilaStvo: Nema osnova za krivicu Vladimira Popovica“, Vijesti, 7.9.2013.

193 ,Policija na muci: Jo$ ne znaju Sta da rade “, Vijesti, 26.10.2013.

194 ,Popovi¢ nece odgovarati za napad na novinare‘, Radio Slobodna Evropa, 2.11.2013.
195 ,,Beba tuZio novinare ‘Vijesti’, Dan, 11.10.2013.

196 ,,0dbacena prijava Bebe Popovica protiv reportera 'Vijesti’, Vijesti, 24.1.2014.

197 Spisak prioritetnih slucajeva utvrden je u prvom Izvjestaju o radu Komisije za pracenje istraga
napada na novinare za period 6. februar- 6. maj 2014. godine.



7

80 : Izvjestaj “Procesuiranje napada na novinare u Crnoj Gori’

17. Kamenovanje redakcije lista Vijesti
(20. oktobar 2013. i 8. novembar 2013)

Redakcija Vijesti je u periodu od mjesec dana 2013. godine kamenovana
dva puta. Prvi napad se dogodio nakon Parade ponosa, 20. oktobra u Podgorici,
kada je grupa huligana kamenovala zgradu Vijesti i polomila staklo na prozoru
redakcije Portala Vijesti. Kamenovan je i sluzbeni automobil Vijesti, koji je bio
parkiran ispred zgrade. Policija nije pronasla ucinioce ovog napada, koje je
tuzilastvo kvalifikovalo kao prekrsaj. 18

Novi napad na prostorije redakcije Vijesti se dogodio 8.11.2013. Tri
nepoznata muskaraca su prisla glavnom ulazu redakcije i prozor najprije razbili
ogromnim kamenom, a zatim i manjim, Sto su zabiljeZile nadzorne kamere
ispred redakcije Vijesti. U ovom slucaju tuzilastvo je kamenovanje kvalifikovalo
kao k.d. [zazivanje opSte opasnosti. Povodom dogadaja, na informativni razgovor
je privedeno vise osoba.’®® Napadaci do objavljivanja izvjestaja nisu otkriveni.

18. Obijanje automobila slobodnog novinara
Darka Ivanovicéa (16. decembar 2013)

U no¢i 16. decembra 2013. obijen je automobil novinara i urednika
emisije Robin Hud, Darka Ivanovica,ispred zgrade u kojoj stanuje u Podgorici. Dan
kasnije policija je uhapsila Roberta Banusija pod sumnjom da je obio Ivanovicev
automobil, kao i tri druga automobila, kako su mediji nezvani¢no saznali,
navodeci i da je od ranije poznat policiji i da je priznao izvrSenje djela. Mjesec
dana kasnije, u izjavi za Robin Hud, Banusi je rekao da je priznanje potpisao pod
nagovorom inspektora Elvira ToSi¢a koji mu je rekao da mora da potpiSe vec
pripremljenu izjavu, kao i da mu je ToSi¢ tom prilikom dao 5 € i novac za hranu
i da je o tome jo$ 18. decembra 2013. obavijestio i drzavnog tuZzioca prilikom
davanja izjave. Policija je negirala njegove navode tvrdeci da je postupano po
zakonu, ali je tuzilastvo saopstilo da za sada ne postoji osnovana sumnja da je
Banusi te no¢i pocinio razbojnistvo na Stetu Ivanovica. Ipak, Osnovno drzavno
tuzilastvo do kraja rada na izvjestaju, nije odgovorilo na zahtjev Ivanovi¢evog

198 ,Poslije Parade: Privedeno 60 huligana, na ulicama mirno®, Vijesti, 20.10.2013.

199 ,Atmosferu lin¢a stvorila vlast®, Dan, 11.11.2013, http://www.dan.co.me/?nivo=3&rubrika=Hro
nika&clanak=405278&datum=2013-11-10&naslov=Atmosferu%20lin%E8a%?20stvorila%20vlast.
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pravnog zastupnika i dostavilo kompletne spise ovog predmeta, tako da se
ne moze provjeriti da li je Banusi tuZioca jo§S u decembru obavijestio da ga je
policijski inspektor prinudio na davanje lazne izjave, kako tvrdi. Ivanovi¢ je
saopstio da niSta od vrijednih stvari iz njegovog automobila nije ukradeno (a
u autu je bio njegov nakit, velika koli¢ina robe, kamere) ve¢ su stvari samo
razbacane, te da misli da je BanusSiju podmetnuto izvrSenje ovoga krivicnog
djela.?’° On vjeruje da su provalnici htjeli da ukradu povjerljiva dokumenta koja
se ticu privrednog kriminala, sumnjivih privatizacija i nepravilnosti u sistemu
zdravstva, koja je ponio sa sobom.?%

Banusi se od 18. decembra 2013. godine nalazio na odsluzenju kazne
u Zavodu za izvrSenje krivicnih sankcija u Spuzu?® i nije optuZen za obijanje
Ivanovic¢evog automobila.

Ostalo je nejasno za$to Osnovni drzavni tuZilac Sasa Cadenovié nije
pokrenuo istragu protiv inspektora Elvira ToSi¢a, ako je tacno da je Banusi
obavijestio tuZioca prilikom saslusanja da ga je policija navela da da lazni iskaz,
kako je kasnije i javnost obavijesStena.

Inspektor Elvir Tosi¢

Inspektor Tosi¢ se pominjao u javnosti povodom incidenta sa Markom
Milaci¢em 2012. godine. Naime, Milaci¢ je prijavio Ministarstvu unutrasnjih
poslova (MUP) da ga je, dok se kretao u povorci protestnog skupa 5. maja 2012.
neko napao i da sumnja da se radi o inspektoru u civilu, na Sta mu je iz MUP-a u
vezi sa prijavom odgovoreno ,da su policijski sluzbenici Mirko Boljevi¢, Zarko
Bulatovi¢ i Miroslav Maras pocinili tezi disciplinski prekrsaj, te da za njihovog
kolegu Elvira ToSi¢a postoje sumnje da je prekrsio eticki kodeks.?%* Milacic je
u januaru 2014. saopstio da , Tosi¢ nije disciplinski kaznjen, ve¢ je nagraden te
godine kao najbolji policajac.?** Nema javno dostupnih informacija o tome da
je MUP demantovalo ovu Milacicevu tvrdnju.

200 ,Ivanovi¢: Objavljujem svjedoCenje laznog krivca za napad®, Radio Slobodna Evropa, 17.
januar 2014. Tekst dostupan na: http://www.slobodnaevropa.org/a/ivanovic-za-rse-objavljujem-
svjedocenje-laznog-krivca-za-napad/25233214.html.

201 ,Ivanovi¢: TraZzili su dokumenta jer istraZujem privredni kriminal®, Vijesti, 17.12.2013.
202 ,Otisak prsta za pet eura i hamburger”, Dnevne novine, str. 9, od 19.1.2014.

203 ,Na Vuksanovi¢u da kazni napadace®, Dnevne novine, 3. jul 2012. Tekst dostupan na: https://
issuu.com/dnevne-novine/docs/263.

204 ,Raseljenik sa Kosova: Inspektor me je ¢astio da bih priznao napad na novinara“ Vijesti,
18.1.2014. Tekst dostupan na: http://www.vijesti.me/vijesti/raseljenik-sa-kosova-inspektor-me-
je-castio-da-bih-priznao-napad-na-novinara-172375.
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U razgovoru sa Darkom Ivanovi¢em smo se obavijestili da naknadno,
nije dobio odgovor od policije na dopise koje je poslao, a u kojima je iznio svoja
saznanja o ovom slucaju, koja su kasnije i bila objavljena u njegovoj emisiji.
Ujedno, i da nikada nije obavijeSten o forenzickom nalazu Srafcigera koji je
naden u vozilu.?®®

Komisija za praenje istraga napada na novinare i imovinu medija je
medu prioritetne slucajeve navela i obijanje vozila Darka Ivanovica.?’ Kao ¢lan
Komisije, Ivanovi¢ je izrazio nezadovoljstvo zbog, kako se navodi u izvjeStaju,
pokusaja policije da podmetne laznog krivca.

Ivanovi¢ tuZio drZavu zbog nezakonitog hapsenja prilikom izvjestavanja
(16. decembar 2013)

Darko Ivanovic¢ je sredinom decembra 2013. tuzio drzavu Crnu Goru,
traze¢i 10 000 eura zbog nezakonitog hapSenja pri izvjeStavanju o prinudnom
iseljenju Podgoricanke Jelene Vukicevi¢ od 29.1.2013, a snimak hapSenja koji su
napravile Ivanoviceve kolege predloZen je Sudu kao dokaz?"’. Ivanovi¢ je tada, sa
lisicama na rukama, u pratnji viSe policajaca sproveden u Centar bezbjednosti
Podgorica, gdje je, po sopstvenom kazivanju, viSe od Cetiri sata zadrzan bez
saslusanja, a zatim odveden na saslusanje kod sudije za prekrsaje.?%®

Sudenje po tuzbi Ivanovic¢a protiv drzave Crne Gore pocelo je 25. marta
2014. godine i u prvostepenom postupku, tuzbeni zahtjev je odbijen. Ivanovic¢
nas je obavijestio da je podnijeta Zalba koja je odbijena.?”” U zavrs$nici spora,
11. novembra 2014. godine Ivanovic¢ je izjavio da je ovakvo postupanje drzave
poruka svakom gradaninu, kako drzava moze da hapsi bilo kada i bilo gdje.

205 Razgovor koji je istraZivacica Akcije za ljudska prava obavila sa Darkom Ivanovi¢em 9.6.2016.

206 Spisak prioritetnih slucajeva utvrden je u prvom Izvjestaju o radu Komisije za pracenje istraga
napada na novinare za period 6. februar- 6. maj 2014. godine.

207 ,TraZzili su dokumenta jer istraZzujem privredni kriminal®, Vijesti, 17.12.2013, http://www.vijesti.
me/vijesti/ivanovic-trazili-su-dokumenta-jer-istrazujem-privredni-kriminal-clanak-166708.

208 ,Darko Ivanovi¢ nakon saslusanja pusten na slobodu®, Vijesti, 29.11.2013, http://www.vijesti.
me/vijesti/darko-ivanovic-nakon-saslusanja-pusten-slobodu-clanak-163169.

209 Razgovor koji je istrazivacica Akcije za ljudska prava obavila sa Darkom Ivanovi¢em 27.6.2016.
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19. Eksplozija pred redakcijom lista Vijesti
(6. decembar 2013)

U vecernjim casovima 26. decembra 2013. na prostorije redakcije
Vijesti ispod prozora kancelarije glavnog odgovornog urednika Mihaila Jovovi¢a
podmetnuta je i aktivirana eksplozivna naprava, a do kraja rada na izvjestaju
nijesu pronadeni u¢inioci.

U vrijeme napada u redakciji se, pored Jovovica, nalazilo jo$ petnaestak
osoba, ali niko nije povrijeden. Od jake detonacije su popucala stakla na
prostorijama redakcije. Vijesti su objavile da se na snimcima sigurnosnih
kamera vidi kako napadac, sa kapuljacom na glavi, prilazi zgradi Vijesti, ispod
prozora urednika postavlja eksplozivnu napravu i nestaje iz kadra, nakon cega
se, poslije minut i po, na snimku vidi bljesak eksplozije. Vijesti su objavile i da
je iz CB Podgorica saopsteno da je blokiran citav grad u potrazi za crnom “opel
korsom”, koja se, kako su saopstili, velikom brzinom udaljila od redakcije, iza
zgrade Pobjede ka Klinickom centru i da je isti automobil potom uocen kako
velikom brzinom udaljava sa lica mjesta. 20

Na licu mjesta je izvrSen uvidaj, kojim je rukovodio zamjenik Osnovnog
drzavnog tuzioca u Podgorici uz prisustvo vjeStaka za pozare, eksplozije i
havarije, a iz Uprave policije Vijestima je saopSteno da ,sluzbenici Ministarstva
unutrasnjih poslova - Uprave policije, Centra bezbjednosti Podgorica, uz
podrsku Sektora kriminalisticke policije, preduzimaju intenzivne aktivnosti na
rasvjetljavanju aktiviranja eksplozivne naprave na Stetu ND Vijesti“?!!

Zbog postavljene eksplozije okrivljeni su Marko Sofranac i Nemanja
Vukmirovié. Sofranac i Vukmirovi¢ su optuzeni da su ispred kancelarije Mihaila
Jovovica, glavnog i odgovornog urednika Vijesti, postavili 300-400 grama
eksploziva i time pocinili k. d. Nedozvoljeno drzanje oruZja eksplozivnih
materija u sticaju sa k. d. Izazivanje opSte opasnosti.

Prvostepenom presudom sudije Osnovnog suda u Podgorici, Nenada
Vujanovica, oslobodeni su od optuzbe, zbog nedostatka dokaza. Oslobadajucu
presudu podgorickog Osnovnog suda ukinuo je ViSi sud u Podgorici uz
obrazlozenje da je prvostepeni sud morao kritickije ocijeniti odbrane okrivljenih

210 ,Dinamitom na “Vijesti”: Hoce li drzava zatvarati ubice ili ubijati medije?”, Vijesti, 27.12.2013.
http://www.vijesti.me/vijesti/dinamitom-vijesti-hoce-li-drzava-zatvarati-ubice-ili-ubijati-medije-
clanak-168540.

211 Isto.
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odnosno dovesti ih u “logicku vezu sa ostalim dokazima”.?'> Na ponovljenom
sudenju u podgorickom Osnovnom sudu, sudija Vujanovi¢ je donio istu odluku i
ova oslobadajuca presuda je postala pravosnazna 20. juna 2016. godine. 3

Oslobadajuca presuda nije bila iznenadenje imajuci u vidu da su tokom
sudenja koji su upucivali na to da Sofranac i Vukmirovi¢ nisu krivi. Naime, nalazi
svih vjestaka, kao i iskaz svjedoka su upucivali na oslobadajuc¢u presudu jos
tokom sudenja. Postavlja se pitanje, zasto jos$ prilikom izvodenja dokaza koji
su upucdivali na nevinost okrivljenih, istraga nije usmjerena na pronalaZenje
stvarnih krivaca? I izvr$ni direktor Vijesti Zeljko Ivanovi¢ je kazao da su u
Vijestima od pocetka bili “rezervisani prema operaciji koju je policija sprovela u
saradnji sa tuzila§tvom“ kada je rije¢ o optuzivanju Sofranca i Vukmirovica.2*

Clan Komisije za pracenje istraga napada na novinare i imovinu
medija i glavni i odgovorni urednik Vijesti, sugerisao je tuzilaStvu da trazi
dokumentaciju koju su Agencija za nacionalnu bezbjednost i Uprava policije
dostavili Komisiji u vezi sa ovim slucajem i provjeri neke informacije koje su
sadrzane u dokumentaciji. Takode, Jovovi¢ je ponovio da je sudija odbio njegov
zahtjev da svjedoci i premijer, kako bi tom prilikom objasnio Sta je mislio kada
je rekao da su u napad umijeSane i neke drzavne strukture?'®, rekavsi da je to
posao tuzilastva, kao i da Cinjenica da ni policija ni tuzilac nisu uradili nista da
pronadu napadace i nalogodavce, govori o njihovoj stvarnoj volji da to rijese.?'¢

Prema informacijama dostupnim javnosti, tuzilastvo jos uvijek nije
preispitalo dokumentaciju koja je u posjedu Agencije za nacionalnu bezbjednost,

kako je Jovovi¢ sugerisao.

Komisija za praenje istraga napada na novinare i imovinu medija je

212 “Ukinuta presuda za bomaski napad na Vijesti” portal Vijesti, 19.12.2015, dostupno na: http://
www.vijesti.me/vijesti/ukinuta-presuda-za-bombaski-napad-na-vijesti-866238.

213 “DrZzavo, ko nas je bombardovao“ Vijesti, strana 13, 21.6.2016.
214 “Jedino je dokazana krivica rezZima“, Dan, 19.5.2015.

215 Premijer je u decembru 2013, povodom napada na Vijesti izjavio: "Smatram da se ovim $to se
dogodilo u posljednjih nekoliko dana, baca rukavica u lice drzavi. O¢igledno da odredene strukture
u crnogorskoj drzavi smatraju da se na taj nacin mogu Segaciti sa drzavom Crnom Gorom. Policija i
tuzilastvo ¢e morati da pored deklarativne opredijeljenosti dokaZzu i kompetentnost da se suoce sa
tim problemima. Ili ¢e biti mijenjani. Jer se ne moZemo dokazivati samo politickom deklaracijom da
stanemo tome na put. Ako nijesmo sposobni da stanemo tome na put ostavljamo utisak da gubimo
rat sa kriminalom.”, “Osude napada na Vijesti: Nastavak taktike zastrasivanja” portal Radio Slobodna
Evropa, 27.12.2013. dostupno na: http://www.slobodnaevropa.org/content/eksplozivom-na-

redakciju-ijesti/25213747.html.

216 Jovovic¢: Evo prilike za pravu istragu, pozovite i ispitajte Pukanoviéa, portal Vijesti, 19.5.2015.
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medu prioritetnim slucajevima, uvrstila i slucaj eksplozije ispred redakcije
Vijesti. *'7 Komisija je u drugom izvjesStaju?!® primijetila da su ucinioci uhapseni
nakon inicijative od strane Komisije, mada, kako se kasnije ispostavilo, nijesu
bili u pitanju stvarni ucinioci.

20. Kamenovanje prostorija redakcije NTV Montena
(31. decembar 2013)

Prostorije redakcije NTV Montena u podgorickom naselju Blok VI
kamenovane su u vecernjim cCasovima 31. decembra 2013, a nikada nije
objavljeno da su ucinioci pronadeni. Direktor televizije Montena, Puro Vucinic,
kazao je za Portal RTCG da je napad na tu medijsku ku¢u ocigledno planiran i
namjeran, da mu nijesu poznati motivi napada, ali da je prava sreca da se u tom
trenutku niko nije nalazio u prostoriji koja je kamenovana.?*

21. Napad na novinarku lista Dan Lidiju Nikéevié¢
(3. januar 2014)

Novinarku dnevnog lista Dan, Lidiju Nikc¢evi¢, brutalno je pretukao
maskirani napadac 3. januara 2014. u veCernjim casovima ispred dopisnistva
tog lista u Niksi¢u. Maskirani izvrsilac, je na NikCevi¢evu nasrnuo s leda,
uhvativsi je za rame, nakon cega je udarao palicom po glavi, nanijevsi joj vise
povreda. Novinarka je pruzala otpor, uslijed cega je zadobila i povrede ruke, a
napadac je pobjegao nakon $to je ona pocela da doziva pomoc.

Iz Uprave policije su saopstili da je tuzilac napad na Nikcevicevu
kvalifikovao kao Kkrivicno djelo Razbojnistvo u pokusSaju "na osnovu izjave

217 Spisak prioritetnih sluc¢ajeva utvrden je u prvom IzvjeStaju o radu Komisije za pracenje istraga
napada na novinare za period 6. februar- 6. maj 2014. godine.

218 Izvjestaj o radu Komisije za pracenje istraga napada na novinare za period jun- septembar
2014. 1 oktobar 2014- januar 2015. godine.

219 ,Kamenom na TV Montena“, Portal RTCG, 30.12.2013.
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oStecene i drugih Cinjenica.“ Mediji su neposredno poslije napada, 3. januara
2014, objavili da je ona saopstila da je napadac u jednom trenutku "povukao za
torbu”. Lidija Nik¢evi¢ je odgovorila da je zaprepaS¢ena odlukom tuzilastva da
napad na nju kvalifikuje kao razbojnistvo u pokusaju. Ona je kazala da se napad
nikako ne moZe okarakterisati kao razbojnistvo, jer ju je napadac brutalno i
ciljano tukao palicom po glavi, a niSta od stvari joj nije otudio. Nikcevic¢eva
je kazala da nijesu istiniti navodi da je ona izjavila da ju je napadac¢ vukao
za torbu o cemu svjedoce i povrede koje je zadobila. HRA je takode smatrala
da, sudeci po nacinu na koji je izveden i povredama, napad na novinarku
Nikcevi¢ izgleda prije kao pokusaj ubistva nego pokusaj krade. Konacno, djelo
je kvalifikovano kao Nasilnicko ponasanje u sticaju sa k.d. Podstrekavanje.

Nakon tromjesecne istrage policija je identifikovala i uhapsila Sestoricu
okrivljenih koji su kasnije optuzeni. Tokom istrage policija je utvrdila i motiv
napada koji je povezan sa njenim izvjeStavanjem o firmi “Narcis” koja se
bavi pogrebnim uslugama, a ¢iji je vozac¢ Aleksandar Jovanovi¢ uhapSen u
septembru prosle godine zbog Sverca marihuane.

Prvostepenu presudu donio je sudija Osnovnog suda u NiksSi¢u Ivan
Perovi¢, 10.12.2014. godine kojom je, od njih Sest, proglasio krivim petoricu
optuzenih. Na kaznu zatvora u trajanju od 15 mjeseci, osuden je Zeljko Mileti¢,
vlasnik firme za pogrebne usluge Narcis koji je oznacen kao inicijator ovog djela
jer je platio da se organizuje i izvrsi napad na novinarku. Na trinaest mjeseci
osuden je Zoran Abramovi¢ (neposredni izvrsilac), a na jedanaest mjeseci osudeni
su Vladimir Mitrovi¢, Milovan Gardasevi¢ i Vukasin Purdevac (koji su ucestvovali
u organizaciji napada). Nikola Bulatovi¢, jedan od osudenih je osloboden jer je
tuzilastvo odustalo od njegovog gonjenja. 2 Ova presuda je pravosnazna.

Slucaj napada na Lidiju Nikcevi¢ je joS jedan od slucajeva koje je
Komisija za pracenje istraga napada na novinare i imovinu medija utvrdila kao
prioritetan.??! Komisija je u drugom izvjestaju utvrdila da su ucinioci uhapseni
upravo nakon inicijative Komisije.???

220 “Za prebijanje novinarke Dana pet godina robije” Dan, 18.6.2015.

221 Spisak prioritetnih slucajeva utvrden je u prvom IzvjeStaju o radu Komisije za period 6. februar-
6. maj 2014. godine

222 Izvjestaj o radu Komisije za pracenje istraga napada na novinare za period jun- septembar
2014.1 oktobar 2014 - januar 2015. godine.
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22. Napad na novinara nedjeljnika Monitor Marka Milaciéa
(25. maj 2014)

Marko Milaci¢, novinar nedjeljnika Monitor, napadnut je 25.5.2014.
prilikom odrzavanjalokalnih izbora u Podgorici, kada su mu dvije osobe prijetile,
a jedna od njih, koja je posjedovala pistolj je oduzela Milac¢i¢u kameru.??

Milaci¢ je istog dana podnio prijavu Centru bezbjednosti u Podgorici,
nakon Cega su policijski sluzbenici identifikovali u€inioce i 27.5.2014. zamjeniku
Osnovnog drzavnog tuzilastva podnijeli krivicnu prijavu i priveli jednu osobu
koja je ucestvovala u incidentu. Krivi¢na prijava je podnijeta zbog osnovane
sumnje da je pocinjeno krivi¢no djelo Prinuda, na Stetu Milacic¢a.?**

Osnovno drzavno tuZilastvo je zatim, 20.10.2014. podnijelo optuzni
predlog protiv Branislava Leki¢a zbog k. d. Prinuda. Tuzilac Vukas Radonji¢
rekao je da nema sumnje da je Leki¢ koristio vatreno oruzje dok je prijetio
novinaru Marku Milaci¢u i njegovim prijateljima, ali da to ne moZe da dokaze
jer pistolj nije pronaden.??®

Presudom Osnovnog suda u Podgorici okrivljeni je oglasen krivim i
osuden na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od cetri mjeseca.??® Ipak, Visi
sud je prihvatio zalbu ODT-a kao osnovanu i povecao kaznu zatvora Lekicu za
pet mjeseci. U obrazloZenju je re¢eno da je u Zalbi osnovano navedeno kako
je Osnovni sud previse cijenio olakSavajuce okolnosti (porodi¢ne okolnosti i
imovno stanje) dok je zanemario otezavajucu okolnost da je on ranije ¢ak 14
puta osudivan.??’

223 “DF: Napadnuti nasi aktivisti” portal RTCG, 25.5.2014.

224 0Odgovor Uprave policije povodom dostavljanja podataka o svim sluajevima napada i
prijetnji novinarima koji su prijavljeni Upravi policije u 2014. godini od 3.11.2015. godine, broj:
050/15-64196/2.

225 ,Za prijetnje Milacicu, Lekicu Cetiri mjeseca robije®, Vijesti, 30.3.2015.

226 0Odgovor Uprave policije povodom dostavljanja podataka o svim slu¢ajevima napada i prijetnji
novinarima koji su prijavljeni Upravi policije u 2014. godini od 3.11.2015. godine, broj: 050/15-
64196/2.

227 “Povecana kazna za prijetnje Marku Milaci¢u“ Dan, 12.6.2015.
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23. Prijetnje novinarki lista Vijesti Jeleni Jovanovi
(25. maj 2014)

Jeleni Jovanovi¢, novinarki lista Vijesti, upucene su prijetnje 25.5.2014.
prilikom odrzavanja opstinskih izbora u Danilovgradu.??® Policijski sluzbenici su
protiv osobe koja je prijetila - Ivana Prasc¢evica, podnijeli zahtjev za pokretanje
prekrsajnog postupka.???

Novinarka je, izvjeStavaju¢i o opStinskim izborima, pokuSala da
provjeri informaciju o navodnoj kupovini glasova. Medutim, Prascevic je
onemogucio da fotografiSe deSavanja na birackom mjestu i zaprijetio joj je.

Sudija za prekrsaje Osnovnog suda u Danilovgradu, Cedomir Raicevi¢,
kaznio je Prascevica zbog prekrsaja iz ¢lana 8 Zakona o javnom redu i miru®,
novcéanom kaznom u iznosu od 1.200 eura.

Nakon S$to se Prascevi¢ zalio, Vijece za prekrSaje je donijelo rjeSenje
kojim je ukinuto prvostepeno rjeSenje i vraceno na ponovno odlucivanje
prvostepenom organu.?’! U ponovljenom postupku Prascevi¢ je 22.1.2016
kaznjen nov¢anom kaznom u iznosu od 250 eura i ovo rjeSenje je postalo
pravosnazno 22.3.2016.

Ovo nije jedini zabiljeZeni sluc¢aj prijetnji novinarki Jeleni Jovanovi¢. Ona
je u toku avgusta 2014. podnijela pet prijava Centru bezbjednosti Podgorica i
Odjeljenju bezbjednosti u Danilovgradu protiv neidentifikovanih lica zbog
prijete¢ih poruka koje su joj stizale putem drustvene mreZe Facebook. Prema
njenom misljenju, prijetnje su motivisane njenim pisanjem u Vijestima o
potencijalnom zasticenom svjedoku u slucaju ubistva urednika lista Dan, Duska
Jovanovica. Ipak, nadlezni drzavni tuzilac je povodom ovih prijetnji rekao da
ne postoje elementi krivicnog djela za koje se gonjenje preduzima po sluzbenoj
duZnosti, a Jovanovi¢ sama dalje nije preuzela gonjenje.?3

228 “DG: Kandidat za odbornika DPS izgurao novinarku Vijesti iz Staba” Vijesti, 25.5.2014.

229 Odgovor Uprave policije povodom dostavljanja podataka o svim slu€ajevima napada i prijetnji
novinarima koji su prijavljeni Upravi policije u 2014. godini od 3.11.2015. godine, br: 050/15-64196/ 2.

230 Clan 8 Zakona o javnom redu i miru: Ko na javnom mjestu izazove osjecanje ugrozenosti kod
drugog prijetnjom da Ce napasti na Zivot ili tijelo tog ili njemu bliskog lica, kaznice se za prekrsaj
nov¢anom kaznom od 250 eura do 1.500 eura ili kaznom zatvora do 60 dana.

231 Odgovor Suda za prekrSaje na Zahtjev za slobodan pristup informacijama Akcije za ljudska
prava od 21.12.2015. godine Djel. br: 3396/15.

232 0dgovor Uprave policije povodom dostavljanja podataka o svim slu¢ajevima napada i prijetnji
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24. Napad na foto-reporterku Dnevnih novina Ivu Mandi
(30. jun 2014)

Fotoreporterka Dnevnih novina, Iva Mandi¢, je 30.6.2014. onemogucéena
da radi svoj posao ispred Urgentnog centra u Podgorici.

Naime, dok je fotoreporterka fotografisala direktora Urgentnog centra,
Vladimira Dobrianina, u razgovoru sa ranije osudivanim pripadnikom tzv.
zagorickog klana Lukom Milicem (ranije osuden na cetiri mjeseca zatvora
zato Sto je u hodniku bolnice napao policajca i tom prilikom oStetio bolnicku
imovinu) priSao joj je nepoznati mladi¢, koji je snazno uhvatio za ruku i od nje
trazio da izbriSe sve snimke. Pustio joj je ruku tek kada je ona to i ucinila.

InacCe, ekipa Dnevnih novina je ispred Urgentnog centra bila na
novinarskom zadatku izvjestavaju¢i o ranjavanju takode ranije osudivanog
pripadnika tzv. zagoric¢kog klana Radislava Gila Stanisic¢a.?*

Nakon Sto je utvrdeno da je ucinilac Drazen BoriCi¢, protiv njega
je pokrenut prekrSajni postupak i kaZnjen je pravosnazno zbog prekrsaja
predvidenog ¢lanom 7 Zakona o javnom redu i miru?*, nov€anom kaznom od
100 eura.?®

U saopStenju HRA od 1.7.2014. receno je da su se novinarka i
fotoreporterka kao i osobe koje su fotografisane nalazile na javnom mjestu, kao
i da je nesporno rije¢ o javnim licnostima, zbog prethodnih dogadaja u kojima
su ucestvovali i o kojima su mediji izvjestavali, kao i da je ekipa Dnevnih novina
imala pravo da obavlja svoj posao koji je u interesu javnosti. Uz to, navedeno
je da s obzirom da je ovaj incident kvalifikovan kao prekrSaj, neophodno
novinarima u Crnoj Gori obezbijediti pojacanu krivicnopravnu zastitu Krivi¢cnim
zakonikom.?3¢

novinarima koji su prijavljeni u 2014. godini od 3.11.2015. godine, br: 050/15-64196/2.
233 “Napadnuta ekipa Dnevnih novina“ portal Analitika, 30.6.2014.

234 Clan 7 Zakon o javnom redu i miru: Ko na javnom mjestu vrijeda drugog ili se drsko ponasa,
kaznice se za prekrsaj nov€anom kaznom od 100 eura do 400 eura ili kaznom zatvora do 30 dana.

235 Odgovor Suda za prekrsaje u Podgorici na Zahtjev za slobodan pristup informacijama Akcije za
ljudska prava od 13.5.2016. godine, Su. V. Br. 2270/16

236 Saopstenje Akcije za ljudska prava, dostupno na: http://www.hraction.org/?p=6808.
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25. Prijetnje novinaru TV Vijesti Darku Bulatovicu
(19. jul 2014)

Darko Bulatovi¢, novinar TV Vijesti, 19.7.2014. prijavio je Centru
bezbjednosti Niksi¢ Dimitrija Vulanovi¢a koji mu je uputio niz prijetnji zbog
pominjanja njegovog imena u negativnom kontekstu u dnevnom listu Vijesti.

Nakon konsultacija sa nadleznim tuziocem, policijski sluzbenici su
23.7.2014. podnijeli krivicnu prijavu protiv prijavljenog zbog postojanja
osnovane sumnje da je pocinio k. d. Ugrozavanje sigurnosti.?’

Nakon $to je Vulanovi¢ optuZen za navedeno k.d. Osnovni sud u Niksicu
je utvrdio da je kriv i izrekao mu je kaznu rada u javnom interesu u trajanju
od 180 ¢asova. Nakon Sto se Osnovno drzavno tuzilastvo u Niksi¢u 18.12.2014.
zalilo na odluku o kazni, Visi sud je kaznu rada u javnom interesu preinacio na
kaznu zatvora u trajanju od tri mjeseca.?3®

26. Napad na novinarke listova Vijestii Dan Ivanu Komneni¢
i Biljanu Markovi¢ (8. avgust 2014)

Novinarke Vijesti i Dana, Ivana Komneni¢ i Biljana Markovi,
onemogucene su da rade svoj posao 8.8.2014. ispred zgrade Osnovnog suda u
Kotoru. Naime, Marko Jovanovi¢ je prilikom sprovodenja kod istraznog sudije
tj. izlaska iz sluZbenog vozila verbalno napao novinarke, a zatim je novinarku
Dana, Biljanu Markovi¢, i udario po ruci, uslijed ¢ega joj je ispao foto aparat.

Kako je navedeno u odgovoru Uprave policije, ovakvo Jovanovicevo
postupanje je i kod novinarke Komneni¢ izazvalo osjecaj straha i ugrozenosti,

pa je njoj tom prilikom ispao diktafon.

Jovanovi¢ je istog dana priveden u Podrucni organ za prekrSaje u Ko-

237 Odogovor Uprave policije povodom dostavljanja podataka o svim slucajevima napada i prijetnji
novinarima koji su prijavljeni Upravi policije u 2014. godini od 3.11.2015. godine, broj: 050/15-64196/2.

238 0dgovor Osnovnog drzavnog tuZzilastva u Niksi¢u na Zahtjev za slobodan pristup informacijama
Akcije za ljudska prava od 18.11.2015. TUSPI br. 2/15.
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toru i zbog prekrsaja iz ¢lana 8 i 10 Zakona o javnom redu i miru?*® kaznjen
novcanom kaznom od 600 eura.?*® Ovo rjeSenje je postalo pravosnazno.

27. Napad na novinara lista Vijesti Sinisu Lukoviéa
(27. januar 2015)

SiniSu Lukovica, novinara Vijesti, verbalno je napao Zvonimir Dekovic,
predsjednik Hrvatskog nacionalnog vije¢a Crne Gore i ¢lan PredsjedniStva
politicke partije Hrvatske gradanske inicijative (HGI) 27. januara 2015. godine.

Naime, Dekovi¢ je Lukovi¢u prijetio i vrijedao ga zbog Lukovi¢evog
teksta koji je tog dana bio objavljen u Vijestima, u kome je navedeno da je
Osnovni sud u Kotoru odbacio tuzbu za povredu casti i ugleda koju su protiv
novinara Vijesti podnijeli Dekovi¢ i predsjednica HGI i ministarka bez portfelja
u Vladi Crne Gore, Marija Vucinovic.

Dekovi¢ je na ulici zaustavio Lukovica, koji je taj dogadaj dalje opisao:
“Stao sam, i ne izlazed¢i iz auta niti skidajuéi sigurnosni pojas kojim sam bio vezan,
otvorio prozor na suvozackim vratima i upitao Dekovica Sto hoce. Naslonio se na
vrata, glavom unio kroz prozor, i nizom najpogrdnijih izjava verbalno nasrnuo
na mene. Rekao mi je da sam sa danas$njim tekstom prekardaSio i da ¢u ga
zapamtiti. Negdje ¢u te dohvatiti u neki ¢oSak i sve kosti ¢u ti slomiti, zapamtic¢es
ti mene, prebicu te.”

Ipak, kasnije se Dekovi¢ preko placenog oglasa u Vijestima, izvinio
Lukovicu $to mu je u pamfletu, koji je ranije napisao i dijelio po Tivtu, pominjao

pokojne roditelje u negativnom kontekstu.?*!

Nakon Sto je Lukovi¢ prijavio prijetnje, osnovni drzavni tuZzilac u

239 Clan 8 Zakona o javnom redu i miru: Ko na javnom mjestu izazove osjecanje ugroZenosti kod
drugog prijetnjom da ¢e napasti na Zivot ili tijelo tog ili njemu bliskog lica, kaznice se za prekrsaj
nov¢anom kaznom od 250 eura do 1.500 eura ili kaznom zatvora do 60 dana.

Clan 10, stav 2: Ko na javnom mijestu fizi¢ki napadne drugog ili se fizi¢ki obra¢unava, kaznice se za
prekrsaj nov€anom kaznom od 350 eura do 1.000 eura ili kaznom zatvora do 60 dana.

240 Odgovor Suda za prekrSaje Budva - Odjeljenje Kotor na Zahtjev za slobodan pristup
informacijama Akcije za ljudska prava od 17.12.2015. godine Djel. br: 364/15.

241 “Predsjednik Hrvatskog nacionalnog vije¢a prijetio da ¢e novinaru lomiti kosti”, portal Vijesti,
28.1.2015.
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Kotoru, Jovanka Cizmovi¢, stavila je na teret Dekovicu izvSenje krivicnog djela
Ugrozavanje sigurnosti.

Sutkinja OS u Kotoru, Momirka Tesi¢ osudila je Dekovi¢a na uslovnu
kaznu zatvora u trajanju do 30 dana, koja se nece izvrstiti ako ne ucini krivic-
no djelo u period od godinu dana.?*? U presudi, sutkinja TeSic¢ je navela olaksa-
vajuce okolnosti: da Dekovi¢ nije prethodno osudivan, kao i da Lukovic¢ koji se
pridruzio krivicnom gonjenju nije ispostavio odstetni zahtjev*.

Nakon Sto se Dekovic¢ zalio, Visi sud je ukinuo prvostepenu presudu
i vratio predmet na ponovno odlucivanje. Sutkinja TeSi¢ je i u ponovljenom
postupku osudila Dekovica na istu kaznu. Presuda joS nije postala
pravnosnazna.?*

28. Prijetnja Vijestima
(25. april 2015)

Urednik Vijesti Mihailo Jovovi¢ je 25.4.2015. prijavio policiji prijetnje
koje je uputio Ismar Lic¢ina na Facebook profilu Vijesti, povodom objavljenih
tekstova.

Identifikovana je osoba koja je uputila prijetnje na Facebook-u, a
zamjenik osnovnog drzavnog tuzioca se izjasnio da je rije¢ o krivicnom djelu
Ugrozavanje sigurnosti i da je dalja nadleznost tuzilastva u Podgorici.**> Do
kraja rada na izvjestaju nije bilo daljih informacija o ovom slucaju.

242 “Dekovi¢u uslovno 30 dana robije zbog napada na novinara Vijesti” portal Vijesti, 1.7.2015.
243 Isto.
244 Razgovor koji je sa SiniSom Lukovi¢em obavio istraZiva¢ Akcije za ljudska prava 6.10.2016.

245 0dgovor Uprave policije povodom dostavljanja podataka o svim slu¢ajevima napada i prijetnji
novinarima koji su prijavljeni Upravi policije u 2015. godini od 22. decembra 2015 godine, br:
050/15-72688/3.



Izvjestaj “Procesuiranje napada na novinare u Crnoj Gori” i 93

29. Osteceno vozilo novinara lista Dan Milovana Novoviéa
(6. maj 2015)

Milovanu Novovicu, novinaru Dana iz Bijelog Polja nepoznati ucinilac
je oStetio sluzbeno vozilo 6.5.2015. OSteceno vozilo bilo je parkirano u blizini
zgrade u kojoj Novovic stanuje.?*

U odgovoru koji je HRA dobila od Centra bezbijednosti reCeno je da je
na vozilu oSte¢eno (polomljeno) zadnje vjetrobransko staklo, da je izvrSen uvid
u elektronski zapis video nadzora na dva objekta koji se nalaze u blizini lica
mjesta i da je obavljen razgovor sa jos 16 osoba.?*’

U razgovoru sa Milovanom Novoviéem obavijestili smo se da on nije
upoznat sa daljim tokom postupka, i da poslednje Sto zna je da je izvrSen uvidaj,
kao i da mu je nacelnik Centra bezbijednosti u privatnom razgovoru rekao kako
“rade na njegovom slucaju”.

Takode, Novovi¢ nije mogao da pretpostavi ko bi mogao biti napadac. On
kaZe i da za sve godine bavljenja novinarskim poslom nije imao vecih neprilika,
i da u “davnim i teskim vremenima” nije imao ovakvih neprijatnosti.?*3

U odgovoru Centra bezbjednosti Bijelo Polje je navedeno da parking
prostor gdje je bilo parkirano Novovicevo vozilo se nalazi u ulici gdje su brojni
ugostiteljski objekti, Cija je posjecenost veca vikendom, te da je prisutno
narusavanje javnog reda i mira, kao i da je ranije u viSe navrata dolazilo do
oSte¢enja imovine na motornim vozilima i objektima.

Ova okolnost, uz Novovicevu izjavu, ukazuje na mogucnost da osStecenje
njegovog vozila nije motivisano novinarskim poslom.

246 “Dva napada za dva dana‘, portal Dan, 8.5.2015.

247 0Odgovor Centra bezbijednosti Bijelo Polje na Zahtjev za slobodan pristup informacijama Akcije
za ljudska prava od 4.11.2015, broj: UPI- 00715/5971

248 Razgovor koji je sa Milovanom Novovi¢em obavila Akcija za ljudska prava 6.7.2016. godine.
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30. Osteceno vozilo novinarke lista Dnevnih novina
Zorice Bulatovié¢ (7. maj 2015)

Zorica Bulatovi¢ je novinarka Dnevnih novina iz Kolasina. Dana 7.5.2015,
sat i po posle ponodi, jos uvijek neidentifikovana osoba je oStetila njeno vozilo
koje je bilo parkirano u dvoristu kuce.

U opisivanju dogadaja, novinarka Bulatovi¢ je izjavila da ju je probudila
buka, i da je vidjela u¢inioca. Sumnja da je on pratio njeno kretanje jer je vozilo
tri mjeseca bilo parkirano na ulici ispred kuce, a da ga je dan prije napada
parkirala u dvoristu?*. Ona je ovaj slucaj prijavila policiji u Kolasinu koja je
izasla na lice mjesta i obavila uvidaj. Takode, policija je uzela izjavu od Zorice
Bulatovic¢ i odredila joj policijsku zastitu.

Ipak, neSto manje od mjesec dana kasnije, odlukom Osnovnog drzavnog
tuzilastva u Kolasinu obustavljena je dalja istraga, jer je djelo kvalifikovano kao
k. d. UniStenje i oSteCenje tude stvari za koje se gonjenje preduzima po privatnoj
tuzbi. Dakle, preduzimanje gonjenja i dalja istraga, se o¢ekivala od novinarke.?°

HRA je ovim povodom saopstila da odluka tuzilastva, po kojoj se
odgovornost za istragu i otkrivanje ucinioca prebacuje na novinarku, doprinosi
atmosferi nekaznjivosti napada na novinare koja vlada u Crnoj Gori.**! Tome
u prilog ide i ¢injenica da je novinarka viSe puta izjavila da strahuje za svoju
sigurnost, kao i da je dozivljavala verbalno maltretiranje, uvrede i ponizavanje
od strane privatnih firmi i drzavnih sluzbenika. Novinarka Bulatovi¢ nam je
saopstila da bi napada¢ mogao biti i neko od njenih sugradana, kojima se nije
dopadalo njeno pisanje.

Navedeno saopstenje HRA je 4.6.2015. dostavila Vrhovnom drzavnom
tuzilastvu.?®? Tuzilastvo je ostalo pri ranije zauzetom stavu ne odgovorivsi na
argumente sadrZane u saop$tenju. >3

249 “Dva napada za dva dana” portal Dan, 8.5.2015.
250 “HRA: I novinari da dobiju pojac¢anu zastitu u obavljanju profesije“ portal CdM, 2.6.2015.
251 Saopstenje Akcije za ljudska prava od 2.6.2015, dostupno na: http://www.hraction.org/?p=8785.

252 Pismo koje je Akcija za ljudska prava uputila Vrhovnom drZavnom tuZilaStvu povodom
obustave istrage u slu¢aju oSte¢enja vozila Zorice Bulatovi¢ od 4.6.2015. godine.

253 Odgovor Vrhovnog drZzavnog tuZilastva na saopstenje Akcije za ljudska prava od 18.9.2015.Ktr:Br. 371/15.
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31. Prijetnje listu Dan
(3. jun 2015)

Kemal Canovi¢, delegat Socijaldemokratske partije (SDP) iz Plava je
3.6.2015. godine uputio prijetnje dnevnom listu Dan zbog teksta objavljenog
1. juna u kome je receno da se medu drzavljanima Crne Gore koji ratuju u Siriji
nalaze i njegova djeca.?>*

Tim povodom Canovi¢ je, na kongresu SDP-a za Dan rekao: “Crnogorski
Sarli Ebdo $iri islamofobiju. Ali, to ne¢e uspijeti jer je ovo moja Crna Gora, moja
drzava. Ovo nijesu devedesete i Crna Gora je demokratska drzava. Pozivam
tuzilastvo da pokrene istragu o pisanju Dana. Ja sam uz onog koji kad kaZnjava
strogo kaznjava i vjerujem da ¢e oprati ljagu sa mog sina Kenana“°.

Nakon ovih izjava, predsjednik Komisije za istraZivanje napada na novinare
i imovinu medija i njen predsjednik i urednik Dana Nikola Markovi¢, trazio je od
Vrhovnog drzavnog tuZioca i direktora Uprave policije da ispitaju prijetnje.

Kako prema ocjeni tuzilastva u ovom slucaju nije bilo elemenata
krivicnog djela®®, protiv Canovica je 27.7.2015. pokrenut prekrsajni postupak
zbog prekrsaja ¢l. 19 Zakona o javnom redu i miru.2%’

Ovim povodom HRA je saopstila da je, imajuéi u vidu da je redakcija Sarli
Ebdoa bila meta teroristickog napada, zabrinjavajuée poredenje bilo kog medija
sa njim, a narocito Dana ¢iji je urednik stradao kao Zrtva jo$ uvijek nepotpuno

razja$njenog ubistva.?*®

254 ”"Dva brata iz Plava komandanti u Siriji”, Dan, 1.6.2015.
255 “Canovic¢ saslusan, priznao da mu je sin u Siriji”, Dan, 4.5.2015.

256 Odgovor ViSeg drZavnog tuzilastva na Zahtjev za slobodan pristup informacijama Akcije za
ljudska prava od 11.11.2015. godine, Tu.br. 694/15.

257 Clan 19 Zakona o javnom redu i miru “Ko na javhom mjestu govorom, natpisom, znakom ili na
drugi nacin vrijeda drugog po osnovu nacionalne, rasne ili vjerske pripadnosti, etnickog porijekla
ili drugog licnog svojstva, kaznice se za prekrsaj novéanom kaznom od 250 eura do 1.500 eura ili
kaznom zatvora do 60 dana.”

258 Saopstenje Akcije za ljudska prava, dostupno na: http://www.hraction.org/?p=8808.
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32. Ostecenje vozila novinarke lista Dnevnih novina
Alme Ljuce (12. jun 2015)

Dana 12.6.2015. oSte¢eno je vozilo novinarke Dnevnih novina Alme
Ljuce, tako $to su polomljena sva stakla na vozilu. Vozilo je bilo parkirano ispred
zgrade u Baru, gdje ona stanuje. Ljuca je izjavila da ju je o0 ovome obavijestila
policija, kao i da se ovaj napad desio oko 1h posle pono¢i.2>?

Novinarka je obavijestila istrazivaca HRA da otkako radi kao novinar
Dnevnih novina ovo nije prvi napad, ali da predasnje napade i sitna oStecenja
nije smatrala toliko ozbiljnim i pripisivala ih je djeci iz komSiluka. Medutim,
kako je ocijenila, ovaj dogadaj je za razliku od prethodnih opasniji i ozbiljniji i
ona ga prepoznaje kao napad onih kojima se njeno pisanje ne dopada zbog cega
se osjeca nesigurno i ugrozeno.?®

Prije ovog napada Alma Ljuca pisala o aktulenim desSavanjima u Baru
koja su se odnosila na nepravilnosti i zloupotrebe u radu Fonda za stambeno
solidarnu izgradnju kao i o odlasku gradana Crne Gore na ratiste u Siriji.?¢!

HRA je osudila ovaj napad i izrazila zabrinutost zato $to je ovo bio drugi
napad na imovinu Dnevnih novina u periodu od mjesec dana, odnosno treci
ukupno na imovinu novinara.??

Do kraja rada na izvjeStaju nisu pronadeni pocinoci, a Ljuca nas je
obavijestila da od tuzilastva nije dobila nikakve nove informacije. 263

259 “Polomljena stakla na vozilu dopisnice Dnevnih novina iz Bara”, CdM, 12.6.2015.

260 Razgovor koji je sa Almom Ljucom obavio istraZiva¢ Akcije za ljudska prava 2.11.2015.

»y

261 “Polomljena stakla na vozilu novinarke Dnevnih novina: “Nijesu me uplasili
12.6.2015.

portal Vijesti,

262 Saopstenje Akcije za ljudska prava, dostupno na: http://www.hraction.org/?p=8899.

263 Razgovor koji sa Almom Ljucom obavio istraziva¢ Akcije za ljudska prava 26.5.2016.
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33. Kamenovanje zgrade redakcije lista Dan
(16. jul 2015)

Zgrada redakcije Dana kamenovana je 16.7.2015. godine oko Cetiri sata
iza pono¢i. Napadac je priSao, gadao kamenicama zgradu i polomio stakla na
oglasnom odjeljenju i na prostorijama u kojima se nalaze Radio D i Radio D plus.

Policija, kojaje odmah obavijeStena,izaslajenalice mjestaiobavilauvidaj.
Identifikaciju ucinioca olaksali su prolaznici i radnici u obliZnjim ugostiteljskim
objektima koji su bili oCevici. Strazar objekta u blizini je detaljno policiji opisao
pocinioca, pa je nedugo potom, napadac R. L. uhaps$en i procesuiran.?¢*

0 ovom dogadaju obavijesten je i zamjenik Osnovnog drzavnog tuzioca
u Podgorici. Medutim, on se izjasnio da u ovom slucaju nema elemenata bica
krivi¢nog djela Cije se gonjenje preduzima po sluzbenoj duznosti, ve¢ da se radi
o k. d. Unistenje i oSteCenje tude stvari, koje se goni po privatnoj tuzbi.

Po izjaSnjenju tuzioca, sluzbenici Centra bezbjednosti Podgorica su R. L.
uz prekrsajnu prijavu priveli Podru¢nom organu za prekrsaje u Podgorici, zbog
osnovane sumnje da je poc¢inio prekrsaj iz ¢l. 6 Zakona o javnom redu i miru.2
Sudija za prekrsaje je nov¢ano kaznio R. L. 26¢

264 “Kamenovana zgrada redakcije Dana“ portal Dan, 17.7.2015.

265 Clan 6 Zakona o javnom redu I miru: Ko na javnom mjestu uznemirava gradane ili ugrozava
njihovu bezbjednost (baca i lomi flase, ¢aSe ili druge predmete), kaznice se za prekrs$aj novéanom
kaznom od 100 eura do 400 eura ili kaznom zatvora do 30 dana.

266 Saopstenje Uprave policije, dostupno na: http://www.mup.gov.me/upravapolicije/
vijesti/151020/Sluzbenici-CB-Podgorica-efikasno-reagovali-i-lisili-slobode-lice-osumnjiceno-da-
je-polomilo-staklo-na-prostorijama-redakcije-Dan.html.
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34. Ostecenje na vozilu generalnog direktora RTCG
Rada Vojvodiéa (29. jul 2015)

Jos uvijek neidentifikovane osobe zasjekle su nosetu sponu na
sluzbenom vozilu Rada Vojvodica, generalnog direktora RTCG, $to je otkriveno
sluc¢ajnim pregledom u radionici RTCG-a.

Vojvodic¢ je izjavio da ovaj dogadaj predstavlja kulminaciju ogromnog
pritiska koji je, kako je kazao, evidentan, kako na njega licno tako i ne
menadZzment RTCG, i koji se manifestuje kroz razne vidove anonimnih i javnih
destruktivnih aktivnosti.?¢’

HRA je povodom ovog slucaja uputila zahtjev za slobodan pristup
informacijama Osnovnom drzavnom tuzilastvu u Podgorici. U odgovoru nam
je receno da su formirani spisi predmeta zbog postojanja osnova sumnje da je
izvrseno krivicno djelo koje se goni po sluzbenoj duznosti, na Stetu RTCG, kao
i da su posredstvom Uprave policije prikupljena potrebna obavjesStenja od vise
osoba i odredeni materijalni dokazi. Osnovno drzavno tuzilastvo u Podgorici je
izdalo naredbu da Forenzicki centar u Danilovgradu izvrsi trasolosko vjestacenje
vozila marke Pasat, koje je u vlasnistvu RTCG.?®

[z razgovora sa RTCG-om obavijeSteni smo da nisu upoznati sa daljim
razvojem dogadaja, a da je prema njihovim saznanjima nalazom Forenzickog
centra utvrdeno da je rije¢ o “skorijem rezanju”.?®® Uprkos viSe ponovljenih
pokusaja, od RTCG u posljednjih godinu dana nismo dobili novije informacije o
ovom slucaju.

267 “Zasjecena spona na sluzbenom autu” portal RTCG, 29.7.2015.

268 Odgovor Osnovnog drZavnog tuZzilaStva u Podgorici, na Zahtjev za slobodan pristup
informacijama Akcije za ljudska prava od 24.11.2015. godine, TUSPI br: 12/15.

269 Razgovor koji je sa Sefom kabineta direktora RTCG obavio istraZiva¢ Akcije za ljudska prava
30.11.2015.
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35. Prijetnje novinaru nedjeljnika Monitor Marku Milaci¢u
(avgust - oktobar 2015)

Novinar Marko Milaci¢ je Centru bezbjednosti Podgorica prijavio daje u
avgustu 2015. dobio prijetec¢e poruke putem Facebook-a sa korisnickog profila
podimenom MarijaPokovic. Prijavio je daje dobio poruke ukojimaje obavijesten
da je ispod objavljene kolumne pod nazivom “Svetu, iz Spuza”, bila objavljena
poruka sadrzine: “krvi ¢u ti se napiti.” Zamjenik Osnovnog drzavnog tuzioca je
od urednistva Vijesti zahtijevao informaciju i pristup prilikom objavljivanja i
uklanjanja komentara od strane korisnika, kao i da li je administrator uocio tu
prijetnju a potom i uklonio.?’® Mila¢i¢ nam je rekao da ga je tuzilastvo dva puta
obavijestilo da ne dobijaju odgovor od Vijesti.?"

Sledeca prijetnja zabiljezena je 30.10.2015. godine. Naime, Milaci¢ je na
otiracu ispred ulaznih vrata nasao papir na kom je pisalo “Odbrojavaj. Gotov
si.“ Milaci¢ je naglasio da je upravo rije¢ “Odbrojavaj“ poslednja rije¢ u pismu
koje je Milaci¢ uputio premijeru Pukanovicu.?’? Policija je obavila uvidaj na
licu mjesta, Milaci¢ je dao izjavu u Centru bezbjednosti, i papir na kom je bila
napisana poruka je poslat na forenzicki nalaz.?’? Do objavljivanja izvjesStaja
nijesu identifikovane osobe koje su uputile prijetnje.

36. Prijetnje smréu novinarima koji su insistirali
na anonimnosti (oktobar 2015)

U pitanju su prijetnje smréu upucene novinarima jednog dnevnog lista
koji su insistirali na anonimnosti (identitet poznat HRA).

Naime, nakon $to su oktobru 2015. godine objavili tekst, u kome su

270 Odgovor Uprave policije povodom dostavljanja podatata o svim slucajevima napada i prijetnji
novinarima koji su prijavljeni Upravi policije u 2015. godini od 22. decembra 2015 godine, br:
050/15-72688/3.

271 Razgovor koji je sa Markom Milaci¢em obavio istraZiva¢ Akcije za ljudska prava 26.9.2016.

272 “Milaci¢: Ispod otiraca sam naSao papir na kome je pisalo “Odbrojavaj. Gotov si.’, portal Vijesti,
30.10.2015.

273 Razgovor koji je sa Markom Milaci¢em obavio istraziva¢ Akcije za ljudska prava 26.9.2016.
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novinar i novinarka izvjeStavali i komentarisali poslove ranije osudivanog
lokalnog preduzetnika, osoba o kojoj su izvjestavali im je zaprijetila smatravsi da
je u tekstu predstavljena kao laZov. Prethodno je odbila da, u skladu sa Zakonom
o medijima, napisSe ispravku ili odgovor, kako su joj novinari predloZili.

Novinaru je prije¢eno da ¢e mu se “crni barjak vioriti nad ku¢om®, kao
i: ,kunem ti se u Svetog Vasilija i dva sina da ¢e$ biti mrtav*. Ucinilac je kazao
novinaru i da je ve¢ jednom pokusSao da ubije tre¢u osobu, ali mu je “tadasnja
Zrtva pobjegla”. Dodao je i da ukoliko mu je “Zivot mio” ode u policiju i prijavi ga.

Ucinilac je zatim u telefonskom razgovoru prijetio i novinarki rekavsi
kako ¢e “odmah ubiti njega, a nju prvo muciti pa joj presuditi”. Novinarka je
ovim povodom podnijela krivi¢nu prijavu.?”#

Osnovna drzavna tuziteljka je odmah po dobijanju prijave dala nalog da
se osoba koja je prijetila lisi slobode i odreden mu je pritvor. U meduvremenu,
novinar je inspektorima Sektora kriminalistike dao izjavu u vezi sa prijetnjama
kazavsi da ne smatra da mu je ugrozena sigurnost tj. da ne strahuje za svoju
sigurnost. Sli¢nu izjavu je dala i novinarka, pa ni jedno od njih nije Zeljelo da
krivi¢no goni osobu koja im je prijetila.

Nakon deset danaprovedenih uIstraznom zatvoru, ucinilacje osloboden,
a novinar je dobio obavjestenje u kojem ga tuzilastvo obavjeStava da odustaje
od njegovog gonjenja jer nema elemenata bi¢a krivicnog djela Cije se gonjenje
preduzima po sluzbenoj duznosti.?”

37. Napadi pripadnika policije na urednika portala IN4S
Gojka Raiceviéa (17, 18. i 24. oktobar 2015)

Urednik portala IN4S, Gojko Raicevi¢, pretrpio je u tri navrata udarce
od strane policije za vrijeme protesta i to jednom 17.10. i u dva navrata 24. 10.
2015. godine.

Prvi napad policije na Gojka Raicevi¢a desio se 17.10, prije podne,

274 Razgovor koji je sa novinarom obavio istraziva¢ Akcije za ljudska prava 15.12.2015.

275 Isto.
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u neposrednoj blizini Skupstine Crne Gore. Raicevi¢ je, u svojstvu novinara,
prisustvovao protestima. Priveden je, zato Sto se ogluSio o naredenje policije.?’®

Naime, prilikom ulaska u policijsko vozilo, jedan od policajaca ga udario
po ledima, odnosno u predio bubrega, nakon Cega je izgubio ravnotezu i udario
(dva puta operisano) koljeno. Po privodenju, dao je izjavu u Upravi policije,
izjavu pred sudijom Podru¢nog organa za prekrSaje, obavljena je ljekarska
kontrola, a potom je pusten da se brani sa slobode.?”’

Protiv Gojka RaicCevica je pokrenut postupak pred Sudom za prekrsaje
zbog prekrsaja iz ¢lana 12 Zakona o javnom redu i miru?’®. Dana 26.11.2015.
godine donijeto je resenje po kome je on kriv zbog nepostupanja po naredenju
policijskog sluzbenika.

Raicevicje u svoju odbranu kazao da nisu ta¢ni navodi kako nije postupio
po naredenju sluzbenika Uprave policije - Centra bezbjednosti Bijelo Polje,
Miodraga Sebeka, o zabrani kretanja i zadrZavanja na mjestu, ali da je istina
da se zadrZao jer je htio da snimi privodenje poslanika, kao i da je postupio po
naredenju kada mu je receno da se zaustavi, te da nije pokusavao da prode dalje,
ali da je nastavio da snima dogadaj putem telefona. 27°

U dokaznom postupku u svojstvu svjedoka saslusani su Miodrag Sebek
i Sasa KneZevié. Sebek je izjavio da je njegov zadatak bio da udalji sva lica koja
pokusSavaju da se kre¢u pema Skupstini i da zabrani njihovo zadrZavanje na tom
mjestu, a da Gojko Raicevi¢, iako je bio duzan da se udalji sa lica mjesta dogadaja,
to nije udinio. Na pitanje Rai¢evic¢a, upuc¢eno Sebeku, da li je tom prilikom on
vrijedao policiju, omalovaZavao i sli¢no, Sebek je odgovorio da nije.?

Drugi svjedok, Sasa KneZevi¢, izjavio je isto $to i Sebek; kako je doslo do
narusavanja reda i mira u ve¢em obimu, da je Raicevi¢ stojao u kordonu policije
i da je odbio njihov zahtjev da se udalji sa lica mjesta, snimajuc¢i mobilnim
telefonom dogadaje, i da je na Sebekovo naredenje da se udalji, rekao da nece,

276 “Za vrijeme sukoba policije i prosvjednika u Podgorici napadnuti glavni urednik portala IN4S i
novinar podgorickog lista Dan“ portal Fairpress, 19.10.2015.

277 Informacije sadrZane u krivi¢noj prijavi koju je Gojko Raicevi¢ podnio Osnovnom drZavnom
tuzilastvu.

278 Clan 12 Zakona o javnom redu I miru: Ko ne postupi po naredenju ovlaséenog policijskog
sluzbenika o zabrani kretanja, pristupa ili zadrZavanja na odredenom mjestu ili u vezi sa vrSenjem
drugih poslova iz njegove nadleZnosti, u uslovima kad je ugroZen javni red i mir ili bezbjednost,
kaznice se za prekrsaj novéanom kaznom od 200 eura do 2.000 eura ili kaznom zatvora do 30 dana.

279 RjeSenje Suda za prekrsaje od 26.11.2015. godine, PP. br. 11509/15-19, str. 2.
280 Isto.
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vec¢ da ga privedu.?®!

Medutim, uprkos rijeCima RaiCevica da nije postupao suprotno
naredenjima, da se zaustavio kada i gdje mu je receno, kao i da je prilikom
privodenja povrijeden u predio bubrega, nakon cega je izgubio ravnotezu i
povrijedio koljeno, iako je upozoravao policajce da sa koljenom ima problema,
sutkinja je izjave svjedoka policijskih sluzbenika Centra bezbjednosti Bijelo
Polje, Miodraga Sebeka i KneZevi¢ Sase ocijenila kao medusobno saglasne i
uvjerljive. U skladu sa tim sutkinja Sonja Pepeljak je iz iskaza svjedoka utvrdila
da se okrivljeni ogluSio o naredenje policijskog sluzbenika, te je izjavama
svjedoka “poklonila punu vjeru”. 282

Sutkinja za prekrsaje izrekla je okrivljenom minimalnu nov¢anu kaznu, u
iznosu od 200 eura, zbog prekrsaja iz ¢lana 12 Zakona o javnom redu i miru Crne
Gore. 28

Na rjesenje Suda za prekrsaje Raicevic je 26.11.2015. je podnio Zalbu. U
zalbi su navedeni medunarodni standardi i preporuke koje je sutkinja Suda
za prekrsaje, Sonja Pepeljak, propustila u razmatranju i odmjeravanju kazne.
HRA je ukazala u saopstenju od 23.10.2015.%* na Smjernice o slobodi mirnog
okupljanja Venecijanske komisije Savjeta Evrope i OEBS (ODIHR): "Tre¢im
stranama (poput monitora, novinara i fotografa) se takode moze reci da se
razidu, ali se ne mogu sprijeciti da posmatraju i snimaju policijsku operaciju...”
kao i da "Ucesnike i tree strane ne treba sprjecavati da fotografisu ili prave
video zapise policijske operacije, a svaki zahtjev sluzbi za sprovodenje zakona
daim se snimci ili digitalne fotografije predaju treba prethodno da odobri sud.”

U prilog Zalbi je i presuda Evropskog suda u Strazburu koja se odnosi
na slucaj Pentikainen protiv Finske, gdje je objasnjeno da je Evropski sud u
ovoj presudi naglasio klju¢nu ulogu medija da za javnost obezbijeduju in-
formacije o tome kako se policija ophodi prema demonstrantima i poseb-
no kako suzbija nasilne proteste. "Nadzorna uloga medija dobija na znacaju
u takvom kontekstu jer je njihovo prisustvo garancija da vlasti mogu da se
pozovu na odgovornost zbog postupanja prema demonstrantima i javnosti
u Sirem smislu u odnosu na vrsenje policijskih ovlas¢enja na javnim skupo-
vima, ukljucujuc¢i ona da kontroliSu proteste ili narede njihovo razilazenje i
ocuvanje javnog reda. Svaki pokusaj da se novinari uklone sa scene demon-

281 Isto.

282 Rjesenje Suda za prekrsaje od 26.11.2015. godine, PP.br. 11509/15-19, str. 6.

283 Rjesenje Suda za prekrsaje od 26.11.2015. godine, PP.br. 11509/15-19 str. 7.

284 Saopstenje Akcije za ljudska prava od 23.10.2015, dostupno na: http://www.hraction.org/?p=9640.
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stracija mora se stoga podvrgavati najstrozoj analizi” (stav 25). Visi sud za
prekrsSaje je po razmatranju zalbe, prvostepenog rjesenja i ostalih spisa
predmeta, Zalbu odbilo i ocijenilo je neosnovanom.?®*

Raicevi¢ je dalje obavijestio HRA da su mu ve¢ narednog dana nakon
prvih napada 17.10, upucene provokacije od strane do danas neidentifikovanog
policijskog sluzbenika iz vozila u prolazu, koji mu je gestikulirao prijete¢i kako
¢e opet dobiti batine. O ovome je obavijestio Centar bezbjednosti Podgorica,
direktora policije kao i javnost, navodedi uz to registarski broj, marku i vozilo.

Dana 24.10. Raicevi¢ je opet prisustvovao protestima u svojstvu
novinara, a sa njim je bio novinar snimatelj TV Srpska. Prilikom ovih protesta, u
dva navrata su ga policajci udarali.?®

Raicevi¢ kaZe da su oba napada uslijedila zbog snimanja policije kako
primjenjuje silu nad gradanima. Prvi napad se odnosi na postupanje jednog od
policajaca koji je priSao Raicevicu i udario ga sluzbenom palicom u leda. Ovom
napadu svjedoce fotografije kao i nalazi ljekara.

Drugom obliku neprimjerene upotrebe sile i napadu na Raicevica
svjedocCi video snimak?®”’ kojim je zabiljezen napad policajca na Raicevica
sluZzbenom palicom u predjelu desnog ramena, a potom i pesnicom u bradu.
Policijski sluzbenik nije identifikovan, ali je zabiljeZeno da je izaSao iz policijskog
vozila registarskih oznaka PG MN 234.

Savjet za gradansku kontrolu rada policije je zaklju¢io da je doslo do
neprimjerene upotrebe sile nad gradaninom G.R. koji nije pruzao otpor. Savjet
je zatrazio od Uprave policije da se objavi identitet postupajuceg policijskog
sluzbenika, kao i informacije u vezi procesuiranja njegovog postupanja i
informiSe javnost o tome.?%®

Zbog navedenih napada i postupanja NN lica - pripadnika Uprave

285 Resenje Viseg suda za prekrsaje od 11.2.2016. godine, PZP. br. 38/16-4
286 "Otkrijte “junake” koji biju novinare” Dan, 25.11.2015.

287 Video snimak koji svedoc¢i napadu na Raicevica: “UH4C: Editor IN4S victim of police brutality,
again!” dostupno na: https://www.youtube.com/watch?v=B6rAtt9pXgo.

288 Detaljnije vidjeti publikaciju Pravo na fizicki integritet i ljudsko dostojanstvo: Oktobarski protesti
i primjena policijskih ovlaséenja, koju su objavili Ministarstvo unutrasnjih poslova (MUP) Crne Gore,
Savjet za gradansku kontrolu policije, Zastitnik ljudskih prava i sloboda Crne Gore, Vrhovno drzavno
tuzilastvo (VDT) Crne Gore, NVO Gradanska Alijansa i HRA, str. 45. Publikacija dostupna na: http://
www.ombudsman.co.me/img-publications/18/publikacija---pravo-na-fizi--ki-integritet-i-ljudsko-
dostojanstvo.pdf.
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policije kao sluzbenih lica, koji su prekoracili granice sluzbenih ovlas¢enja Gojko
RaiceviC je podnio krivicnu prijavu Osnovnom drzavnom tuzilastvu, u kojoj
se navodi da su “ostvareni svi bitni elementi bi¢a krivicnog djela zloupotreba
sluzbenog poloZaja u produzenom trajanju iz cl. 416 st. 1 u vezi ¢l. 49 KZCG, kao
i krivi¢no djelo Zloupotreba sluzbenog polozaja putem pomaganja iz ¢l. 416 st.
1 uvezi ¢l. 25 KZCG.*

Na zahtjev za slobodan pristup informacijama HRA, Osnovno drzavno
tuzilastvo je povodom podnijete krivicne prijave odgovorilo da je formiran
predmet protiv neidentifikovanih sluzbenika Uprave policije i da su tim
povodom preduzete odredene dokazne radnje. %

Povodom krivi¢ne prijave koju je podnio, RaiCevi¢ je istrazivaca HRA
obavijestio da tuzilastvo nije od Uprave policije dobilo trazene informacije.
Ujedno nam je rekao da je novi ministar unutrasnjih poslova nalozio da se
njegov slucaj ponovo ispita.?*°

Ipak, do kraja rada na izvjestaju nije doslo do napretka u istrazi. Uprkos
dokazima koje je Raicevi¢ priloZzio, nisu identifikovani policajci, niti je dobio
odgovor na krivi¢nu prijavu koju je uputio.

38. Tri kamenovanja zgrade TV Pink M
(18. oktobar 2015, 24. oktobar 2015. i 7. septembar 2016)

Dan nakon protesta, koji su odrzani 17.10.2015. godine, kamenovana
je TV Pink M. Usled kamenovanja ove televizije, povrijedena je Ivana Drobnjak,
urednica informativnog programa koja se u trenutku napada zadesila u redakciji.
Tom prilikom, ona je dobila lakse tjelesne povrede, a kasnije joj je ukazana
pomo¢ u Klinickom centru Crne Gore.?!

U Osnovnom drzavnom tuzilastvu su ovim povodom formirani spisi
predmeta protiv nepoznatog izvrSioca zbog krivicnog djela Izazivanje opste

289 Odgovor Osnovnog drzavnog tuzilastva na Zahtjev za slobodan pristup informacijama Akcije za
ljudska prava od 14.12.2015. TUSPI br. 13/15

290 Razgovor koji je sa Gojkom Raicevi¢em obavio istraZiva¢ Akcije za ljudska prava 30.10.2015.

291 "Kamenovane prostorije TV Pink, povrijedena novinarka“, portal Vijesti, 18.10.2015.
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opasnosti iz ¢1.327 st. 1 Krivicnog zakonika Crne Gore.?*?

1 24.10.2016. je grupa demonstranata kamenovala zgradu TV Pink M
kao i grupu policajaca koji su je obezbjedivali. U medijima je objavljeno da je
ovim povodom policija privela osumnjicenog za kamenovanje?*3, ali se na kraju
ispostavilo da je tuZzilastvo odustalo od procesuiranja ove osobe.?*

Zgrada Pink M je kamenovana po treci put 7. septembra 2016. godine
kada su oSte¢ena prednja stakla na ulazu u zgradu. HRA je osudila i ovaj napad
na imovinu televizije Pink M.**

Do kraja oktobra 2016. nijesu otkriveni ucinioci ni u jednom slucaju
kamenovanja.

39. Prijetnje izvrsnoj direktorici TV Vijesti Marijani Bojani¢
(19. oktobar 2015)

[zvrSnoj direktorici TV Vijesti, Marijani Bojani¢ 19.10.2015. upucene su
dvije prijetnje putem drustvenih mreza.

Dana 19.10.2015. godine, na Twitter-u Marijana Bojani¢ je napisala
“Policija hapsi i tuce novinare? Je li to 21. vijek ili smo patentirali masSinu za
putovanje kroz vrijeme, pa sam se pogubila #protesticg” Na to je uslijedio
odgovor osobe koja se na toj drustvenoj mrezi potpisuje kao RosnicR: “Kroz
istoriju su francuzi imali najbolje maSine za Zene poput tebe #FrancuskaKraljica
#giljotina“.??

Osim toga, uslijedila je prijetnja smrcu i na drustvenoj mrezi Facebook
od osobe koja se predstavila kao Mirko Paga Dragani¢, menadZer Demokratske

292 Odgovor Osnovnog drzavnog tuzilastva na Zahtjev za slobodan pristup informacijama Akcije za
ljudska prava od 24.11.2015. godine, TUSPI br: 12/15.

293 “Priveden osumnjiceni za kamenovanje prostorija TV Pink M CdM, 18.10.2015.

294 ,NAPAD NA PINK M: TuZilaStvo formiralo krivi¢ni predmet protiv NN pocinioca®, TV Pink M i
Pink M, 8.9.2016.

295 Saopstenje dostupno na: http://www.hraction.org/?p=11299.
296 “Atmosferu linca kreirala policija“, Dan, 21.10.2015.
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partije socijalista u NikSicu. Dodatno je uznemiravajuce $to su u prijeteCem
kontekstu pominjana i djeca Marijane Bojani¢.?%”

Obje prijetnje su prijavljene Upravi policije. Policija je dalje (u vezi sa
prijetnjom na Facebook-u ) privela Draganica, prikupila potrebne informacije i
dokumentaciju proslijedila Osnovnom drzavnom tuziocu u Niksicu.

ODT u Niksicu je protiv Dragani¢a podnijelo optuzni predlog 11.11.2015.
zbog krivicnog djela Ugrozavanje sigurnosti.?® U Osnovnom sudu u Niksicu,
30.11.2015. godine sutkinja Vesna Kovacevi¢ je Draganic¢a osudila na kaznu
zatvora u trajanju od tri mjeseca zatvora zbog k.d. Ugrozavanja sigurnosti.>®

Ipak, Visi sud je utvrdio da je zalba osnovana u dijelu odluke o kazni,
pa je prilikom odmjeravanja kazne uzeo u obzir loSe imovno stanje i raniju
neosudivanost okrivljenog i prvostepeno odredenu kaznu preinacio u uslovnu
kaznu zatvora u trajanju od tri mjeseca koja se nece izvrsiti ako okrivljeni za
godinu dana od dana pravosnaznosti presude ne ucini novo Kkrivi¢no djelo.?*

Nakon sto je HRA saopstila da se ocekuje od Demokratske partije
socijalista da se izjasni da li je osoba koja je uputila prijetnje Marijani Bojani¢
zaistamenadzer u toj partijii dase odredi prematim prijetnjama3°!, Demokratska
partija socijalista je negirala svaku povezanost sa Dragani¢em.3*?

Osoba koja je uputila prijetnje putem drustvene mreze Twitter nije
identifikovana.

297 “Nova prijetnja smrcu”, portal PCNEN, 20.10.2015.

298 Odgovor Osnovnog drzavnog tuzilastva u Niksi¢u na zahtjev za pristup informacijama Akcije za
ljudska prava od 18.11.2015. TUSPI br. 2/15.

299 "Draganicu tri mjeseca zatvora®“, Vijesti, 1.12.2015.
300 Presuda ViSeg suda u Podgorici, broj predmeta: Kz. 117/2016 od 16.3.2016.
301 Saopstenje Akcije za ljudska prava, dostupno na: http://www.hraction.org/?p=9604.

302 Saopstenje Demokratske partije socijalista Crne Gore, dostupno na: http://www.dps.me/index.
php/vijesti/5316-saopstenje-dps-iz-dps-a-se-ne-prijeti-novinarima-#.
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INCIDENTI U KOJIMA SU NOVINARIMA
UPUCENE PRIJETNJE I UVREDE ILI SU NA
DRUGI NACIN OMETANI U RADU, A KOJI
NIJESU PRIJAVLJENI ILI SU NOVINARI
ODUSTALI OD GONJEN]JA

1. Incident izmedu politi¢ara i novinarke lista Dan
Lidije Nikcevi¢ (8. avgust 2012)

Novinarka dnevnika Dan, Lidija Nikcevi¢, verbalno je napadnuta 8.
avgusta 2012. u NikSi¢u od strane dvojice funkcionera Socijalisticke narodne
partije (SNP), nezadovoljnih njenim pisanjem o deSavanjima unutar opstinskog
odbora te partije. Slucaj je okoncan izvinjenjem politicara novinarki.

Nikcevi¢ su tom prilikom vrijedali Milinko Radulovi¢ i Milan Jaukovic,
clanovi opstinskog odbora SNP u Niksi¢u, a Radulovi¢ je pokusao i fizicki da se
obracuna s njom.

Tog dana, Lidija NikCevi¢ je usla u salu u NikSi¢u nakon zasijedanja
Glavnog odbora SNP, Zele¢i da napravi fotografiju i uzme izjavu od predsjednika
SNP-a Srdana Mili¢a. Clanovi opstinskog odbora SNP-a Milinko Radulovié¢ i Milan
Jaukovié¢, prema njenim rijeCima, poceli su da je vrijedaju nezadovoljni njenim
pisanjem o inicijativi za smjenu ¢lana odbora iz Niksi¢a Svetozara Golubovica i
desavanjima u opStinskom odboru SNP-a u Niksicu, tvrdeéi da je inicijativu trebalo
sakriti od ociju javnosti, nakon ¢ega je Radulovi¢ pokusao i da se fizicki obracuna
s njom.*® Incident je sprijeCio predsjednik, kao i jo$ jedan broj ¢lanova SNP-a
koji su bili u sali. Novinarka Nikcevic je, u vezi sa incidentom, primila izvinjenje
Radulovica i Jaukovica i nije pokrenula bilo kakav postupak protiv njih.3%

303 Saopstenje Akcije za ljudska prava dostupno na: http://www.hraction.org/?p=2110.

304 Informacije dobijene u razgovoru novinarke Lidije Nikcevi¢ i istraZivaca Akcije za ljudska prava.
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2. Vrijedanje novinara nedjeljnika Monitor Marka Milaciéa
(17. septembar 2013)

Dana 17.9.2013. novinar nedjeljnika Monitor, Marko Milaci¢, prijavio je
policiji verbalni napad od strane izvrSnog direktora kompanije ,Rudo Montene-
gro“ Aleksandra Braca Miranovica, tvrdeci da ga je Miranovi¢ grubo izvrijedao
najavnom mjestu.

Milaci¢ tvrdi da je do verbalnog napada doslo zbog toga Sto je pisao
o privilegovanim firmama u zdravstvu koje uzivaju naklonost (tadasnjeg)
ministra zdravlja Miodraga Radunovic¢a, gdje je izmedu ostalog naveo i da je
Vlada, na predlog Ministarstva zdravlja, donijela Odluku o mrezi zdravstvenih
ustanova u kojoj je i firma ,Rudo Montenegro®.

Povodom ovog incidenta, inspektori policije su istog dana saslusali
Miranovica, koji je negirao tvrdnje Milaci¢a.?®> Osim sasluSanja imenovanih,
ostale radnje nijesu dalje preduzimane, niti je Milaci¢ tuzio Miranovi¢a za
povredu Casti i ugleda.3®

3. Vrijedanje direktorice nedjeljnika Monitor
Milke Tadié-Mijovié (20. oktobar 2013. i 8. novembar 2013)

Novinarki i direktorici nedjeljnika Monitor, Milki Tadi¢-Mijovi¢, 16.
novembra 2013, nepoznata osoba je uputila vulgarnu i uvrjedljivu sms poruku,
koju je Tadi¢-Mijovi¢ dozivjela i kao prijetnju i to dan nakon $to je objavljena njena
kolumna u Monitoru ,Ples sa diktatorom”3%” U SMS-u, pored drugih uvreda i najave
otkrivanja navodnih informacija iz njenog privatnog Zivota, nazvana je i ,Milkom
Kilomudi¢”, $to je citat jedne od prethodnih uvreda na njen racun kolumniste
dnevnika Pobjeda, Marka Ve$ovica, u koautorstvu sa Sekijem Radonci¢em. Zbog ove
i drugih sli¢nih uvreda, kojima je izlagana u kontinuitetu, Tadi¢-Mijovic je zajedno
sa koleginicom Milenom Perovi¢-Koraé, prethodno podnijela tuzbu za naknadu

305 ,Marko Milaci¢ prijavio Miranovica zbog vrijedanja“, Vijesti, 18.9.2013.
306 Informacije dobijene u razgovoru Marka Milaci¢a i istrazivaca Akcije za ljudska prava.

307 ,Prijetnje Milki Tadi¢-Mijovic”, Vijesti, 17.11.2013.
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Stete zbog povrede Casti i ugleda protiv Pobjede.?*® Osim u tada jo$ uvijek drzavnoj
Pobjedi, Tadi¢-Mijovi¢ je istim pogrdnim imenom nazivana i od strane srpskog
portala E-novine, protiv kojih je dobila spor. Apelacioni sud u Beogradu je
pravosnazno dosudio da se novinarki isplati 8.000 eura, zbog povrede Casti i ugleda
i povrede prava na privatnost, zbog tekstova koje je objavio ovaj portal.3®

Tadi¢-Mijovi¢ je Centru bezbjednosti Podgorica podnijela prijavu protiv
nepoznatog lica, a sluzbenici Centra bezbjednosti Podgorica su o dogadaju
obavijestili Osnovnog drzavnog tuzioca u Podgorici.?*°

U Pobjedi 13. januara 2014, kolumnista Marko Ve3ovi¢ je objavio da je Seki
Radonci¢ autor navedene SMS poruke, Sto je Radonci¢ dan Kkasnije, u saopstenju i
potvrdio, odbacivsi optuzbe da se radi o prijete¢im porukama.3!

Milka Tadi¢-Mijovi¢ je izrazila bojazan da je policija duZe vrijeme znala
da je Radonci¢ autor poruke, ali da mu je oklijevanjem da reaguje pruzila Sansu
da objasni motive poruke, i istakla uvjerenje da je Radonci¢ ,samo mali Sraf koga
Koristi vrh drZave” u nastojanju da zaustavi izvjeStavanje nezavisnih medija.3

Tadi¢-Mijovi¢ je zatim podnijela kriviénu prijavu protiv novinara Sekija
Radonci¢a zbog ugrozavanja sigurnosti u produzenom trajanju, objasnjavajuci da
je ,u pitanju djelo koje se vrsi u produzenom trajanju od vise godina, od strane
prije svega Radoncica i VeSovica, uz saradnju i aktivhu podrsku glavnog urednika
Pobjede, a moguce i jos nekih lica koja rukovode ovom novinom, odnosno lica u
drzavnom aparatu”?!® Kao podstrekaca je navela glavnog urednika Pobjede, jer su
u Vesovicevoj kolumni nastavljene ranije uvrede na njen i racun njene porodice i
kolega ,kako bi Zivjeli u strahu od nasilja i represija”. Naglasila je da oni godinama
unose nesigurnost i zabrinutost u njen privatni Zivot, zbog ¢ega vjeruje da se radi o
krivicnom djelu u produzenom trajanju, posebno imajuci u vidu bombaske napade,
prijetnje, prebijanja i ukupan ambijent nesigurnosti novinara u Crnoj Gori.

308 ,Tuzba protiv Pobjede i Kusovca: Primitivizmom podsticali na nasilje i mrznju”, portal Vijesti,
Milka Tadi¢-Mijovi¢ i Milena Perovi¢ tuze Pobjedu i Srdana Kusovca, portal Analitika, 27.11.2013.

309 ,E-novine da plate 8.000 eura Milki Tadi¢-Mijovic*, Vijesti, 24. jul 2016. Tekst dostupan na:
http://www.vijesti.me/vijesti/e-novine-da-plate-8000-eura-milki-tadic-mijovic-897506.

310 ,Prijetnje Milki Tadi¢-Mijovic¢’, Vijesti, 17.11.2013.

311 ,Radonci¢: Neka Tuzilastvo ispita jesam li slao prijete¢e poruke Milki Tadi¢-Mijovi¢”, portal
CdM, 14.1.2014. "Neka TuZilaStvo ispita jesam li slao prijete¢e poruke Milki Tadi¢-Mijovi¢”, Dnevne
novine, 15.1.2014.

312 ,Neka Tuzilastvo ispita jesam li slao prijetece poruke Milki Tadi¢ Mijovi¢”, Dnevne novine,
15.1.2014.

313 ,Htjeli bi da nas natjeraju da stalno Zivimo u strahu”, Vijesti, 15.1.2014.
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I Medijsko samoregulatorno tijelo (MSS) je od pocetka svog rada 1. aprila
2012, kritikovalo serijal grubog vrijedanja Tadi¢-Mijovi¢ i drugih u dnevniku
Pobjeda,*** ¢iji je osnivac drzava i koji se jo$ uvijek nalazi u ve¢inskom drzavnom
vlasniStvu uprkos zakonom propisanoj obavezi njegove privatizacije do 2004.
godine.?’* Tako su Tadi¢-Mijovi¢ i druge novinarke, koje su u Pobjedi bile izloZene
kampanji vulgarnog vrijedanja, apelovale 2012. godine na predsjednika Vlade Crne
Gore Igora Luksica, da uti¢e na takvu uredivacku politiku Pobjede®', medija Ciji je
odgovorni osnivac i ve¢inski vlasnik drzava, on je odbio da to u€ini sa obrazloZenjem
da ,se Vlada ne mijesa ni u uredivacke politike drugih medija u Crnoj Gori”3"’

Radoncic je istog dana kada je Tadi¢-Mijovi¢ podnijela prijavu protiv njega,
najavio podnosenje krivicne prijave protiv nje, urednika Monitora Esada Kocana,
osnivaca i vlasnika Monitora Miodraga Perovica, kao i glavnog urednika Vijesti,
Mihaila Jovovica, zbog kontinuiranog ugrozavanja njegove sigurnosti i finansijskih
malverzacija u Monitoru, koje su mu navodno poznate, jer je on dugi niz godina
pisao za taj nedjeljnik.>!® Najavio je da ¢e u prilog svoje prijave kao dokaz podnijeti
stekstove pune jezika mrZnje, vulgarnih podmetanja i prijetnji, nacionalistickih
uvreda, diskriminisanja po osnovu vjere, nacije, ¢ak i diskriminacija zbog ¢lanova
porodice”31?

HRA je urazgovoru sa Milkom Tadi¢ Mijovi¢ saznala da onanemainformacije
o tome kako je tuzilastvo odlucilo po prijavi, kao ni dali je Radonci¢ podnio krivicnu
prijavu protiv nje.3?

314 Izvestaj MSS-a broj 1, za period 1. april - 15. maj 2012, str. 8; Izvestaj MSS-a broj 3, za period 1.
avgust - 1. oktobar 2012, str. 4; [zveStaj MSS-a broj 8, za period 15. jul 2013 - 1. oktobar 2013, str.
12, Izvestaj MSS-a broj 9, za period 1. oktobar 2013 - 1. decembar 2013, str. 16; IzveStaj MSS-a broj
1,za period 1. april —15.maj 2012, str. 8: "MSS je u proteklom periodu registrovao veliki broj uvreda
na li¢ni racun u pojedinim crnogorskim medijima, a posebno u kolumnama, Marka Vesovica....

315 Zakon o medijima, ¢l. 47, st. 1 (SL. list RCG, br. 51/2002 1 62/2002).
316 ,Novinarke traze da Luksi¢ reaguje na Pobjedin govor mrznje”, Vijesti, 11.4.2012.
317 ,Luksi¢: Vlada se nece mijeSati u uredivanje Pobjede”, Vijesti, 12.04.2012.

318 ,Radoncic¢: Krivi¢ne prijave protiv Tadi¢-Mijovi¢, Perovica, Jovovi¢a i Ko¢ana”, portal Analitika,
15.1.2014.

319 Isto.
320 Razgovor koji je istraZiva¢ Akcije za ljudska prava obavila sa Milkom Tadi¢ Mijovi¢ 27.4.2016. godine.
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4. Prijetnja uredniku Informera Novaku Uskokovi¢u
(25. jun 2015)

Glavni i odgovorni urednik Informera, Novak Uskokovi¢, tvrdi da
redakcija Informera od samog pocetka rada 10.3.2014. dobija prijetnje i
trpi odredene vrste pritiska, ali da veliki broj prijetnji nikada nisu prijavili
pravdajudi to stavom da je u sistemu koji vlada u Crnoj Gori, to samo gubljenje
vremena.??! Prema njegovoj evidenciji od osnivanja Informera upuceno im je
preko 30 verbalnih prijetnji, a osim toga je kazao i da su evidentirali slucajevi
da se gradani predstavljaju kao novinari Informera pokusavajuci na taj nacin da
obezbijede odredene informacije.**

Urednik Uskokovi¢ je 25. juna 2015. podnio krivicnu prijavu protiv
Aleksandra Taba$a, koji mu je prijetio “kidanjem prstiju“. Prema Uskokovi¢evim
tvrdnjama, Tabas je kasnije te prijetnje pravdao metaforama, a u policiji je
tvrdio kako je “branio ¢ast“ direktorice MANS-a Vanje Calovié¢.??3 Kako nam je
Uskokovi¢ kazao, on je u meduvremenu u znak dobre volje, odustao od krivi¢nog
gonjenja Tabasa. 32*

5. Incident u redakciji Vijestima koji je izazvao potpredsjednik
Skupstine i funkcioner Demokratskog fronta
Branka Raduloviéa (9. decembar 2015)

Dana 9.12.2015. godine poslanik Radulovi¢ je u prostorijama Vijesti
prijetio i vrijedao direktora Zeljka Ivanovica, urednika politicke redakcije lista
Vladana Zugica, kolumnistu Brana Mandiéa, i zamjenika glavnog urednika TV
Vijesti, Petra Komnenica, nezadovoljan pisanjem Vljesti. Novinarima se obracao
psovkama i prijetnjama, nazivajuéi ih “fukarama i leSinarima“ Uz psovke
je dodao “imate srece Sto nijesam ponio pistolj, jer bih vas pobio“ pominjuci

321 Razgovor koji je sa Novakom Uskokovi¢em obavio istraZiva¢ Akcije za ljudska prava 11.1.2016.
322 Isto.

323 Informer je u kontinuitetu objavljivao pornografski sadrzaj koji je povezivao sa Calovié, krieéi
tako i zakon i Kodeks novinara Crne Gore. Detaljnije vidi saopStenja HRA od 20.6.2014: http://
www.hraction.org/?p=6775 i 28.10.2014: http://www.hraction.org/?p=7420 i

324 Isto.
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konkretna imena.3?®

Na internet stranici politicke stranke Pokret za promjene objavljeno je
da je na konferenciji odrzanoj 11.12.2015, povodom ovog incidenta, poslanik
Radulovi¢ saopstio: “Ako nezavisni dnevnik Vijesti nastavi da piSe lazi o meni,
mojoj porodici i mojim partijskim drugarima, obracunacu se sa njima kao Sto su
i moj ded i otac.“ Na novinarsko pitanje da li to znaci da ce se fizicki obracCunati,
odgovorio je “fizicki obracun slijedi, ako nema nista drugo®. 2

HRA je ovim povodom uputila pismo Skupstini Crne Gore s pitanjem da
li ¢e protiv Radulovica biti pokrenut postupak zbog povrede Etickog kodeksa
poslanika.??’

Jedino zabiljezeno reagovanje doslo je iz Liberalne partije. Naime,
poslanik Andrija Popovi¢ ponudio je prijavu protiv Radulovi¢a. Shodno ¢lanu
16 Etickog kodeksa poslanika, podnio je prijavu predsjedniku Odbora za ljudska
prava i slobode, Halilu Dukovicu. Radulovi¢ je izjavio da je “uprkos licnim
simpatijama prema Radulovic¢u i bojazni da ¢e se prijava pogreSno shvatiti“
morao reagovati u cilju zastite digniteta Skupstine Crne Gore i o¢uvanja principa
slobode medija u Crnoj Gori, kao i da bi ovakav gest bio opomena da se takvo
ponasanje ubuduce ne ponovi.3?8

Ivanovi¢ je u tuzilaStvu izjavio da se ne osjeca ugroZenim, ali da je po
nalogu tuZzioca dao izjavu, zbog otvaranja istrage po sluzbenoj duznosti.?*
Do objavljivanja izvjestaja nije poznato da li je i sa kojim ishodom tuzilastvo
okoncalo istragu u ovom predmetu.

Do danas nije objavljeno izvinjenje ni gospodina Radulovi¢a, ni Pokre-
ta za promjene, odnosno Demokratskog fronta, niti je Skupstina osudila Radu-
lovi¢ev postupak.

325 “Upao u Vijesti prijetio i vrijedao®, Vijesti strana 2, 10.12.2015.

326 Internet stranica Pokreta za promjene, dostupna na: http://www.promjene.org/index.php/
clanak/preuzeto/cdm/1289-radulovic-trazim-samo-da-vijesti-ne-pisu-neistine-o-meni-i-mojoj-
porodici.

327 Saopstenje Akcije za ljudska prava, dostupno na: http://www.hraction.org/?p=10079.

328 “Popovi¢ podnio prijavu protiv Raduloviéa zbog prijetnje “Vijestima“ portal Analitika,
23.12.2015.

329 “Ivanovié: Sloboda je za Branka najteza kazna“, Dan, 12.12.2015.
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INCIDENTI KOJI SU SE DOGODILI ZA VRIJEME PROTESTA
(17-24. OKTOBAR 2015)

6. Ometanje u radu foto-reportera lista Pobjeda
Dobrila MalidZana (17. oktobar 2015)

Dobrilo Malidzan, fotoreporter Pobjede, podnio je prijavu protiv
nepoznatog lica koje je ostetilo fotoaparat.

Naime, za vrijeme protesta, MalidZzan je u bulevaru Sv. Petra Cetinjskog
fotografisao skup, i tom prilikom primijetio i krenuo da fotografiSe lice u
invalidskim kolicima, medutim nakon $to je primijetio da to lice nema oba
donja ekstremiteta, odustao je od toga. Nakon Sto ga je to isto lice pitalo “Zasto
me slika$?” Malidzan mu je odgovorio da ga nije fotografisao i pokusao da mu
pokaZze fotoaparat, ne bi li mu dokazao da ga nije fotografisao, medutim ¢ovjek
u invalidskim kolicima mu je oteo fotoaparat i razbio ga o beton.

Zamjenik osnovnog drzavnog tuzioca se izjasnio da je rije o krivicnom
djelu koje se goni po privatnoj tuzbi i zahtijevao da se oste¢enom, nakon
identifikacije lica, daju njegovi podaci. On je upozoren na takvo ponasanje, a
njegovi podaci su dalje ustupljeni fotoreporteru radi podnoSenja privatne
tuzbe.®? MalidZan nas je obavijestio da nije podnosio tuzbu protiv lica koje ga je
ometalo u radu.?3!

330 Odgovor Uprave policije povodom dostavljanja podataka o svim slu¢ajevima napada i prijetnji
novinarima koji su prijavljeni Upravi policije u 2015. godini od 22. decembra 2015. godine, Broj:
050/15-72688/3.

331 Razgovor koji je sa Dobrilom MalidZan obavio istraziva¢ Akcije za ljudska prava 6.7.2016.
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7. Nezakonito liSenje slobode novinara lista Dan
DrazZena Zivkoviéa (17, oktobar 2015)

Drazen Zivkovi¢ je novinar Dana, koji je za vrijeme protesta nezakonito
liSen slobode. Dana 17. 10. u ranim jutarnjim Casovima, tac¢nije oko 6h
ujutro prisustvovao je akciji razbijanja protesta ispred Skupstine. Zivkovi¢ je
prisustvovao u svojstvu novinara, odnosno bio je na svom radnom zadatku,
snimajuci i slikajuci desavanja. 332

Kako je Zivkovi¢ kazao, lice u civilu, bez policijskih oznaka, koje se
nije identifikovalo iako je novinar to traZio, liSilo ga je slobode. *3* Kazao je da
iako se uredno predstavio, na drzak nacin su mu stavljene lisice na ruke od
strane osobe koja je bila u civilu i koja se nije predstavila. Odveden je u Centar
bezbjednosti vozilom bez policijskih oznaka, gdje je zadrzan Sest sati, a da mu
pritom nije re¢eno zbog Cega je liSen slobode, niti su mu predocena prava koja
je imao. Gotovo Sest sati kasnije receno mu je da ¢e protiv njega biti podnijeta
prekrSajna prijava zato Sto se ogluSio o naredenje policijskog sluzbenika, $to
se kasnije ispostavilo kao netacno. Isti taj policijski sluzbenik je izjavio da se
Zivkovi¢ na svako njegovo upozorenje sklanjao, a da je liSen slobode jer nije
zelio da prestane da fotografiSe dogadaje sa lica mjesta.3*

Protiv Zivkovi¢a je pokrenut prekrsajni postupak, zbog prekriaja iz
¢lana 12 Zakona o javnom redu i miru**. Svjedocenjem policijskih sluzbenika
potvrdeno je da on postupao u skladu sa naredenjima kao i da je bio udaljen
sedam ili osam metara od mjesta intervencije policije $to ujedno znaci da nije
ugrozavao rad policijskih sluzbenika. Ta svjedocCenja su iSla u prilog njegovoj
odbrani, odnosno time je potvrdeno da je nezakonito liSen slobode prilikom
obavljanja svog posla.33¢

Sutkinja suda za prekrSaje Mirjana Purovi¢ je 20.1.2016. oslobodila

332 “Za vrijeme sukoba policije i prosvjednika u Podgorici napadnuti glavni urednik portala IN4S i
novinar podgorickog lista Dan*, portal Fairpress, objavljeno 19.10.2015.

333 Razgovor koji je sa Drazenom Zivkoviéem obavio istraziva¢ Akcije za ljudska prava 28.10.2015.
334 Isto.

335 Clan 12 Zakona o javnom redu i miru: Ko ne postupi po naredenju ovlaséenog policijskog
sluzbenika o zabrani kretanja, pristupa ili zadrZavanja na odredenom mjestu ili u vezi sa vrSenjem
drugih poslova iz njegove nadleZnosti, u uslovima kad je ugroZen javni red i mir ili bezbjednost,
kaznice se za prekrsaj novéanom kaznom od 200 eura do 2.000 eura ili kaznom zatvora do 30 dana.

336 "Policajci potvrdili da se nijesu predstavili“ Dan, strana 4, 27.11.2015.
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Zivkovica optuZbe, $to je kasnije postalo pravosnazno.33”

Povodom nezakonitog lisavanja slobode DraZena Zivkoviéa, Savjet
za gradansku kontrolu rada policije je ocijenio da policija nije postupala
onako kako je predvideno prema Zivkovi¢u kao novinaru i da je bespotrebno
ogranicila njegovo kretanje, a da potom u sluzbenom izjasnjenju nije precizirala
niti konkretizovala navode da je on zaista na bilo koji na¢in ometao izvodenje
sluzbenih radnji. U saopstenju Savjeta se navodi, da ocekuju da se Uprava policije
navikne na prisustvo javnosti prilikom njihovih intervencija. Na sjednici Savjeta,
od 20. oktobra 2015. ocijenjeno je da omogucavanje profesionalnog rada policije
i njihovog izvjeStavanja ide u korist kako javnosti tako i samoj Upravi policije,
kada je rije¢ o policijskom potupanju i primjeni policijskih ovlas¢enja.?*®

U vezi sa nezakonitim lisavanjem slobode Zivkovié¢ je podnio zahtjev
za vansudsko poravnanje Ministarstvu unutrasnjih poslova koji je, prema jos
uvijek nezvani¢nim informacijama, odbijen, u vezi sa ¢m je Zivkovi¢ najavio
podnosenje tuzbe.?

Tom prilikom, sa Zivkovi¢em su bili i fotoreporteri Lazar RuZi¢ i Srdan
Boljevi¢. Ruzi¢ je tada za Dan izjavio da su ga policajci brutalno napali dok je
fotografisao “nemile scene obracuna policije sa demonstrantima” i da ga jedan
policajac uhvativsi za ruku bacio pored ceste, a drugi malo nakon toga na
zemlju.?*® Ruzi¢ je obavijestio HRA da kao potvrdu ovakvom ophodenju policije
prema njemu ima nalaze iz urgentnog centra, medutim nije podnosio krivi¢nu
prijavu.34!

337 “Novinar uhap$en protivzakonito”, Dan, 8.4.2016.

338 “Novinaru nezakonito ograniceno kretanje“ Dan, strana 8, 29.1.2016. godine.
339,,0dbili vansudsko poravnanje‘, Dan, 1.11.2016. godine.

340 “Protesti se nastavljaju uprkos teroru policije‘, Dan, 24.10.2015. godine.

341 Razgovor koji je sa Lazarom Ruzi¢em obavio istraziva¢ Akcije za ljudska prava 28.10.2015.
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8. Napad policije suzavcem na grupu novinara
(24. oktobar 2015)

Radomir Krackovi¢, novinar TV Vijesti, ukazao je na sporno djelovanje
policijezavrijeme protesta 24.10.2015. U saopstenjuza TV Vijesti,od 24.10.2015.
rekao je da je policija prilikom razbijanja bacala suzavac u pravcu novinara.

Sporna situacija se desila dok je bio sa kolegama u Ulici Stanka Drago-
jevica, kada je pored njih prosla grupa specijalaca sa zahtjevom da se pomjere,
medutim nedugo posle toga ta grupa specijalaca pocela je da baca suzavac u nji-
hovom pravcu. Iza njih je u tom trenutku bila grupa demonstranata, koja, prema
misljenju Krackovica, nije radila nista $to bi izazvalo bacanje suzavca.?*?

Odgovor Ministarstva unutrasnjih poslova bio je da su njihovi sluzbeni-
ci 24.10.2015. nakon razbijanja protesta ispred Skupstine, bacili suzavac na
novinare i novinarske ekipe jer je u njihovom pravcu, u Ulicu Stanka Drago-
jevi¢a, posla i grupa demonstranata. U odgovoru je receno, i da je bezbjedno
izvjeStavanje osigurano sigurnosnim prslucima neonsko Zute boje, kao i da se
ovo ne moZe smatrati aktom nasilja prema novinarima, niti kao akcija koja je
sprovedena kako bi se onemogucilo slobodno izvjeStavanje, ako se uzmu u obzir
okolnosti u kojima je ova situacija nastala.3*?

Ostaje pitanje zasSto niko od demonstranta koji su se nalazili na istom
mjestu gdje i novinari, nije identifikovan, niti liSen slobode, kao i da li je policija
morala bacati suzavac u njihovom pravcu, ako su demonstranti u tom trenutku
bili pasivni.

Savjet za gradansku kontrolu je povodom upotrebe hemijskih sredstava
za vrijeme protesta odrzao sjednicu.*** Na sjednici je usvojena preporuka kojom
se, na osnovu prituzbi gradana, preporucuje Ministarstvu unutrasnjih poslova
da organizuje okrugli sto kako bi se uz prisustvo, odgovarajucih strucnih lica,
zainteresovane javnosti, a posebno predstavnika politickih partija i gradanskih
udruZenja na strucan nacin vodio dijalog o upotrebi suzavca tokom oktobarskih
protestnih okupljanja.3*> Do objavljivanja izvjestaja ova preporuka nije ispunjena.

342 “Krackovi¢: Policija bacila suzavac u pravcu novinara“ portal Vijesti, 25.10.2015. dostupno na:
http://www.vijesti.me/tv/krackovic-policija-bacila-suzavac-u-pravcu-novinara-857312.

343 “Savjetu Evrope poslali lazni izvjestaj“, Dan, 26.11.2015.
344 Preporuka Savjeta za gradansku kontrolu od 28.12.2015. godine, br: 62/158-15.
345 Isto.
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9. Napad na foto-reportera lista Informer BalsSu Rakocevica
i upucéene prijetnje uredniku lista Informer
Novaku Uskokovic¢u (24. oktobar 2015)

Na meti demonstranata za vrijeme protesta 24.10.2015. godine nasli su
se glavni i odgovorni urednik Informera Novak Uskokovi¢ i foto-reporter Balsa
Rakocevic.

Prvo je uslijedio napad na Rakocevica koga je jedan od demonstranata
udario u natkoljenicu, a potom ga je udario rukom i od toga udarca Rakocevicu
je foto-aparat pao na trotoar i razbio se. U Stampanom izdanju Informera, od
26.10.2015. ova Steta je procijenjena na najmanje 2.500 eura.3*¢

Uvrede i prijetnje je, kako tvrdi, pretrpio i Novak Uskokovi¢ glavni i
odgovorni urednik Informera. KaZe da mu je najprije upucen niz uvreda, iako
se trudio da sve to ignoriSe, a da je potom uslijedila i prijetnja od stane muske
osobe koja mu se obratila rijecima “Prebicu te, samo dodi kod mene u kladionicu
Meridijan, pa ¢e$ da vidis”. Nedugo potom, prema Uskokovi¢evim rije¢ima,
obratio mu se i poslanik DF-a Veljko Vasiljevi¢ rije¢ima “Evo, ja ¢u da te bijem”3*’

U Stampanom izdanju Informera od 26.10.2015. navedene su uvrede
koje novinari svakodnevno trpe tipa “olos i rezimsko dubre”, kao i prijetnje “da
¢e prebiti i unistiti cijelu redakciju”.3*?

346 “Udarili nam foto-reportera, uredniku pretili batinama!“, Informer, strane 21 3, 26.10.2015.
347 Isto.

348 “Udarili nam foto-reportera, uredniku pretili batinama!“, Informer, strane 2 i 3, 26.10.2015.
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10. Povrijedena novinarka portala CdM Sladana Pukanovié¢
(24. oktobra 2015)

Novinarka CdM-a Sladana DPukanovi¢ povrijedena je na radnom
zadatku, prilikom napada demonstranata na policiju ispred zgrade SkupStine.
Ona je pogodena u noge, nekim od pirotehnickih sredstava i tom prilikom je
zadobila opekotine.?*

11. Incident sa novinarskom ekipom lista Pobjeda
(24. oktobra 2015)

Dana 24.10.2015. napadnuta je reporterska ekipa Pobjede sa kojom je
bio i glavni urednik Drasko Puranovi¢, u centru grada, u Ulici Vu¢edolskoj.?>°
Jedan od demonstranata je verbalno nasrnuo na Puranovi¢a i odgurnuo ga,
pritom uputiv§$i mu grube prijetnje. Drugi, mladi demonstrant je odgurnuo
novinarku Pobjede i uz to joj uputio uvrede i prijetnje. Kako je u tom trenutku
policija bacila suzavac na Trg Republike, napadaci su se razbjezali i izbjegnut je
vecli incident.

S druge strane, u Pobjeda je objavila da su viSe reportera, medu kojima
i njeni izvjestaci napadnuti na kraju mosta Blaza Jovanovica gdje ih je saCekala
grupa demonstranata. Prema novinarima (koji su nosili prsluke sa obiljezjem
"press”) demonstranti su bacali petarde.®*! Puranovi¢ kao ni novinari Pobjede
ovim povodom nijesu podnosili krivi¢ne prijave.

349 “Tokom protesta povrijedena novinarka CdM- a‘, portal CdM, 24.10.2015.
350 “Demonstranti napali glavnog urednika reportere Pobjede, portal CdM, 25.10.2015.
351 Isto.



Izvjestaj “Procesuiranje napada na novinare u Crnoj Gori” ¢ 119

12. Vrijedanje i ometanje Ivane Sebek, novinarke RTCG
(15.11.2015)

Novinarki RTCG Ivani Sebek je, prilikom izvje$tavanja za Dnevnik 2
TVCG za vrijeme protesta Demokratskog fronta, 15.11.2015. upucen niz uvreda
i pogrdnih naziva.?*?

Jedna od ucesnica protesta je novinarku uvrijedila, rekavsi kako treba
da se stidi, da je hohstapler, da je dosta njenog laganja. Grupa gradana je uz
to i sprijec¢avala u radu, odnosno izvjestavanju sa protestnog okupljanja. Tome
svjedoci i objavljeni snimak.>*3

HRA je u saopstenju navela da je legitimno pravo gradana da pokazu
svoje nezadovoljstvo radom RTCG i Ivane Sebek, ali da kritika ne smije sadrzati
licne uvrede i govor mrznje.*>* U javnosti nije poznato da je tuZzilastvo ispitivalo
da li u postupanju ucesnice ima elemenata krivi¢nog djela ili osnova za vodenje
prekrsajnog postupka.

352 “VIDEO: Novinarka RTCG- a vrijedana na protestu DF-a‘, portal CdM, 15.11.2015.

353 Video snimak u kome je zailjeZeno vrijedanje Ivane Sebek: https://www.youtube.com/
watch?v=r1D8kFFzr88.

354 Saopstenje Akcije za ljudska prava, dostupno na: http://www.hraction.org/?p=9755.






