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UvoD

Savjet za gradansku kontrolu policije inicirao je pripremu i publikovanje, u formi
knjige, posebnog izvjeStaja o primjeni policijskih ovlas¢enja tokom protestnih
okupljanja u oktobru 2015. u Podgorici.

Intencija je bila da se za domacu i medunarodnu javnost pripremi i predstavi
jedinstvena publikacija u kojoj ¢e biti objektivno sabrane i neutralno predstavljene
tekovine rada (do trenutka objavljivanja publikacije, odnosno zavrSetka rada
na pripremi iste, jun 2016. godine), svih nadleznih organa i institucija u vezi
sa primjedbama na prekoracenje policijskih ovlaS¢enja - Savjeta za gradansku
kontrolu policije, Unutrasnje kontrole policije Ministarstva unutrasnjih poslova
Crne Gore, Zastitnika ljudskih prava i sloboda Crne Gore i Vrhovnog drzavnog
tuzilastva Crne Gore. JoS uvjek se Ceka na procesuiranje znacajnog broja slucajeva.

Obavljene su potrebne konsultacije i dobijena podrska potpredsjednika Vlade
za politicki sistem, unutradnju i spoljnu politiku, ministra unutradnjih poslova,
Zastitnika ljudskih prava i sloboda Crne Gore, Vrhovnog drzavnog tuzioca Crne
Gore i Celnika nevladinih organizacija “Akcija za ljudska prava” i “Gradanska
alijansa” sa kojima je Savjet blisko saradivao povodom predmetne teme.

Savjet je od unutrasnje kontrole policije, drzavnog tuzilastva i Zastitnika ljudskih
prava i sloboda Crne Gore zatrazio da sazeto predstave svaku individualnu
prituzbu odnosno prijavu (gradanina, nevladine organizacije ili politicke partije)
ili sopstvenu inicijativu u vezi sa postupanjem policije tokom gradanskih
okupljanja u Podgorici, u oktobru 2015. godine, kao i sve tim povodom, preduzete
radnje do objavljivanja ove publikacije u junu 2016. godine.

Autori tih informacija, ukljucujuci i materijal Savjeta, ovdje su predstavljeni
kao koautori izvjestaja, a svi partneri su okupljeni u svojstvu suizdavaca. Nasa
medusobna komunikacija i saradnja, ovim povodom, jeste dodatna vrijednost
u crnogorskom institucionalnom i demokratskom kontekstu. Vjerujemo da
ce ova publikacija doprinjeti da se javnost bolje informiSe, da ce doprinijeti
transparetnosti, profesionalizaciji i snazenju institucija i podstaci konstruktivan
drustveni i politicki dijalog i argumentovanu diskusiju o kvalitetu rada nadleznih
drzavnih organa.



8 PRAVO NA FIZICKI INTEGRITET I LJUDSKO DOSTOJANSTVO:

U procesu pristupanja Evropskoj Uniji (EU) obavezuju principi i nacela na kojima
pociva ta unija - sloboda, demokratija, vladavina prava i poStovanje ljudskih
prava i osnovnih sloboda. Pravo na fizicki integritet i ljudsko dostojanstvo su
osnovna ljudska prava. Crna Gora je duzna da obezbijedi zabranu mucenja
(torture) i svih drugih oblika zlostavljanja, nasilja, ponizavajucih i necovjecnih
postupaka i kaznjavanja, i da Stiti fizicki integritet i dostojanstvo, na osnovu
sopstvenog Ustava i zakona, kao i medunarodnih ugovora o ljudskim pravima.
Ova knjiga ima za cilj da doprinese spremnosti drzavnih institucija da garantuju
vladavinu prava i obezbijede postovanje ljudskih prava.

Pazljivim citanjem ponudenog sadrzaja posebno se uocava konstatacija
Osnovnog drzavnog tuzilastva “Do danas izvrsilac nije identifikovan”. Zato je
knjiga i u funkciji suo¢avanja policije sa sopstvenom prosloscu i razgradnje
negativnog nasleda i prakse. Sustinski je potrebno uspostavljanje nove policijske
kulture koja ne dozvoljava zloupotrebe i nedopustivu, protivzakonitu, solidarnost,
odsustvo odgovornosti i ograni¢avanje, bilo koje vrste, nadzora i istraga.

mr.sc. Aleksandar Sasa Zekovic, urednik
predsjednik Savjeta za gradansku kontrolu policije



Foto: Boris Pejovic
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Uo¢i protesta odredeni gradani pozivani na
informativne razgovore

Savjet za gradansku kontrolu policije: Krajem septembra 2015. godine
crnogorski mediji izvijestili su da je odredeni broj gradana, ukljucujudi i one koji
su profesionalni novinari, pozivan na informativne razgovore, uoci najavljenih
protesta jednog dijela opozicije.! Kako su u medijima te radnje policije
predstavljene na nacin koji usmjerava percepciju javnosti da je posrijedi navodna
protivzakonitost u postupanju Savjet za gradansku kontrolu rada policije tim
povodom se intresovao, kod direktora Uprave policije, za detalje o aktivnostima
centara bezbjednosti Podgorica, Berane, Bar i Niksi¢.2 Kako Uprava policije nije
odgovorila na interesovanje upucena je i urgencija na koju, opet, nije pruzen
odgovor.? Iz tih razloga Savjet je, usled nedostatka komunikacije sa Upravom
policije, odloZio raspravu o pozivanju gradana i novinara, uoci oktobarskih
protesta, na informativne razgovore, a po kojem postupa po sopstvenoj
inicijativi i konstatovao neprimjeren i neprofesionaln odnos Uprave policije koji
ne doprinosi zastiti ljudskih prava i sloboda, policijskom integritetu i povjerenju
javnosti u rad policije.

1 Pogledati na http://www.vijesti.me/vijesti/baranin-u-policiji-zbog-protesta-ovo-je-kao-
u-titovo-vrijeme-852674 i http://mondo.me/a473032/Info/Drustvo/U-policiji-saznao-da-je-PR-

protesta.html

2 Dopis Savjeta direktoru Uprave policije broj 62-15 od 24.09.2015; Dokumentacija
Savjeta

3 Urgencija Savjeta od 8.10.2015. godine
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Policija 1 mediji: Prituzbe dvojice novinara i
NVO “Gradanska alijansa”

Savjet za gradansku kontrolu policije: Savjet za gradansku kontrolu policije
razmatrao je, po sopstvenoj inicijativi, i postupajuci po prituzbama novinara
D.Z., iz Podgorice, novinara G.R. iz Podgorice i nevladine organizacije (NVO)
“Gradanska Alijansa”, sa sjedistem u Podgorici, primjenu policijskih ovlas¢enja
prilikom odrZzavanja protesta asocijacije politickih partija “Demokratski front” i
prilikom ostalih okupljanja gradana a koja su odrzana dana 17.i 18. oktobra
2015. godine. Savjet je posebnu paznju posvetio odnosu policijskih sluzbenika,
tokom javnih okupljanja, prema novinarima i drugim medijskim radnicima. U
tom kontekstu posebno cijenio dostupni video materijal. S tim u vezi Savjet
je preporucio Upravi policiji da policijski sluzbenici omoguce, pri svim javnim
okupljanjima, nesmetan rad medija i prisustvo novinara i da se suzdrzi od
bespotrebnog ograni¢avanja njihove slobode kretanja ili izvjestavanja.*
Savjet je ocijenio da je omogucavanje profesionalnog rada novinara, i drugih
medijskih djelatnika, i njihovo izvjeStavanje sa javnih okupljanja, u interesu
javnosti i same policijske organizacije kada je rijec o policijskom postupanju i
primjeni policijskih ovlas¢enja. Obzirom na informacije iz Uprave policije, Savjet
preporucuje novinarima, urednicima, medijskim i novinarskim asocijacijama, da
razmotre korisne primjere iz uporedne prakse kako bi vidljivost medija i Stampe
na javnim okupljanjima, posebno onim koje prati tenzija, bila unapredena. S
tim u vezi Savjet je pozvao Upravu policije da inicira neposredan dijalog i
komunikaciju sa medijskim i novinarskim asocijacijama kako bi se preventivno
djelovalo na moguce nesporazume i onemogucavanje medija da nesmetano
izvjeStavaju i obavljaju svoj legitiman i drustveno izuzetno vazan rad. NVO
“Akcija za ljudska prava” (HRA) ukazala je celnicima Ministarstva unutrasnjih
poslova, Uprave policije i Centra bezbjednosti Podgorica, povodom javnih
okupljanja u Crnoj Gori, na postojece medunarodne standarde o izvjeStavanju
novinara o javnim protestima i postupanju policije prilikom obezbjedivanja tih
protesta odnosno ocuvanju javnog reda, jer postojeca zakonska regulativa u
Crnoj Gori nedovoljno ureduje tu oblast.> Ova NVO ukazala je da je Evropski
sud za ljudska prava u nedavno donijetoj presudi protiv Finske naglasio klju¢nu

4 Preporuka Savjeta broj 62/22-15 usvojena na 54. sjednici od 20.10.2015;
Dokumentacija Savjeta
5 Pismo direktorke HRA ¢elnicima MUP-a Crne Gore dostupno je ovdje: http://www.

hraction.org/?p=9640#more-9640
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ulogu medija da za javnost obezbjeduju informacije o tome kako se policija
ophodi prema demonstrantima i posebno kako suzbija nasilne proteste, a da
su Venecijanska komisija Savjeta Evrope i OEBS (ODIHR) u Smjernicama o
slobodi mirnog okupljanja (drugo izdanje) naglasili da se "Tre¢im stranama
(poput monitora, novinara i fotografa) se takode mozZe reéi da se razidu, ali
se ne mogu sprijeciti da posmatraju i snimaju policijsku operaciju...” kao i da
"Ucesnike (protesta) i trece strane ne treba sprjecavati da fotografisu ili prave
video zapise policijske operacije, a svaki zahtjev sluzbi za sprovodenje zakona
da im se snimci ili digitalne fotografije predaju treba prethodno da odobri sud.”
HRA je posebno istakla znacaj preporuke Savjeta za gradansku kontrolu rada
policije za Upravu policije, kao i za medije, koju je to tijelo usvojilo 20. oktobra
2015. godine, istog dana kada je objavljena i pomenuta odluka Evropskog suda
za ljudska prava.Ministarstvo unutrasnjih poslova (MUP) Crne Gore u potpunosti
je realizovao Preporuku koju je uputio Savjet za gradansku kontrolu rada policije
u koja se odnosi na unapredenje vidljivosti predstavnika medija tokom javnih
protesta. MUP Crne Gore obavijestio je Savjet o aktivnostima koje su preduzete
kako bi se olakSao rad novinara koji su izvjeStavali sa protesta Demokratskog
fronta. Cijeneci znacaj medija u crnogorskom drustvu i neophodnost ta¢nog
i blagovremenog izvjeStavanja o dogadajima, konkretno o protestima, MUP
obezbijedilo je za novinare, snimatelje, fotoreportere i ostale medijske radnike
fluorescentne prsluke sa oznakom PRESS. “Vjerujemo da ¢e na taj nacin novinari
biti vidljiviji i bezbjedniji te da ce se svi koji su na bilo koji nacin angazovani na
i zbog protesta moci bez problema da ih identifikuju kao i da ¢e imati poseban
senzibilitet prema medijskim poslenicima kako bi oni imali najbolje moguce
uslove za profesionalan rad” saopsteno je Savjetu iz MUP-a Crne Gore.” MUP
je Savjetu pruZio informaciju da je, dana 24. oktobra 2015. godine, oko 176
crnogorskih i stranih novinara, snimatelja ili fotoreportera u MUP-u preuzelo
prsluke. MUP je, prema informaciji koja je dostavljena Savjetu, pokazao punu
predusretljivost prema medijima. MUP je, izmedu ostalog, obezbijedio da
agencija Info biro kao i kamera Vladinog Biroa za odnose s javno3c¢u bude na
raspolaganju MUP-u cijeli dan protesta za sve izjave i presove, i da taj materijal u
najkracem mogucem roku bude postavljen na njihove servere sa kojeg ga mogu
preuzeti svi mediji. Ovo smo smatrali posebno vaznim zbog medijskih kuca koje
na raspolaganju imaju mali broj novinara i kamermana, pa da ne ostanu bez
snimaka i informacije za slu¢aj da ne mogu biti prisutni na pres konferenciji.

6 http://www.hraction.org/?p=9640#more-9640
7 Obavjestenje savjetnice za medije u Kabinetu ministra unutrasnjih poslova predsjedniku
Savjeta za gradansku kontrolu rada policije od 24.10.2015; Dokumentacija Savjeta
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Prituzba poslanika Milutina Dukanovica

Poslanik Skupstine Crne Gore Milutin Dukanovi¢ uputio je, 19. oktobra
2015. godine, elektronsko obavjeStenje prema Savjetu za gradansku kontrolu
rada policije, i u prilogu, dostavio, fotografiju maskiranog policijskog sluzbenika.

Savjet za gradansku kontrolu policije: Savjet je odlucio, na sjednici odrzanoj
20. oktobra 2015. godine, da uzme u rad predmetno obavjestenje, i tretirao
ga kao prituzbu. Kako su toj sjednici prisustvovali predstavnici Ministarstva
unutrasnjih poslova Crne Gore i rukovodilac Odjeljenja za unutrasnju kontrolu
rada policije isti su i neposredno upoznati sa svim pristiglim prituzbama. Savjet je
pri zaklju€ivanju rada po ovoj prituzbi reafirmisao preporuke Evropskog komiteta
za sprecavanje mucenja i necovjecnih ili ponizavajucih kazni ili postupaka (CPT)
koje su Crnoj Gori izdate 2010. godine i 201 3. godine a odnose se upravo na ovu
tematiku - noSenje maski.? Savjet je zatrazio od ministra unutrasnjih poslova i
direktora Uprave policije usvajanje jasnih propisa i instrukcija kako bi se kona¢no
prekinula ova praksa i svi policijski sluzbenici bili oznaceni na vidljiv nacin koji ce
omogucditi nesmetanu i neupitnu, trenutnu ili kasniju, identifikaciju.

Zastitnik ljudskih prava i sloboda Crne Gore: Nije primio prituzbu i nije imao
saznanje ali se prepoznatim problemom identifikacije policijskih sluzbenika ova
institucija bavila kroz opsSirno misljenje izdato povodom slucaja gradanina M.M.

8 Dostupno na http://www.cpt.coe.int/documents/mne/2010-03-inf-eng.htm i http:/
www.cpt.coe.int/documents/mne/2014-16-inf-eng.htm
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Slucéaj novinara G.R. iz Podgorice

Savjet za gradansku kontrolu policije: Gradanin G.R., novinar iz Podgoirce,
obratio se Savjetu za gradansku kontrolu rada policije ukazujuci na postupanje
policijskih sluzbenika tokom dogadaja koji su se 17. tj. 18. oktobra 2015. godine
desili na raskrsnici bulevara Svetog Petra Cetinjskog i Stanka Dragojevica. Naime,
17. oktobra 2015. godine tokom prijepodnevnih sati, podnosilac prituzbe u ekipi
sa snimateljem, priveden je od strane policije u neposrednoj blizini Skupstine
Crne Gore. U opisu dogadaja stoji da je policija gradaninu G.R. dok je izvjeStavao
o policijskom razbijanju protesta zabranila snimanje dogadaja sa licu mjesta pa
su snimatelj i on svoj posao nastavili obavljati sa bezbjedne daljine, i dalje prateci
dogadaj. Po nailasku poslanika Skupstine Crne Gore, Slavena Radunovica, koji je
pokusavao da prode kroz policijski kordon kako se navodi, podnosilac prituzbe
je priSao policajcima i skrenuo im paznju da je u pitanju poslanik i ukazao da
trebaju prestati sa primjenom nepotrebne sile i informisao da je on novinar na
radnom zadatku. Ne obazirujudi se na te rijeci, policijski sluzbenik je rekao da ce
uhapsiti gradanina G.R. 5to je uz njegovu saglasnost i ucinjeno, a prilikom ulaska
u policijsko vozilo jedan od policajaca ga je udario s leda u predjelu bubrega,
nakon ¢ega je izgubio ravnotezu i to prilikom povrijedio vec dva puta operisano
koljeno. Nakon izjave date u Upravi policiji, ljekarske kontrole i izjave date sudu
u svojstvu okrivljenog za neizvrSenje naredenja policijskog sluzbenika pusten
je da se brani sa slobode, uz napomenu da navedenom prilikom nije trazio
ljekarsku asistenciju ve¢ da su sluzbenici policije procijenili i pozvali kolege da ga
prebace u Klini¢ki centar u pratnji trojice uniformisanih lica pona3ajuci se vrlo
profesionalno i poStujuci dostojanstvo gradanina. Ovom prilikom gradanin G.R.
sudiji je priloZio medicinsku dokumentaciju o povredama i trazio da obavijesti
tuZioca zbog pretrpljenog nasilja dok je pokusavao da radi novinarski posao.
Sjutradan, navodi se u obracanju Savjetu, nastale su nove provokacije, naime
jedan od policijskih sluzbenika je iz vozila u prolazu pored njega gestikulirao
prijetedi da ce nastaviti sa batinama o ¢emu je podnosilac prituzbe informisao
CB Podgorica, direktora policije i javnost, navodeci registarsku oznaku i marku
vozila iz kojeg je prijetnja upucena. Podnosilac prituzbe posebno je istakao da
je u izjavi nakon privodenja Uprava policije ustvrdila da kriticnom prilikom,
iako se policijskim sluzbenicima predstavio, nije priveden kao novinar ve¢ kao
gradanin, i zapitao da li je takvo ponasanje policije izazvano njegovim politickim
stavovima vezano za planirane NATO integracije Crne Gore, uz podsjecanje
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da je tri dana prije, kako je naveo, policijske brutalne akcije nad gradanima,
univerzitetskim profesorima, poslanicima i novinarima u Podgorici organizovan
veliki anti NATO skup, povodom dolaska generalnog sekretara NATO-a Jansa
Stoltenbergaq, diji je bio organizator. U prilogu prituzbe Savjetu je dostavljena
sljedeca dokumentacija: Zahtjev za pokretanje prekrSajnog postupka UP. br.
15625/2015 od 17.10.2015. godine; Obracanje MUP-u Crne Gore CB Podgorica
od 19.10.2015. godine; Izvjestaj ljekara specijaliste Broj protokola 20** od
17.10.2015. godine; Nalaz radiologa Centra za radiolosku dijagnostiku Klinickog
centra Crne Gore od 17.10.2015. godine; Izvjestaj ljekara specijaliste ortopeda
od 17.10.2015. godine; Zapisnik o obavjestenju prikupljenom od gradanina
od 17.10.2015. godine; Zapisnik o glavhom pretresu PPbr.11509/15-19 od
17.10.2015. godine. Savjet je predmetnu prituzbu uzeo u rad i obratio se Upravi
policije koja je informisala da je povodom dogadaja od 17. oktobra 2015. godine
na koji je ukazao gradanin G.R. a prilikom pruzanja asistencije Komunalnoj policiji
Glavnog grada Podgorica, podnosilac prituzbe odbio da postupi po naredenju
policijskog sluzbenika da se udalji sa lica mjesta i dva puta mu je odgovorio
“privedite me, necu da postupim po naredenju”, nakon ¢ega je od strane policijskih
sluzbenika priveden do sluzbenog vozila gdje je izvrSen pregled ovog lica koje je
potom privedeno u sluzbene prostorije. U nastavku odgovora se navodi da je CB
Podgorica 17. oktobra 2015. godine protiv G.R. podnio je zahtjev za pokretanje
prekrdajnog postupka (UP.br.15625/2015), zbog postojanja osnovane sumnje
da je pocinio prekrsaj iz ¢lana 12 Zakona o javhom redu i miru, jer nije postupio
po naredenju policijskog sluzbenika Uprave policije da se udalji sa lica mjesta
zbog zabrane kretanja, pristupa ili zadrzavanja na odredenom mjestu. Prema
izjavama policijskih sluzbenika CB Bijelo Polje M.S. i SK. datim pred sudijom
Podru¢nog organa za prekr3aje u Podgorici, prilikom privodenja do sluzbenog
vozila G.R. je mirno poSao sa njimai nije se opirao, odnosno nije postojala potreba
da se prema imenovanom upotrijebe sredstva prinude. Direktor Uprave policije
u zaklju¢nici odgovora upucenog Savjetu istakao i navode podnosioca prituzbe
da su se policijski sluzbenici u CB Podgorica prema njemu odnosili profesionalno
posStujuci dostojanstvo gradanina i da su ga odvezli u Klinicki centar. Savjet je
rad po ovoj prituzbi zavrsio usvajanjem posebne preporuke prema Upravi policije
i MUP Crne Gore u vezi sa medijima. Za detalje pogledati slu¢aj, u ovoj knjizi,
“Odnos policije prema novinarima i medijima: Prituzbe novinara D.Z. i G. R. iz
Podgorice i nevladine organizacije “Gradanska alijansa”.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Pogledati naredni slu¢aj novinara G.R.
(u njemu je objedinjena informacija o postupanju ODT na okolnosti dogadaja
od 17.i 24. oktobra 2015. godine.
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Sluéaj gradana Z.B. i P.P, politi¢kih aktivista iz
Herceg Novog

Savjet za gradansku kontrolu policije: Internet portal “IN4S” objavio je
informaciju, 21. oktobra 2015. godine, u tekstu “Represivni rezimski aparat
uskracivao osnovna ljudska prava” da su policijski sluzbenici, prema navodima,
priredili odredene neugodnostima politickim aktivistima iz Herceg Novog.® U
tekstu su iznijeti navodi da su policijski sluzbenici onemogucili da lokalni lideri
politicke partije “Nova srpska demokratija” (NSD) iz Herceg Novog prisustvuju
politickom protestuuPodgorici.Saopsteno jedasugradankaZ.B., potpredsjednica
Opstinskog odbora NSD Herceg Novi i gradanin P.P., ¢lan IzvrSnog odbora
NSD, zajedno sa jo$ trojicom prijatelja, tokom puta od H. Novog do Podgorice
vise puta bili zaustavljeni i maltretirani i da su onemoguceni, u konacnici, da
prisustvuju protestu.Takode, saopsteno je da je gradanin P.P., bez razloga, duze
zadrzan u sluzbenim prostorijama CB Podgorica. Savjet za gradansku kontrolu
policije, po sopstvenoj inicijativi, je zatrazio od direktora Uprave policije da
naloZi hitno postupanje po zahtjevu. Savjet je zatraZio od direktora Uprave
policije da se precizno i detaljno izjasni o svim navodima iz ovog dopisa odnosno
novinskog teksta na koji se Savjet pozvao. Savjet za gradansku kontrolu policije
posebno je zatrazio detaljnu informaciju o navodima o zadrzavanju i tretmanu
gradanina P.P. Uprava policije u svom odgovoru Savjetu informisala je da su
sluzbenici Stanice policije CB Herceg Novi, nakon izvrSenog uvida u evidenciju
kontrolisanih vozaca i vozila, koja se vode u Stanici policije CB Herceg Novi,
utvrdili da su 18. oktobra 2015. godine oko 16,00 ¢asova, u mjestu Kamenari,
prilikom vr3enja redovnih poslova i zadataka, sluzbenici saobracajne policije
zaustavili vozilo marke “VW Golf II”, bijele boje, reg.oznaka. FIN AG**, kojim
je upravljao P.P. iz Herceg Novog, dok su se u vozilu nalazile dvije starije Zenske
osobe i jedno maloljetno lice, kojima nijesu trazena licna dokumenta kako bi se
utvrdio njihov identitet, “jer se radilo o starijim osobama i maloljetnom licu”.
Nakon izvrSene kontrole od strane saobracajne policije, koja je trajala par minuta,
vozacu P.P. su vracena dokumenta i imenovani je nastavio u Zeljenom pravcu.
Takode, sluzbenici saobracajne policije Odjeljenja bezbjednosti Tivat su istog
dana, oko 17.20 sati, u mjestu Radanovici, u neposrednoj blizini raskrsnice sa
kruznim tokom saobracaja, zaustavili navedeno vozilo dok su se u vozilu nalazili

9 Tekst je dostupan na ovom linku: http://www.in4s.net/index.php/represivni-rezimski-
aparat-uskracivao-osnovna-ljudska-prava/
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ZB., M.V, Lj.B.i B.C., sviiz Herceg Novog. Nakon izvrsene kontrole od sluzbenika
saobracajne policije Odjeljenja bezbjednosti Tivat, koja je trajala nekoliko
minuta, imenovani su nastavili u Zeljenom pravcu. S tim u vezi, Uprava policije
u odgovoru dostavljenom Savjetu je napomenula da su sluzbenici saobracajne
policije u konkretnim slu¢ajevima postupali profesionalno, kulturno i uljudno,
postujuci osnovna ljudska prava. Policijski sluzbenici CB Podgorica dana 18.
oktobra 2015. godine oko 18.50 sati u mjestu Kokoti izvrSili su kontrolu ovog
putnickog motornog vozila, kojim je upravljao P.P. iz Herceg Novog, a sa kojim su
tom prilikom u vozilu bile i tri Zenske osobe a prilikom pregleda navedenog vozila
u prtljazniku je pronaden noz sa sje¢ivom duZine 7 cm i futrolom. O dogadaju je
obavijesten zamjenik Osnovnog dravnog tuzioca u Podgorici, koji je naloZio da se
od istog, uz izdatu potvrdu, noz privremeno oduzme i da se prikupe obavjestenja,
pa su policijski sluzbenici CB Podgorica priveli P.P. u sluzbene prostorije i od istog,
shodno ¢lanu 257 st.2 ZKP, uzeli izjavu na zapisnik o obavjestenju prikupljenom
od gradanina. U odgovoru stoji i da je u zapisniku konstatovano da je uzimanje
izjave zapoceto u 19 sati a zavrseno u 19.40 sati, pa su svi postupci i sluzbene
radnje policijskih sluzbenika CB Podgorica prema P.P. izvrSene u zakonskom
roku. U zaklju¢nici odgovora direktor Uprave policije je konstatovao da su tokom
vrSenja sluzbenih radnji policijski sluzbenici CB Podgorica postupali profesionalno
i korektno, a gradanin P.P. u zapisniku nije konstatovao primjedbe na njihov rad i
postupke. Savjet je gradane koji se pominju u ovom tekstu neposredno upoznao
sa odgovorom iz Uprave policije. Savjet je u konkretnom slucaju konstatovao da
je primjena policijskih ovlas¢enja i postupanje policije bilo u okvirima Zakona.
Savjet je gradane koje si pominju u ovom tekstu neposredno upoznao sa
odgovorom iz Uprave policije. Savjet je u konkretnom slucaju konstatovao da
je primjena policijskih ovlas¢enja i postupanje policije bilo u okvirima Zakona.
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Sluéaj gradana V.E, FR. i M.K.

Predmet Kt br. 1111/15 formiran je po krivi¢noj prijavi gradanina D.K. protiv N.J,
pomocnika direktora Uprave policije, i vise neidentifikovanih sluzbenika Uprave
policije, zbog krivicnog djela teska tjelesna povreda iz ¢l. 151 st. 1 Krivicnog
zakonika Crne Gore i zlostavljanje iz ¢lana 166a u vezi st. 1 Krivicnog zakonika
Crne Gore. Tuzilac je u svojstvu osumnjicenog saslusao N.J. Tuzilac je saslusao u
svojstvu svjedoka - oStecenog D.K. Po nalogu tuZioca pribavljena je medicinska
dokumentacija o zadobijenim povredama. Po naredbi tuzioca, izvrSen je tjelesni
pregled oStecenog i sudsko - medicinsko vjeStacenje. TuZzilac je sasluSao svjedoke:
S.P,V.B, KP, PB, 1R, DM,SS, DK, BB, IS, D.B, DK. i Z.R. Tuzilac je zahtijevao
od Uprave policije dostavljanje sluzbenih zabiljeSki o privodenju oStecenog,
izvjeStaja o upotrebi sredstava prinuda prema njemu, kao i CD snimaka
dogadaja u kojem je povrede zadobio gradanin D.K. NaloZeno je Upravi policije
da preduzima radnje identifikovanja sluzbenih lica koja su oSte¢enom nanijela
povrede. Izvidaj je u toku. '

10 Tu br 260/16 od 9.05.2016 Informacija ODT Podgorica povodom protesta u oktobru 2015. u
Podgorici kreirana po nalogu Vrhovnog drZzavnog tuZioca za potrebe Savjeta za gradansku kontrolu policije.
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Sluéaj prebijanja gradanina D.K.

Savjet za gradansku kontrolu policije: Savjet je uzeo u rad prituzbu nevladine
organizacije (NVO) “Akcija za ljudska prava”. Direktorka ove NVO, mr Tea
Gorjanc Prelevi¢, obratila se Savjetu interesujuci se da li je Savjetu poznat
identitet osobe s priloZzene fotografije, ko su osobe koje ga sprovede, zasto ova
osoba tako izgleda i da li je prema ovom gradaninu, bilo prekomjerne upotrebe
sile.’ Od direktora Uprave policije Savjet za gradansku kontrolu rada policije
zatrazio je detaljnu informaciju i hitnost u postupanju. Prethodno je o slucaju
obavijeSteno i Odjeljenje za unutradnju kontrolu policije MUP Crne Gore, na
koje Savjet nije dobio odgovor. Uprava policije je pruzila, 11. novembra 2015.
godine, sljedeci odgovor: “Sluzbenici Uprave policije su 17. oktobra 2015. godine
na Bulevaru Sv. P. Cetinjskog pruZzili asistenciju Komunalnoj policiji Glavnog
grada Podgorica i tom prilikom u sluzbene prostorije CB Podgorica doveli vise
lica, medu kojima i D.K,, koji je imao vidne povrede u predjelu lica. Po dolasku
u sluzbene prostorije D.K. je zatraZio ukazivanje ljekarske pomodi, sto mu je i
omoguceno, tako sto je ekipa Hitne medicinske pomoci dosla u CB Podgorica i
istog preuzela od strane policijskog sluzbenika S.M. i odvezla ga u Klinicki centar,
gdje je D.K. hospitalizovan. Preduzimajucéi mjere i radnje u cilju identifikovanja
lica koja su pomenutog dana nanijeli povrede D.K., sluzbenici Uprave policije
izvrSili su pregled raspolozZivih video zapisa, ali tom prilikom nijesu uspjeli
identifikovati takva lica” stoji u odgovoru policije. Savjet je povodom konkretnog
slucaja ocijenio da je posrijedi policijska brutalnost i da je ukupan odnos
Uprave policije prema konkretnom dogadaju i povredivanju gradanina D.K.
krajnje zabrinjavajuci. Savjet je zahtijevao hitno preduzimanje svih potrebnih
aktivnosti kako bi se u policiji uspostavila nova profesionalna kultura. Savjet je
pri postupanju po ovoj prituzbi reafirmisao preporuke Evropskog komiteta za
sprecavanje mucenja i necovjecnih ili ponizavajuéih kazni ili postupaka (CPT)
koje su Crnoj Gori izdate 2010. godine i 2013. godine. Savjet je zatraZio od
ministra unutrasnjih poslova i direktora Uprave policije usvajanje jasnih propisa
i instrukcija kako bi se konacno prekinula ova praksa i svi policijski sluzbenici bili
oznaceni na vidljiv nacin koji ¢e omoguditi nesmetanu i neupitnu, trenutnu ili
kasniju, identifikaciju.

11 Fotografijaje dostupnanaovomlinku: http://www.in4s.net/wp-content/uploads/2015/10/
milanov-vozac-protesti.jpg
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Zastitnik ljudskih prava i sloboda Crne Gore: Nije primio prituzbu i nije imao
saznanje ali se prepoznatim problemom identifikacije policijskih sluzbenika ova
institucija bavila kroz op3irno misljenje izdato povodom sluc¢aja gradanina M.M.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Kt br. 1111/15 formiran je po
krivicnoj prijavi gradanina D.K. protiv N.J., pomocnika direktora Uprave policije,
i vise neidentifikovanih sluzbenika Uprave policije, zbog krivicnog djela teska
tjelesna povreda iz ¢l. 151 st. 1 Krivicnog zakonika Crne Gore i zlostavljanje
iz ¢lana 166a u vezi st. 1 Krivicnog zakonika Crne Gore. TuZilac je u svojstvu
osumnjicenog saslusao N.J. TuZilac je sasluSao u svojstvu svjedoka - oStecenog
D.K. Po nalogu tuZioca pribavljena je medicinska dokumentacija o zadobijenim
povredama. Po naredbi tuzioca, izvrSen je tjelesni pregled oStecenog i sudsko
- medicinsko vjeStacenje. Tuzilac je saslusao svjedoke: S.P., V.B., KP, P.B., JR,
D.M., SS., DK, BB, IS, D.B, DK.i ZR. Tuzilac je zahtijevao od Uprave policije
dostavljanje sluzbenih zabiljeski o privodenju oStecenog, izvjeStaja o upotrebi
sredstava prinuda prema njemu, kao i CD snimaka dogadaja u kojem je
povrede zadobio gradanin D.K. NaloZeno je Upravi policije da preduzima radnje
identifikovanja sluzbenih lica koja su oSte¢enom nanijela povrede. Izvidaj je u
toku.™

12 Tu br 260/16 od 9.05.2016 Informacija ODT Podgorica povodom protesta u oktobru 2015.
u Podgorici kreirana po nalogu Vrhovnog drzavnog tuZioca za potrebe Savjeta za gradansku kontrolu
policije.
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Slucaj gradanina N.B. iz Podgorice

Savjet za gradansku kontrolu policije: Savjet postupajuéi po prituzbi NVO
“GradanskaAlijansa” pokrenuo je postupak ocjene primjene policijskih ovlascenja
prema gradaninu N.B. Cije je motorno vozilo, posto je lisen slobode, sluzbenom
palicom demolirao policijski sluzbenik. Savjet je direktora Uprave policije
pozvao da pogleda priloZeni video link i da povratno informise o predmetnom
dogadaju. O ovom incidentu Savjet je upoznao i nacelnika Odjeljenja za
unutrasnju kontrolu rada policije MUP Crne Gore, ukazao na postojanje video
snimka i zatrazio pokretanje odgovaraju¢eg postupka. Direktor Uprave policije
informisao je Savjet da su prilikom pruZanja asistencije Komunalnoj policiji
Glavnog grada Podgorica dana 17. oktobra 2015. godine policijski sluzbenici
i sluzbenici Komunalne policije ometani od strane prisutnih gradana na nacin
$to im je pruzan aktivan fizicki otpor u izvrSenju njihovih sluzbenih radnji. “U
jednom trenutku, u prostor zone gdje se pruzala asistencija, N.B. je uSao vecom
brzinom bez zaustavljanja putnickim motornim vozilom marke “Reno Megan”,
sive boje, registarskih oznaka PG FC ***. Tom prilikom imenovani je probio
dva kordona policijskih sluzbenika, koji su, da bi izbjegli kontakt sa vozilom,
odskocili u stranu, dok je N.B. zaustavio motorno vozilo tek kod montazne bine,
prolaskom kroz kordone policijskih sluzbenika”. “Ovakvim postupcima N.B. je
ugrozio vise policijskih sluzbenika u prostoru njihovog obavljanja sluzbenih
radnji, zbog ¢ega je i priveden u sluzbene prostorije CB Podgorica i protiv njega
je nadleznom ODT u Podgorici podnijeta krivicna prijava KU broj 790/20 iz
¢lana 376 KZ Crne Gore - napad na sluzbeno lice u vr3enju sluzbene duznosti
na Stetu vise lica” stoji na kraju informacije direktora Uprave policije. Za Savjet
u cjelini preduzimanje sluzbenih radnji prema gradaninu N.B. u domenu
zasutavljanja vozila i podno3enja krivicne prijave protiv istog nije sporno i rijec
je o zakonitom postupanju i profesionalnoj primjeni zakona. Medutim Savjet
je ponovo direktora Uprave policije pozvao da neodloZzno naloZi provjere u vezi
postupanja policijskog sluzbenika kada je sluzbenom palicom ostetio putnicko
motorno vozilo gradanina N.B., da utvrdi identitet postupajuceg sluzbenika i
naloZi njegovo procesuiranje. Savjet je zatrazio, od direktora policije, hitnost u
postupanju. Odredene izjave ukazuju da je do djelimi¢nog oStecenja motornog
vozila doSlo prilikom pokuSaja zaustavljanja probijanja blokada kordona
policijskih sluzbenika - dokumentacija iz prituzbe gradanina D.Z., zapisnik sa
glavnog pretresa pred Sudom za prekrsaje u Podgorici, od 17. oktobra 2015.
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godine, PP broj 11507 - i Savjet je ocijenio da je takvo postupanje policijskih
sluzbenika bilo neophodno i da je primjenom tih mjera obezbijedeno obavljanje
policijskih poslova uz najmanje Stetnih posledica. Savjet je podsjetio da policijski
sluzbenik primjenjuje ovlas¢enja samo u svrhe za koje su namijenjena a kako
je vec doslo do zaustavljanja vozila i lisavanja slobode lica koje je upravljalo
vozilom ocijenio je da takvo postupanje policijskog sluzbenika nije osnovano niti
opravdano. Savjet je ustanovio da je do prekoracenja policijskih ovlaScenja doslo
u trenutku kada je putnicko motorno vozilo zaustavljeno a lice liSeno slobode.
Savjet je to ustanovio na osnovu video snimka na kojem se jasno vidi policijski
sluzbenik koji se kretao oko vozila, s lijeva na desno, i po istom, viSe puta, udario
sluzbenom palicom. Konkretno postupanje policijskog sluzbenika je zabiljezeno
od prve do desete sekunde trajanja predmetnog snimka, ¢ime je isti prekoracio
policijska ovla3¢enja. Na insistiranje Savjeta u odgovoru Uprave policije nije
saopsten identitet policijskog sluzbenika koji vrsi nedozvoljene radnje.

Zastitnikljudskih pravaisloboda Crne Gore:NVO “Inicijativamladih zaljudska prava®
dana 12.01.2016. obratila se meilom Instituciji Zastitnika, ukazuju¢i na postupanje
policijskih sluzbenika tokom protesta prema gradaninu N.B. trazeci ispitivanje
slu¢aja. Dana 20.01.2016 godine i gradanin N.B. je neposredno podnio prituzbu i dio
dokumentacije. Na osnovu navoda iz prituzbe, razgovora sa podnosiocem prituzbe,
dostavljenog izjaSnjenja Uprave policije, uvidom u medicinsku dokumentaciju i nalaz
vjeStaka medicinske struke i pregleda video materjala, utvrdene su sljedece Cinjenice:
dasudana17.10.2015.godine, u ranim jutarnjim ¢asovima policijski sluzbenici pruzali
asistenciju Komunalnoj policiji Glavnog grada Podgorica u radnjama uklanjanja
atora, bine i drugih rekvizita koji su se nalazili na saobracajnici ispred zgrade
Skupstine, a koje su koristili ucesnici javnog okupljanja; da je doSlo do narusavanja
javnog reda i mira u ve¢em obimu; da je gradanin N.B., i ako je znao da je saobracaj
na toj saobracajnici vise dana zabranjen, bez zaustavljanja putnickim vozilom marke
“Reno Megan®, probio kordone policijskih sluzbenika, koji su odskocili da bi izbjegli udar
vozila i povrjedivanje; da je ovakvim postupkom doveo u opasnost prisutne gradane
i policijske sluzbenike; da je, nakon sto se zaustavio kod grupe gradana, opkoljen od
strane oko 20 policijskih sluzbenika i izveden iz automobila; da su policijski sluzbenici
bili uniformisani sa zastitnim maskamai bijelim zastitnim kacigama na glavi; da sumu
policijski sluzbenici tom prilikom palicama ostetili vozilo marke “Renault megane”; da
je istog jutra pregledan od strane hirurga u Urgentnom centru Klini¢kog centra Crne
Gore, koji je sacinio izvjestaj; da je prilikom navedene intervencije policije zadobio
sledece lake tjelesne povrede u vidu: krvnih podliva u predjelu zadnje strane lijevog
ramena i lijeve nadlaktice, tri krvna podliva u lijevom lopati¢nom i nadlopaticnom
predjelu, unutrasnje strane lijeve nadlaktice, spoljasnje strane desnog ramena i desne
nadlaktice u lijevom dojkinom predjelu, u desnoj polovini slabinskog dijela, prednje
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strane desne butane, prednje strane lijevog koljena, podlivi u predjelu IV I V prsta
lijeve Sake i unutrasnje strane nadlaktice; da je dogadaj kod podnosioca prituzbe
izazvao osecanje straha, strepnje i nize vrednosti i posledice izazvane stresom; da je
imenovani inace zdrava osoba mlade Zivotne dobi (24) i korpulentne fizicke grade
(187cm/100kg); da su mu policijski sluzbenici prilikom hapsenja zadali vise udaraca
palicom po citavom tijelu, nanoseéi mu povrede; da Uprava policije negira upotrebu
palice kao sredstvo prinude. U Misljenju, broj 01-8/16-3 od 21. juna 2016. godine,
Zastitnik je ocijenio (1) da je postojao zakonski osnov za postupanje policije u pogledu
zaustavljanja vozila, njegovog lisenja slobode i privodenja; (2) u odnosu na primjenu
sredstava prinude, fizicke sile i palice, a na osnovu uvida u izvjestaj ljekara i nalaza
i midljenja vjeStaka specijaliste sudske medicine, video snimka, navoda podnosioca
prituzbeisvih utvrdenih Cinjenicaiokolnostigradanin N.B. je bio zrtvaloSeg postupanja
policijskih sluzbenika i da su policijski sluzbenici prekomjerno primijenili fizicku silu
prema njemu, prilikom lisenja slobode i zlostavljali ga - ne€ovjecnim i ponizavajucim
postupanjem. Zastitnik je ocijenio neprihvatljivom ocjenu Uprave policije da je
upotreba sredstava prinude bila zakonita, imajuci u vidu izvjestaje ljekara i nalaz i
misljenje vjeStaka. Naime, policijski sluzbenici su van svake sumnje primijenili silu vecu
od one koja je bila apsolutno neophodna. Imenovani je bio opkoljen sa dvadesetak
policijaca, daleko brojcano i fizicki nadmocnijim, nije pruzao otpor vec se nalazio u
bespomocnom pognutom poloZaju, glavom prema asfaltu i rukama pokrivajuéi glavu
sa namjerom da se zastiti od udaraca. Tom prilikom zadobio je vise od 11 udaraca po
Citavom tijelu, a Sto potvrduje nalaz i misljenje vjeStaka o vrsti povreda koje je tom
prilikom zadobio, polozaju u kojem se nalazio dok je zadobijao povrede i mogucem
mehanizmu nanoSenja konstatovanih povreda. U postupanju policijskih sluzbenika
sadrZani su svi elementi necovjecnog i poniZavajuceg postupanja: ucesce sluzbenih
lica, namjera kaznjavanja (za nalijetanje vozilom na policijske sluzbenike koje je
prethodilo), bespomocnost Zrtve, dok je izostao Cetvrti element — intenzitet nanijetog
bola u ve¢em obimu, kada bi zlostavljanje preraslo u torturu. VjesStak specijalista
sudske medicine je povrede kvalifikovao je kao lake. Ovdje je vazno naglasiti da
posledice i intenzitet pretrpljenog bola zavise i od subjektivnih osobenosti Zrtve —
starosti, zdravstvenog stanja, fizicke spremnosti i dr, te kako je imenovani zdrava
osoba mlade Zivotne dobi (24) i korpulentne fizicke grade (187cm/100kg) zakljuceno
je da intenzitet nanijetog bola nije preSao granicu, koja bi uticala da se konkretno
postupanije policijskih sluzbenika moze ocijeniti kao tortura. Pritom Zastitnik jeimao u
vidu da su povrede nanesene tokom kratkog vremenskog perioda povisenih napetosti
i emocija. Zastitnik je ocjenio da su policijski sluzbenici u konkretnom obavljanju
zadatka morali profesionalnije da odrze ravnotezu izmedu efikasnosti i postovanja
temeljnih ljudskih prava pocinioca, jer kada je lice stavljeno pod kontrolu, upotreba
sile ne moze biti opravdana. Ovakvo postupanje sluzbenika policije je u suprotnosti
sa odredbama ¢lana 28 Ustava Crne Gore, kojim se jemci nepovredivost fizickog i
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psihickog integriteta, poStovanje ljudske licnosti i dostojanstva u slu¢aju ogranicenja
slobode, kao i zabranjuje svako nasilje, necovjecno ili ponizavajuce postupanje nad
licem kojem je sloboda ogranicena; (3) u odnosu na ostecenje njegovog automobila,
jasno je da je dio oStecenja moglo nastati i prije predmetnog dogadaja kao i prilikom
kontakta sa mobilijarom koji se nalazio na saobracajnici na kojoj se incident dogodio,
ali se na video snimku jasno vidi da policijski sluzbenici udaraju palicama po karoseriji
automobila, kad je podnosilac prituzbe vec bio izveden iz automobila; (4) u vezi sa
prekomjernom upotrebom sile prema podnosiocu prituzbe, Zastitnik podsjeca na
obavezu drzave da u najkra¢em roku sprovede nepristrasnu istragu kad god postoje
osnovani razlozi da se vjeruje da se desio neki akt zlostavljanja, a da u ovom slucaju
taj razlog postoji vidi se iz nalaza i misljenja angazovanog vjeStaka specijaliste
sudske medicine koji je utvrdio tjelesne povrede u ovom slucaju. Takode ukazuje
na opste prihvacen princi da uspjesna istraga u slu¢ajevima navoda o zlostavljanju
treba da bude sprovedena brzo i bez odlaganja, kao i da je uspjeSna istraga ona
koja e dovesti do identifikacije i kaznjavanja osoba odgovornih za zlostavljanje, od
sustinskog znacaja da bi zabrana mucenja i necovjecnog ili ponizavjuceg postupanja
ili kaznjavanja imala svrhe u praksi, a da vinovnici ovog dogadaja, ni nakon osam
mjeseci, joS uvijek nisu identifikovani. Konacno, Zastitnik je preporucio da MUP,
Uprava policije bez odlaganja, preduzme mjere za identifikaciju i utvrdivanje
odgovornosti svih policijskih sluzbenika, koji su dana 17. oktobra 2015. godine,
prema gradaninu N.B. primijenili prekomjernu fizicku silu i palicu i ostetili njegovo
vozilo i da MUP, Uprava policije obezbijedi dosljedno postovanje nacionalnih propisa,
potvrdenih medunarodnih ugovora i opsteprihvacenih pravila medunarodnog prava,
koji se odnose na primjenu policijskog ovlascenja.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Ktn.br.28/16 (preveden iz Ktr.br.1191/15) je
predmet formiran samoinicijativno od strane TuZilastva protiv NN sluzbenika Uprave
policije zbog izvrSenja krivicnog djela zlostavljanje iz ¢l. 166a u vezi st.1 Krivicnog
zakonika Crne Gore, na Stetu gradanina N.B. Tuzilac je, od nacelnika CB Podgorica, 18.
oktobra 2015. godine zahtijevao dostavljanje izjava saslusanih gradana, medicinske
dokumentacije, sluzbenih zabiljeski sluzbenika policije koji su sprovodili radnju
privodenja N.B., CD snimke sacinjene povodom dogadaja od 17.oktobra 2015. godine.
U svojstvu svjedoka ostecenog, tuzilac je saslusao N.B. Po naredbi tuzioca izvrsen
je tjelesni pregled oStecenog i sudsko - medicinsko vjeStacenje. Po naredbi tuzioca
izvrseno je vjeStacenje po vjeStaku saobracajno masinske struke, radi utvrdivanja
visine Stete koja je nastala na vozilu ostecenog. Tuzilac je dao nalog Upravi policije
da identifikuje izvrSioce krivicnog djela. Do danas izvrsioci nisu identifikovani.’

13 Tu br 260/16 od 9.05.2016 Informacija ODT Podgorica povodom protesta u oktobru
2015. u Podgorici kreirana po nalogu Vrhovnog drzavnog tuzioca za potrebe Savjeta za
gradansku kontrolu policije.
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Sluéaj novinarke I.D.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Ktn.br.611/15 formiran
samoinicijativno povodom kamenovanja prostorija Televizije “Pink M“ u
Bulevaru Ivana Crnojevica broj 97 u Podgorici, kojom prilikom je lake tjelesne
povrede zadobila novinarka I.D. Dana 22. oktobra 2015.godine, TuZilac je
saslusao ostecenu Drobnjak Ivanu, kao i svjedoka D.N., snimatelja u televiziji
“Pink M®. Po naredbi TuZioca, izvrSeno je sudsko — medicinsko vjeStacenje. Policiji
dat nalog da identifikuje izvrSioca krivicnog djela i viSe puta urgirano. Do danas
izvrSilac nije identifikovan.

14 Tu br 260/16 od 9.05.2016 Informacija ODT Podgorica povodom protesta u oktobru
2015. u Podgorici kreirana po nalogu Vrhovnog drzavnog tuzioca za potrebe Savjeta za
gradansku kontrolu policije.
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Sluéaj gradanina S.K.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Ktn.br.614/15 formiran
samoinicijativho, povodom povredivanja gradanina S.K. Dana 22. oktobra 2015.
godine, TuZilac je sasluSao oStecenog S.K. Po naredbi TuZioca, izvrSeno je sudsko
medicinsko vjeStacenje. Policiji dat nalog da identifikuje izvrSioca krivicnog djela
i viSe puta urgirano. Do danas izvrsilac nije identifikovan.'

15 Tu br 260/16 od 9.05.2016 Informacija ODT Podgorica povodom protesta u oktobru
2015. u Podgorici kreirana po nalogu Vrhovnog drzavnog tuzioca za potrebe Savjeta za
gradansku kontrolu policije.
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Sluéaj gradanina M.M.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Ktn.br.617/15 formiran
samoinicijativno povodom povredivanja gradanina M.M. Dana 26. oktobra
2015. godine, Tuzilac je saslusao ostecenog M.M. Po naredbi TuZioca, izvrSeno
je sudsko medicinsko vjesStacenje. Policiji dat nalog da identifikuje izvrSioca
krivicnog djela i viSe puta urgirano. Do danas izvrsilac nije identifikovan.®

16 Tu br 260/16 od 9.05.2016 Informacija ODT Podgorica povodom protesta u oktobru
2015. u Podgorici kreirana po nalogu Vrhovnog drzavnog tuzioca za potrebe Savjeta za
gradansku kontrolu policije.
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Sluéaj gradanina Z.M.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Ktn.br.618/15 formiran
samoinicijativno povodom povrjedivanja gradanina Z.M. (preveden iz Ktr.
br.1192/15). TuZilac je sasluSao Cetiri svjedoka - redare sa protestnog skupa,
odmah po saznanju za dogadaj, tj. 19. oktobra 2015. godine, u periodu od 01,35
do 03,45 sati (MK, R.Z., Z.B.,N.M.), te zatrazio medicinsku dokumentaciju. Dana
15. februara 2016.godine, TuZilac je sasluSao svjedoka — oStecenog Z.M. (koji
zbog zadobijenih povreda glave, do tada nije bio u stanju da da iskaz). Po naredbi
TuZioca, izvrSeno je sudsko — medicinsko vjeStacenje, saslusan svjedok T.J., u dva
navrata. Forenzickom centru data naredba za DNK vjeStacenje traga — kamena,
izuzetog sa lica mjesta. Policiji dat nalog da identifikuje izvrSioca krivicnog djela
i viSe puta urgirano. Do danas izvrsilac nije identifikovan.'”

17 Tu br 260/16 od 9.05.2016 Informacija ODT Podgorica povodom protesta u oktobru
2015. u Podgorici kreirana po nalogu Vrhovnog drzavnog tuzioca za potrebe Savjeta za
gradansku kontrolu policije.
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Prituzba Sindikata medija Crne Gore zbog
ispaljivanja suzavca na grupu novinara,
snimatelja i fotoreportera

Savjet za gradansku kontrolu policije: Sindikat medija Crne Gore (SMCG)
javno je pozvao Savjet za gradansku kontrolu rada policije da hitno i objektivno
preispita da li je policija prekoracila svoja ovlas¢enja u odnosu na novinarske
ekipe, a narocito tokom incidenta koji se desio na Bulevaru Stanka Dragojevica
gdje je policija, prema tvrdnjama viSe novinara, namjerno bacila suzavac na
oko 30 novinara koji su nosili prsluke sa oznakom ,press“. SMCG takode je
zatrazio da se preispita da li se policija tokom intervencije oglusila o preporuke
Savjeta da se “pri svim javnim okupljanjima omogucée nesmetan rad medija i
prisustvo novinara i da se (policajci) suzdrze od bespotrebnog ograni¢avanja
njihove slobode kretanja ili izvjeStavanja®, a koje je Savjet uputio uoci ponovnih
protesta. SMCG zahtijevao je i od Uprave policije da preispita postupanje svojih
sluzbenika, narocito onih koji su izdavali naredenja, i da utvrdi da li su prekoracili
ovlascenja u odnosu na brojne novinarske ekipe koje su bile izloZzene, prema
njihovom misljenju, prekomjernoj upotrebi hemijskih sredstava. Povodom
saopstenja SMCG kojim je javno p(r)ozvan na aktivnost i postupanje, Savjet
je od Uprave policije zatrazio odgovarajuce izjaSnjenje. Takode, istog dana, o
primjedbama novinara na postupanje policije, Savjet je obavijestio i ministra
unutrasnjih poslova koji je pozvan da nalozi provjeru postupanja policijskih
sluzbenika prema grupi novinara na navedenoj lokaciji. Savjet je u komunikaciji
sa SMCG, izmedu ostalog, podsjetio da je usvojio posebnu Preporuku prema
policijskoj organizaciji kako bi se omogucila puna sloboda kretanja pa time i
izvjeStavanja svim novinarima i unaprijedio njihov ukupan tretman i bezbjednost
na javnim okupljanjima visokog rizika. Uprava policije informisala Savjet da
“u konkretnom slu¢aju nemaju saznanja za ovakvo postupanje policijskih
sluzbenika prema novinarima i da smatraju da nije postojala namjera da se
hemijska sredstva upotrebljavaju protiv njih”. Iz Uprave policije ovim povodom
je pojasnjeno: “Hemijska sredstva (suzavac) upotrebljavaju se prema masi
lica koja tom prilikom naruSavaju javni red i mir u veéem obimu. Shodno
zakonskim ovlascenjima policija je te veceri iskljuCivo upotrijebila suzavac
prema okupljenoj masi protestanata zbog toga Sto su narusili javni red i mir
u ve¢em obimu. Novinari su pozivani preko sredstava javnog informisanja da
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u zgradi MUP-a preuzmu prsluke sa natpisom press, u cilju prepoznavanja i
omogucavanja nesmetanog obavljanja njihove djelatnosti. Prije otpremanja na
zadatak policijskim sluzbenicima ukazano je na ¢injenicu postovanja djelatnosti
i omogucavanja rada novinarima”. Savjet je rukovodstvu SMCG dostavio
odgovor direktora Uprave policije i zamolio za dodatno izjaSnjenje tim povodom.
SMCG se izjasnio na odgovor iz Uprave policije. Savjetu je saopSteno da i pored
toga Sto Uprava policije nema saznanja da je tokom protesta, 24. oktobra 2015.
godine, ispaljen suzavac prema grupi novinara koja se nalazila u ulici Stanka
Dragojevic¢a Sindikat medija jo$ jednom ukazuje da postoje vjerodostojna
svjedocenja viSe novinara da se to desilo. “Novinari, R.K,, D.L.i V.R.N,, su javno i
preko drustvenih mreza ukazali na ovaj incident odgovorno tvrdeci da je ovdje
doslo do ispaljivanja suzavca u ulici u ¢ijem se prednjem dijelu, blize policiji,
nalazila grupa od 30-tak novinara, snimatelja i fotoreportera a u donjem dijelu
grupa od 20-tak gradana koja je prelazila ulicu. Takode, iste veceri na press
konferenciji MUP-a i Uprave policije novinari regionalnih medija su postavili
pitanje ministru unutradnjih poslova zasto je ispaljen sezavac u pravcu novinara.
Vjerujemo da policijski sluzbenici nisu imali namjeru da to urade te ovaj incident
smatramo potpuno nepotrebnim ali pozivamo policiju da ga dodatno istrazi,
tim prije Sto je, uoci protesta, doslo do dobre saradnje policije s medijima kojima
je distribuirala zastitne prsluke. Sindikat medija ostaje pri stavu da novinarima
moraju biti obezbijedeni minimalni uslovi za pravovremeno izvjeStavanje, cak i
u ovako incidentnim situacijama” navedeno je u dodatnom izjasnjenju SMCG,
prema Savjetu, koji su potpisalinovinari, clanovi Glavhog odbora ove medijske
sindikalne organizacije, G.K. i RK. Savjet je pri radu na ovom predmetu uzeo
u obzir i izjavu novinara RK. koju je dao Televiziji “Vijesti” a koju je prenio i
portal “Vijesti”. On je izmedu ostalog rekao: “Ne znam zasto bi policija bacala
suzavac u pravcu novinara osim ako nijesu bili isprovocirani Sto su ih slikali
fotoreporteri. Ako je to toliki grijeh, onda neka smo popili jednu porciju”.’®
Savjet je ustanovio, prema policijskom izvjeStaju koji se uradila Komisija za
utvrdivanje okolnosti upotrebe sredstava prinude, da je na ovoj lokaciji, ulica
Stanka Dragojevica, ispaljeno prvo tri potom jo$ cCetiri, Sto je ukupno sedam,
projektilnih suzavaca punjenih CS materijom. Uprava policije je, na osnovu
predmetnog izvjeStaja, smatra da je to bilo neophodno zbog uspjesnog izvrienja
zadataka i uspostavljanja narusenog, u vecem obimu, javnog reda i mira. Savjet
je podvukao, smatrajudi to izuzetno vaznim, da je direktor policije saopstio da
nije postojala namjera da se hemijska sredstva upotrebljavaju protiv novinara.
Takode, jednako je vazno, Sto je i Sindikat medija slicnog misljenja odnosno
uvjerenja da policijski sluzbenici nisu imali namjeru da ispale suzavac u pravcu
novinara. Savjet je podsjetio da je Preporukom broj 62/22-15, od 20. oktobra

18 Dostupno na http://www.vijesti.me/tv/krackovic-policija-bacila-suzavac-u-pravcu-
novinara-857312
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2015. godine, koja je potpuno u skladu sa obavezuju¢im tekovina Evroskog
suda za ljudska prava, pozvao policijske sluzbenike da omoguce pri svim javnim
okupljanjima, nesmetan rad medija i prisustvo novinara i da se suzdrze od
bespotrebnog ogranicavanja njihove slobode kretanja ili izvjeStavanja. Za Savjet
je ohrabrujuca informacija, saopstena od strane direktora Uprave policije, da
je prije otpremanja na zadatak policijskim sluzbenicima ukazano na obavezu
posStovanja i omogucavanja rada novinarima. Savjet je uvjeren da se, kroz
implementaciju medijske preporuke i pojacanu stareSinsku paznju, preventivno
djelovalo na kvalitetniji i profesionalniji odnos policije prema svim medijskim
djelatnicima. S takvim pristupima treba nastaviti i uciti iz registrovane negativne
prakse. Savjet je primjetio, imajuci u obzir brojne rizicne situacije s kojima se
susrijecu novinari kao i brojne opstrukcije njihovom radu i slobodi medija, da
se takav postupak policijskih sluzbenika, bar u dijelu javnosti, moze prepoznati
kao pokusgj s ciljem, da se smanji medijsko izvjeStavanje o dogadaju. Uprkos
otezanim okolnostima u kojima je policija djelovala, Savjet je konstatovao
da je upotreba hemijskih sredstava bila nedovoljno obazriva i neselektivha u
konkretnom slucaju. Savjet je pozvao Ministrastvo unutrasnjih poslova, da na
odgovarajuci nacin, SMCG i novinarima, snimateljima i fotoreporterima koji su,
kriticne nodi, bili prisutni na ovoj lokaciji uputi simbolicko izvinjenje. Sindikat
medija Crne Gore je javno pozdravio zakljucak Savjeta."

19 http://www.pcnen.com/portal/2015/11/19/usvojena-prituzba-savjeta-medija-
na-postupanje-policije/ i http://www.vijesti.me/vijesti/mup-da-se-izvini-novinarima-zbog-
postupanja-policije-tokom-protesta-861313
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Sluéaj gradanina M.M,, poznatog sportskog radnika

Savjet za gradansku kontrolu policije: Savjet postupajuéi po sopstvenoj
inicijativi i po prituzbama nevladine organizacije “Gradanska alijansa”, grupe
gradana pod imenom “#Gradanski”, obavjestenja gradanina M.S. iz Podgorice
i gradanke Tea Gorjanc Prelevic, iz Podgorice, i dvoje gradana koji su zahtijevali
anonimnost, razmatrao je postupanje policije prema gradaninu M.M,, predsjed-
niku Crnogorske profesionalne bokserske asocijacije. Savjet je dana 25. oktobra
2015. godine, u 00.44 casa, gradanka Tea Gorjanc Prelevic, obavijestila o svom
saznanju da je u blizini svoje zgrade vidjela i snimila gradanina koji je nepomic¢no
leZzao na ploc¢niku a kojem je kasnije prisao policijski sluzbenik. Iznijela je zabrinu-
tost da zdravlje tog gradanina jer, u tom trenutku, prema njenom videnju, grad-
anin nije pokazivao znake Zivota. Prisutni policijski sluzbenici su joj naredili da
ude u stan a kasnije kada su se povukla sluzbena lica gradanin nije bio na tom
mjestu. Ona je u prilogu svog obavjestenja dostavila dvije fotografije. Dodatnim
obavjesStenjem, od 00.45 sati, ista gradanka je precizirala da su njene fotografije
nastale ta¢no u 23.20 sati. Clanovi Savjeta su odmah obavijesteni o obracan-
ju gradanke a istog dana, tacno u 00.51 sati, Savjet se, preko predsjednika, obra-
tio rukovodstvu Uprave policije i Ministrastva unutrasnjih poslova MUP, trazeci
informaciju o zdrastvenom stanju i identitetu gradanina sa fotografije koje su
im proslijedene. Savjet je, dana 25. oktobra 2015. godine, putem drustvenih
mreZa, u 02.00 sata, stupio u kontakt sa gradaninom, koji je traZio anonimnost,
a ¢iji je identitet poznat Savjetu, koji je dostavio fotografije demoliranog vozila,
i dao izjavu da je grupa policijskih sluzbenika, prema navodima, brutalno prebila
vozaca tog vozila i unistila mu vozilo. Savjet je objavio fotografije tog vozila i
pozvao gradane koji su oCevidci dogadaja da se jave Savjetu. Nakon nekoliko
sati objavljen je identitet gradanina i pojavio se odredeni broj video snimaka
koji su ukazali na policijsko postupanje kao i fotografije koje kod gradanina M.M.
potvrduju odredene povrede. Informaciju o ovom incidentu prenijeli su i mediji.
Savjetu su potom uslijedile prituzbe NVO “Gradanska alijansa” i grupe gradana
koja djeluje pod nazivom “#Gradanski” kao i obavjestenja nekoliko gradana ko-
jima je ukazano na neprofesionalno policijsko postupanje. Svi oni su uputili na
video snimke sa ozbiljnom sumnjom u prekoracenje ovlaséenja uz prekomjernu
upotrebu sile prema gradaninu M.M. uz unistavanje njegove privatne imovine.
Savjet je, kroz rad na ovom predmetu, pazljivo razmotrio raspoloZivi materijal.
Savjet je na osnovu raspolozive dokumentacije zakljucio da je doslo do ocigled-
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no prekomjerene upotrebe sile policijskih sluzbenika u konkretnoj intervenci-
ji. Savjet je zakljucio, na sjednici od 26. oktobra 2015. godine, da su policijski
sluzbenici prema gradaninu M.M. postupali neprofesionalno, da su prekoracili
sluzbena ovla3cenja i da je isti podvrgnut mucenju, necovjecnom, i ponizava-
jucem tretmanu kojom prilikom je doslo do teSkog povredivanja i unistavanja
njegovog motornog vozila. Savjet je uputio zahtjev Upravi policije da ukupnu
javnost obavijesti o identitetu svih policijskih sluzbenika koji su postupali u
konkretnom slucaju a svojim radnjama su izasli iz opsega zakonitog policijskog
postupanja kao i 0 osnovu za postupanje u konkretnom slucaju i hijerarhijskoj
odgovornosti u ovoj akciji. Savjet na osnovu zakonom utvrdenih ovlasc¢enja za-
trazio da Uprava policije u najkracem roku objavi ove informacije javnosti kako
bi se sacuvao ukupan kredibililtet policijske organizacije, narocito imajuci u vidu
da je ovaj slu¢aj uznemirio javnost. Vrhovnom drzavnom tuzilastvu dostavljen je
usvojeni zaklju¢ak Savjeta povodom slu¢aja M.M. (kao i povodom novinara G.R.
i gradana koje je policija tukla u ulici Miljana Vukova) kao i fotografije koje je
kriticne nodi, 24. oktobra 2015. godine, u 23.20 sati, napravila gradanka mr Tea
Gorjanc Prelevi¢, ukljucujuci i njene kontakte. Dana 29. oktobra 2015. godine
Vrhovno drzavno tuZilaStvo izdalo je saopstenje kojom je javnost obavijeStena
da je dato vise naloga policijskim sluzbenicima da dostave pisani izvjestaj o
upotrebi sredstava prinude i da prikupe obavjestenja od ostecenog. U saopsten-
ju je dalje navedeno da posto policija nije dostavila trazene podatke u ODT u
Podgorici je formiran predmet a nacelniku CB Podgorica a 26. oktobra 2015.
godine, upucen zahtjev za prikupljanje potrebnih obavjesStenja. Zahtjevom je
trazeno, stoji dalje u saopstenju VDT, da se dostavi pisani izvjeStaj o upotrebi
sile, te da se identifikuju policijski sluzbenici koji su nanijeli povrede oStecenom
i ostetili njegov automobil. Istog dana, po nalogu zamjenika tuZzioca, sluzbenici
CB Podgorica obavili su uvidaj i fotografisanje vozila ostecenog. Istovremeno
je izdata naredba za obavljanje neophodnih vjeStacenja, a zamjenik tuzioca, u
Klinickom centru, oStecenog je saslusao u svojstvu svjedoka. Po nalogu dezurnog
tuZioca od 25. oktobra 2015. godine, policija je dva dana kasnije ODT u Pod-
gorici dostavila izjave tri gradanina, kao i medicinsku dokumentaciju ostecenog.
Iz ODT u Podgorici upucen je zahtjev komandantu Specijalne antiteroristicke
jedinice (SAJ) kojim je traZzeno da dostavi pismeni izvjeStaj o upotrebi sredstava
prinude, kao i druge podatke od znacaja za identifikaciju policijskih sluzbenika —
pripadnika SAJ-a, koji su nanijeli tjelesne povrede ostecenom. Zamjenik tuzioca,
takode je saslusao, u svojstvu svjedoka dva lica — ocevice dogadaja. Kako nije
blagovremeno dobijen izvjestaj od SAJ-a, komandantu SAJ-a upucen je pismeni
poziv za saslusanje u ODT u Podgorici. Direktoru Uprave policije, takode, je up-
ucena pismena urgencija za dostavljanje pisanog izvjestaja i trazenih podataka.
Direktor Uprave policije obavijestio je Savjet da na osnovu fotokopija priloZzenih
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fotografija, koje su kako je precizirano loSeg kvaliteta, nije moguce ustanoviti iden-
titet gradanina ali ni druga saznanja u vezi sa ovim dogadajem. Predsjednik Savje-
ta tim povodom je reagovao kod direktora Uprave policije i podsjetio ga da su mu
fotografije u elektronskoj i prilicno kvalitetnoj verziji dostavljene jos 25. oktobra
2015. godine kao i da se na fotografiji nalazi gradanin M.M. Predsjednik Savjeta
je zamolio da s tim u vezi naloZi odgovarajuce provjere postupanja prema ovom
gradaninu a shodno dostupnim fotografijama i iskazu gradanke Gorjanc Prelevi¢
da joj nije dozvoljeno da pomogne ovom gradaninu. Takode, predsjednik Savjeta
je zamolio direktora Uprave policije da nalozi provjeru zasto ga njegovi saradni-
ci nisu informisali o prijemu fotografija elektronskim putem. Ministru unutrasnjih
poslova upucena je i urgencija da Savjet informiSe o svim radnjama koje je pre-
duzeo povodom zakljucka u vezi sa postupanjem policije prema gradaninu M.M.
Ministru unutradnjih poslova, mr Rasku Konjevicu, ponovljeno je viSe urgencija u
vezi sa zakonskom obavezom da povratno informise Savjet o preduzetim radnja-
ma povodom usvojenog zakljucka ali isti nikada to nije ucinio®.

Zastitnik ljudskih pravaisloboda Crne Gore: Zastitnik je po sopstvenoj inicijativi
pokrenuo postupak, nakon upoznavanja sa sadrzinom teksta objavljenog dana
25.10.2015.godine, u dnevnim listovima ,Vijesti“, “Dan®, “Dnevne novine® i
“Pobjeda“. Na osnovu sprovedenog ispitnog postupka, uvida u izjasnjenje, izjave
svjedoka i uvida u video materijal, Zastitnik je utvrdio: da se gradanin M.M.,
dana 24. oktobra 2015.godine oko 23 sata nalazio u ulici Jovana Tomasevic¢a
u sopstvenom automobilu; da je bio u drustvu sa R.V i M.K; da je zaustavljen i
iz svog vozila izveden od strane policijskih sluzbenika; da je zadobio velik broj
udaraca palicom po citavom tijelu i da su mu policijski sluzbenici demolirali
automobil; da sluzbenici Uprave policije - CB Podgorica u saradnji sa Osnovnim
drzavnim tuzilastvom (ODT) u Podgorici preduzimaju niz mjera i radnji u cilju
rasvjetljavanja dogadaja i da je dvojici pripadnika SAJ-a od strane ODT odreden
istrazni pritvor do 30 dana i da im je na teret stavljeno krivicno djelo mucenje u
sticaju sa krivicnim djelom - teska tjelesna povreda. Na osnovu ispitnog postupka,
Zastitnik je ocijenio da je doSlo do nedozvoljene, neopravdane i nesrazmjerne
upotrebe sredstava prinude od strane policijskih sluzbenika nad gradaninom M.
M. u obimu koji nema zakonskog opravdanja. Stoga, Zastitnik je dao preporuke:
(1) da Ministarstvo unutrasnjih poslova i Uprava policije preduzmu mjere za
identifikaciju i utvrdivanje odgovornosti svih policijskih sluzbenika koji su dana

20 Savjet je polovinom juna 2016. iz Kabineta Ministra unutrasnjih poslova zvani¢no informisan
da je MUP 24. oktobra 2015. potpisalo Sporazum o vansudskom poravnanju izmedu Drzave Crne Gore
i M.M. shodno kojem ¢e mu biti isplacen novéani iznos na ime svih vidova materijalne i nematerijalne
Stete u dogadaju od 24.0ktobra 2015. Tadasnji ministar unutradnjih poslova R. Konjevi¢ je ovakav potez
obrazloZio izjavom za javnost u kojoj je naveo da je to “poruka drzave kada se dese nemili incidenti da se

takva postupanja i zloupotreba ovlaséenja ne vrse u ime drzave”, “poruka odgovornosti prema gradaninu
ali i poruka da drzava ne ohrabruje da se bilo ko ponada izvan zakona”; Dokumentacija Savjeta
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24. oktobra 2015. godine prema gradaninu M.M. primijenili prekomjernu
fizicku snagu i gumenu palicu, nanijeli teske tjelesne povrede i ostetili njegovu
imovinu i (2) da Ministarstvo unutrasnjih poslova preduzme potrebne mjere
da se obezbijede preduslovi za identifikaciju policijskih sluzbenika, u skladu
sa preporukama CPT-a. Po preporuci nije postupljeno u ostavljenom roku,
a ni nakon pet mjeseci po isteku roka, pa je Zastitnik 31. maja 2016. godine
Vrhovnom drzavnom tuziocu podnio krivicnu prijavu protiv L].R. sluzbenog lica
- komandanta SAJ-a - zbog postojanja osnovane sumnje da je izvrsio krivicno
djelo zloupotrijebljavajuci sluzbeni polozaj - nevrdenjem svoje sluzbene duznosti
i ometanjem sprovodenja pravde.

Osnovno drzavno tuzZilastvo Podgorica: Predmet Ktn br. 638/15 formiran
je samoinicijativno, na osnovu objavljenih snimaka na portalima, povodom
povredivanja gradanina M.M. od strane policijskih sluzbenika. Odmabh, 25. oktobra
2015.godine, policijskom sluzbeniku je dato upustvo o preduzimanju konkretnih
radnji. Dana 26. oktobra 2015. godine, upucen je zahtjev za prikupljanje potrebnih
obavjestenja nacelniku CB Podgorica kojim je, izmedu ostalog, traZzeno da se dostavi
[zvjestaj o upotrebi sredstava prinude, te da se identifikuju policijski sluzbenici koji
su nanijeli povrede oStecenom. Istog dana, izvr3en je uvidaj i fotografisanje vozila
oStecenog M.M,, po nalogu i u prisustvu tuzioca, izdate su naredbe Forenzickom
centru Danilovgrad za DNK i hemijsko vjeSacenje tragova nadenih u vozilu, TuZilac je
saslusao oste¢enog M.M. u prostorijama Klinickog centra, sudski vjeStak medicinske
struke je u prisustvu tuzioca izvrsio tjelesni pregled oStecenog, nakon cega je, po
naredbi tuzioca, izradio pismeni nalaz i misljenje. Dana 28. oktobra 2015. godine
od komandanta Specijalne antiteroristicke jedinice (SAJ) je trazeno da dostavi
pismeni izvjeStaj o upotrebi sredstava prinude, kao i druge podatke od znacaja
za identifikaciju policijskih sluzbenika pripadnika SAJ-a koji su nanijeli tjelesne
povrede oStecenom. Dana 29. oktobra 2015. godine, Tuzilac je sasluSao svjedoke
ocevidce dogadaja M.K.iR.V. Dana 02. novembra 2015. godine, TuZilac je saslusao
komandanta SAJ-q, R.Lj. Istog dana je izdata naredba vjeStaku masSinske struke za
vjeStacenje materijalne Stete prouzrokovane na vozilu ,Mercedes S 550% vlasnistvo
M.M. U periodu od 04. - 11. novembra 2015. godine, TuZilac je, na zapisnik uzeo
izjave od 33 gradanina. Dana 04. novembra 2015. godine direktoru Uprave policije
je ukazano na nepravilnosti u sacinjavanju IzvjeStaja o upotrebi sredstava prinude
od 25.10.2015. godine, i od istog je trazeno da ODT informiSe da li je i ako jeste koje
radnje preduzeo radi otklanjanja nepravilnosti u postupku sacinjavanja izvjestaja,
te koji policijski sluzbenici — pripadnici SAJ-a su kriticne veceri upotrijebili sredstva
prinude prema gradaninu M.M. Povodom ovog akta direktor Uprave policije je 10.
novembra 2015. godine pismeno obavijestio ODT da je komandantu SAJ-a dat
nalog za otklanjanje ovih nepravilnosti, te da mu je komandant SAJ- a dostavo dopis



OKTOBARSKI PROTESTI I PRIMJENA POLICIJSKIH OVLASCENJA 37

sa dvije sluzbene zabiljeSke policijskih sluzbenika B.G. i G.Z., u kojima oni potvrduju
da su primijenili silu prema gradaninu M.M. Obzirom na ovakve informacije
dobijene od direktora Uprave policije formiran je novi predmet poslovne oznake Kt
br.1126/15 protiv B.G. i G.Z. U predmetu Ktn br. 638/15 ODT Podgorica se obracalo
ministru i kontinuirano se od direktora policije zahtijeva da preduzme mjere i radnje
u cilju identifikacije izvrsilaca konkretnog krivicnog djela. Predmet Kt br. 1126/15,
formiran je dana 11. novembra 2015. godine protiv B.G. i G.Z. zbog krivicnog djela
mucenje iz ¢l.167 st.2 u vezi st.1 Krivicnog zakonika Crne Gore, izvrSenog na Stetu
gradanina M.M.. Istog dana saslusani su u svojstvu osumnjicenih B.G.i G.Z.i donijeto
je rjeSenje o njihovom zadrzavanju. Dana 12. novembra 2015. godine, donesena
je naredba za sprovodenje istrage sa predlogom za odredivanje pritvora protiv
policijskih sluzbenika B.G. i G.Z., a narednog dana sudija za istragu Osnovnog suda u
Podgorici je donio rjeSenje o odredivanju pritvora protiv okrivljenih. Od 24.10.2015
do 17.11.2015. godine, tuZilac je saslusao 51. svjedoka. Dana 26.novembra 2015.
i 04. decembra 2015. godine izdate su naredbe Forenzickom centru Danilovgrad za
DNK vjestacenje. Dana 24. decembra 2015. godine podignuta je optuznica protiv
B.G. i G.Z. zbog krivi¢nih djela mucenje iz €l.167 st.2 u vezi st.1 Krivicnog zakonika
Crne Gore u sticaju sa krivicnim djelom teska tjelesna povreda iz ¢1.151 st.1 tac.1
KZCG i unistenje i oStecenje tude stvari iz ¢l. 253 st.2 KZCG. Sudenje je u toku.

Reakcije iz civilnog drustva

Rasformirati SAJ: NVO “MANS” je pozvala ministra unutrasnjih poslova, Raska Konje-
vica, da odmah suspenduje direktora policije i rasformira SAJ do okoncanja istrage i
utvrdivanja pojedinacne i komandne odgovornosti za brutalno nasilje, kao i prikrivanje
pocinioca teskih krivicnih djela, kako bi zastitio bezbijednost svih gradana Crne Gore.
“Obim i tezina terora koji je sproveden nad gradanima od strane SAJ-a nedvosmisle-
no potvrduje da se ne radi o pojedinac¢nim slucajevima, niti incidentima unutar ove
jedinice. Naime, u prebijanjima i iZivljavanju nad gradanima i njihovom imovinom je
ucestvovao veliki broj pripadnika SAJ-a, a Cetiri dana kasnije njihov komandant i sve nji-
hove kolege ¢utanjem i dalje Stite izvrSioce krivicnih djela. To pokazuje da nije problem
u pojedincu, vec da je u javnom interesu da kompletna specijalna jedinica, na Celu sa
komandantom, bude momentalno suspendovana i postane predmet istrage tuzilastva,
kako zbog izvrSenja krivicnih djela, tako i njihovog prikrivanja. Takode ocekujemo i da
direktor policije po hitnom postupku bude razrijeSen duznosti kako ne bi mogao da
dalje ucestvuje u prikrivanju krivicnih djela. Umjesto da on li¢no zatraZi odgovornost
i istog dana obezbijedi hap3enje policajaca koji su krsili elementarna ljudska prava,
direktor policije nije pokazao ni najmanje odgovornosti, kajanje ili bilo kakvo ljudsko
saosjecanje sa Zrtvama njegovih podredenih. Zbog svega navedenog smatramo da
svaki dalji ostanak Slavka Stojanovic¢a na celu policije i nastavak funkcionisanja SAJ-a
u ovakvom sastavu, bez jasno utvrdene pojedinacne i komandne odgovornosti, pred-
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stavlja prijetnju po bezbijednost, zdravlje i imovinu gradana Crne Gore” navedeno je u
saopstenju izvrsne direktorke NVO “MANS” Vanje Calovic.”’

Procesuiranje samo dvojice policajaca za prebijanje je poraz vladavine prava:
Povodom pocetka sudenja pred Osnovnim sudom u Podgorici, 31. marta 2016.
godine, dvojici policajaca, pripadnika Specijalne antiteroristicke jedinice (SAJ)
koje je Osnovno drzavno tuzilastvo (ODT) optuzilo za prebijanje gradanina M.M.
reagovala je, izmedu ostalih, i nevladina organizacija (NVO) “Akcija za ljudska
prava”. “ODT prihvatilo je da optuZzi samo dvojicu policajaca, pripadnika SAJ koje
je Uprava policije pristala da Zrtvuje u cilju odrzavanja privida primjene prava u
slucaju policijske torture nad M.M. Komandant SAJ, R.Lj, do danas nije sankcionisan
na bilo koji nacin iako je komandovao jedinicom ¢iji su pripadnici zvjerski pretukli
M.M, kao i druge gradane u incidentima posle protesta, i iako je odbio da saraduje
sa drzavnim tuzilaStvom tvrdeci da ne zna ni ko su policajci koji su ucestvovali u
prebijanju M.M, pa cak ni oni koji su s njim bili u policijskom vozilu ”jer su svi bili
maskirani”. Opste je poznato da policijske akcije poput one prilikom obezbjedivanja
protesta 24. oktobra 2015. godine imaju svoj plan i osobe odgovorne za komandu
i sprovodenje tog plana, koje u svakom trenutku znaju ili moraju da znaju kome
komanduju i koje su sa njima u stalnoj radio vezi. To to je ODT optuzilo samo dvojicu
policajaca za prebijanje Martinovica, a ne i sve druge koji su u tome ucestvovali, koji
su komandovali i koji su posle opstrukcijom istrage pomagali uciniocima krivicnog
djela HRA smatra ozbiljnom kompromitacijom i drzavnog tuzilaStva i policije koji na
ovaj nacin promovisu nekaznjivost policijske torture i njeno prikrivanje. Podsjecamo
da je Zastitnik ljudskih prava i sloboda Crne Gore u svom Misljenju (br. 01-488/15-
4 od 14. decembra 2015. godine) naveo da je “vise sluzbenika Uprave policije”
ucestvovalo u prebijanju M.M. pa je, izmedu ostaloga, preporucio: “da MUP i Uprava
policije, bez odlaganja preduzmu mijere za identifikaciju i utvrdivanje odgovornosti
svih policijskih sluzbenika koji su, dana 24. oktobra 2015. godine, prema gradaninu
M.M, primijenili prekomjernu fizicku snagu i gumenu palicu, nanijeli mu teske tjelesne
povrede i ostetili njegovu imovinu.“ I Savjet za gradansku kontrolu policije je, ovim
povodom, zahtijevao od Uprave policije: “da Savjet i ukupnu javnost obavijesti o
identitetu svih policijskih sluzbenika koji su postupali u konkretnom slucaju a svojim
radnjama su izasli iz opsega zakonitog policijskog postupanja, kao i o osnovu za
postupanje u konkretnom slucaju i hijerarhijskoj odgovornosti u ovoj akciji” navedeno
je u saopstenju NVO HRA od 30. marta 2016. godine.?

Napomena: Ministar unutradnjih poslova, Goran Danilovi¢, odmah po stupanju na
duznost, punu profesionalnu paznju posvetio je postupanju sluzbenika SAJ-a tokom
protesta. Ministar Danilovi¢ zatraZio je od direktora Uprave policije, da reaguje u
skladu sa zakonom i policijskim ovlas¢enjima i istakne odgovornost sluzbenika SAJ
za propuste i neadekvatno postupanje tokom protesta 24. oktobra 2015. godine.??
21 http://mans.co.me/hitno-rasformirati-saj-zbog-bezbijednosti-gradana/

22 Snimak policijske torture nad Martinovicem je dostupan na: https://www.youtube.com/

watch?v=mCm1IxPyouY
23 Konferencija za novinare ministra unutrasnjih poslova odrzana 31. maja 2016. godine;
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Kriviéna prijava protiv R.LJ., komadanta SAJ

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Kt br.1127/15 formiran protiv
osumnji¢enog R.Lj, komandanta SAJ-a, po krivicnoj prijavi NVO “MANS”, zbog
krivi¢nih djela zloupotreba sluzbenog polozaja iz ¢l.416 KZCG i dr.>* Dana 19.
novembra 2015. godine, Tuzilac je u svojstvu osumnjicenog saslusao R.Lj., nakon
cega su saslusani svjedoci i to: J.R,, D.B., M.B. i I.R. Nakon zavrsenog izvidaja
protiv komandanta R.Lj. podnesen je dana 31. maja 2016. godine, optuzni
predlog zbog krivicnog djela pomoc uciniocu poslije izvrdenog krivi¢nog djela iz
¢l.387 st.2 Krivicnog zakonika Crne Gore.

Zastitnik ljudskih pravaisloboda Crne Gore: Pogledati u knjizi “Sluc¢aj gradanina
M.M., poznatog sportskog radnika”. Podsje¢amo, kako nije postupljeno po
preporuci u ostavljenom roku, a ni nakon pet mjeseci po isteku roka, Zastitnik
je 31. maja 2016. godine Vrhovnom drzavnom tuziocu podnio krivi¢nu prijavu
protiv LJ.R. sluzbenog lica - komandanta SAJ-a - zbog postojanja osnovane
sumnje da je izvrSio krivicno djelo zloupotrijebljavajuéi sluzbeni polozaj -
nevrsenjem svoje sluzbene duznosti i ometanjem sprovodenja pravde.

Savjet za gradansku kontrolu policije: U vise javnih istupa predsjednika i
¢lanova Savjeta, i kroz komunikaciju sa ministrom unutradnjih poslova, zatrazeno
je razrijeSenje komadanta SAJ-a.

Reakcije iz civilnog drustva

Opasna situacija - Pod maskama se nekaznjeno vrse krivicna djela: “Smatramo da je
za vladavanu prava i efikasno funkcionisanje pravosuda jedna od najopasnih situacija
kada oni koji su zaduZeni za bezbjednost gradana i otkrivanje i sprjecavanje krivicnih
djela, onemogucavaju procesuiranje izvrsilaca krivi¢nih djela i javnosti Salju poruku da
se pod maskama mogu nekaznjeno vrsiti krivicna djela” saopsteno je iz MANS-a.

Protiv nekaznjivosti za policijsku torturu i druga krsenja ljudskih prava: Povodom
Medunarodnog dana ljudskih prava, 9. decembra 2015. godine, nekoliko uglednih
nevladinih organizacija (NVO) upozorilo je na “hroni¢ni nedostatak odgovornosti

http://www.mup.gov.me/vijesti/161644/Ministar-unutrasnjih-poslova-Goran-Danilovic-na-
konferenciji-predstavio-plan-rada-Ministarstva-u-narednom-periodu.html;  Informacija  Kabineta
ministra unutradnjih poslova kreirana za potrebe ove knjige od 7.juna 2016; Dokumentacija Savjeta
24 Za vise detalja o kriviénoj prijavi pogledati ovaj link: http://mans.co.me/krivicna-prijava-
protiv-komandanta-saj-a/




40 PRAVO NA FIZICKI INTEGRITET I LIJUDSKO DOSTOJANSTVO:

drzavnih sluzbenika u Crnoj Gori za dokazano mucenje i druga kr3enja ljudskih
prava, ¢ime se podrzava nekaznjivost i negira vladavina prava”. “Odugovlacenje
istrage mucenja M.M. i drugih gradana na ulicama Podgorice, poslije protesta 24.
oktobra 2015. godine, upozorava da izvrSioci i ovih poslednjih primjera policijske
torture u Crnoj Gori nece biti privedeni pravdi. Trazimo od Vrhovnog drzavnog
tuzilaStva (VDT) da obezbijedi vliadavinu prava tako Sto ¢e procesuirati odgovorne
pocev od vrha policije. Ministar unutrasnjih poslova da saopsti Sta je preduzeo
protiv komandanta SAJ-a i direktora Uprave policije i ako nije niSta da podnese
ostavku. Pozivamo medunarodne organizacije da sprijece da zaklinjanje crnogorskih
zvani¢nika u ljudska prava i vladavinu prava ostane samo mrtvo slovo na papiru”
navedeno je u zajedni¢kom upozorenju NVO “Akcija za ljudska prava (HRA)”, “Mreza
za razvoj nevladinog sektora (MANS)”, Gradanska alijansa (GA), “Centar za Zenska
prava (CZP)” i “LGBT Forum Progres” i predsjednika Savjeta za gradansku kontrolu
policije. Potpisnici upozorenja izdatog povodom Medunarodnog dana ljudskih
prava su podjsetili da u Crnoj Gori ni jedna osoba nikada nije odgovarala zbog
“skandaloznog prebijanja trideset pritvorenika u istraznom zatvoru u ZIKS-u od strane
specijalne interventne jedinice policije dana 1. septembra 2005. godine, iako je to
zahtijevala i Evropska komisija, kao Sto ni zbog mucenja pokojnog gradanina A.P, u
zgradi Uprave policije u Podgorici, u oktobru 2008. godine, nije odgovarao ni jedan
izvrSilac ni nalogodavac. Neprihvatljivi su i drugi slucajevi nekaznjavanja ili uslovnog
kaznjavanja policijskih sluzbenika u slu¢ajevima dokazanog zlostavljanja. Podsjecamo
i na drastican slucaj prijetnji smréu tadasnjem istrazivacu krsenja ljudskih prava
Aleksandru Sasi Zekovic¢u od strane policijskog sluzbenika koji nikada nije istrazen
i kaznjen. Izvjestaj Evropskog komiteta za sprjecavanje mucenja (CPT) oznacio je
policijske stanice u Crnoj Gori i 2013. godine kao crne tacke mucenja i zlostavljanja
osoba lisenih slobode. Dokazano mucenje i zlostavljanje vise osudenika u zatvoru
u Podgorici u januaru 2015. godine do danas nije procesuirano”. “Imajuci sve to u
vidu, ¢injenica da se traljavo odugovladi i istraga mucenja M.M. i zlostavljanja drugih
gradana na ulicama Podgorice posle razbijanja protesta 24. oktobra 2015. godine
upozorava da izvrsioci i ovih poslednjih ociglednih primjera policijske torture u Crnoj
Gori nece biti privedeni pravdi. Zabrana mucenja i zlostavljanja od strane drzavnih
sluzbenika je apsolutno zasti¢eno ljudsko pravo od koga nema izuzetka. Ovo ljudsko
pravo obuhvata obavezu drzave da utvrdi odgovornost izvrsilaca mucenja i njihovih
saucesnika. Kada se to ne dogada, kao u Crnoj Gori, drzava postaje odgovorna za
nekaznjivost i nedostatak vliadavine prava” ocijenili su u zajedni¢kom upozorenju mr
Tea Gorjanc Prelevi¢, Vanja Calovi¢, Milan Radovi¢, Maja Raic¢evié, Stevan Milivojevi¢
i mr Aleksandar Sasa Zekovic. “Zabrinjavajuca je pojava da su policajci u Crnoj Gori
na Celu sa komandantom Specijalne antiteroristicke jedinice R.Lj. od kriminalaca
preuzeli manir da maskiranjem izbjegnu odgovornost za izvrSenje krivicnih djela.
Podsjecamo da je komandant R.Lj. drzavnom tuZziocu saopstio, pored ostalog, da ne
zna ni ko su policajci koji su s njim bili u policijskom vozilu ”jer su svi bili maskirani.
Apsolutno je neprihvatljivo opravdanje R.Lj, koje ocigledno podrzavaju odgovorni
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direktor Uprave policije Slavko Stojanovi¢ i ministar unutrasnjih poslova Rasko
Konjevi¢, da se ni mjesec i po dana kasnije ne zna i ne moze znati koji su policajci
ucestvovali u mucenju M.M. i drugih gradana posle protesta 24. oktobra 2015. godine.
Potpisnici su takode ocijenili da je neprihvatljiv i inertan odnos nacelnika Odjeljenja
za unutradnju kontrolu rada policije MUP Crne Gore prema poslednjim incidentima
tokom protesta, kao i odnos prema odlukama i zaklju¢cima Savjeta za gradansku
kontrolu rada policije. “Neprihvatljivo je da je Osnovno drzavno tuZilastvo u Podgorici
prinudeno da analizira DNK uzorke da bi otkrilo pocinioce, dok se komandant jedinice
pretvara da ne zna ko su oni, a direktor Uprave policije i ministar unutrasnjih poslova
podrzavaju takav stav” ocijenjeno je iz civilnog drustva. “Zahtijevamo od VDT da pod
hitno obezbijedi vladavinu prava tako Sto ce optuziti komandanta SAJ-a i direktora
Uprave policije za krivicna djela koja su izvrsili i neCinjenjem njihove sluzbene duznosti
- odbijanjem da se drzavnom tuZilaStvu dostave sva imena policajaca koji su izvrsili
mucenje M.M. i zlostavljali ostale gradane u Podgorici 24. oktobra 2015. godine. Ova
krivicna djela su propisana Krivicnim zakonikom Crne Gore: Neprijavljivanje krivicnog
djela i ucinioca (¢l. 386), Pomoc uciniocu poslije izvrsenog krivicnog djela (él; 387),
Zloupotreba sluzbenog poloZaja (¢l. 416) i Nesavjestan rad u sluzbi (¢l. 417). Zalimo
zbog toga Sto nadlezni drzavni tuzioci sami ne uocavaju potrebu da procesuiraju
odgovorne drzavne sluzbenike, ve¢ su neophodne krivicne prijave NVO, kao $to je
prijava MANS protiv R.Lj, da bi se pokrenuli da rade svoj posao koji podrazumijeva
i takve neprijatnije poteze po sluzbenoj duznosti”. Civilno drustvo je zatrazilo od
ministra unutradnjih poslova Raska Konjevica da hitno obavijesti javnost o tome
Sta je kao ministar nadleZzan za policiju preduzeo da kazni nezakonito postupanje
direktora Uprave policije i komandanta SAJ-a ili ako nije preduzeo nista, da podnese
ostavku. “Podsjecamo da je krSenje ljudskih prava i prekoracenje sluzbenih ovlas¢enja
od strane policije ranije potvrdeno i pravnosnaznim presudama u postupcima koje
je pokrenuo MANS, a koji se ticu viSegodiSnjeg nezakonitog nadziranja internet
komunikacije te NVO, nezakonitog hapsenja i krSenja korpusa ljudskih prava prema
Sest aktivista MANS-a i zaklju€enja nistavog sporazuma policije i M-tela na osnovu
koga su se godinama nezakonito prikupljani brojni licni podaci. I ovi slucajevi
potvrduju hroni¢ni nedostatak odgovornosti na strani rukovodeceg kadra policije
cak i kada se nezakonit rad i krSenje ljudskih prava potvrdi pravnosnaznom sudskom
presudom. Suzbijanje politike nekaznjivosti za krSenje ljudskih prava je neophodno za
uspostavljanje vliadavine prava u Crnoj Gori. Pozivamo sve medunarodne organizacije
zainteresovane za Crnu Goru da podrZze nasa nastojanja da drzavnicka zaklinjanja
u ljudska prava i vladavinu prava ne ostanu samo mrtva slova na papiru, ve¢ da
zvanicnike Crne Gore obavijeste da se od njih ocekuje da ih obezbijede u praksi” stoji
na kraju zajednickog upozorenja koje su potpisali mr Tea Gorjanc Prelevi¢, izvr3na
direktorica HRA, Vanja Calovic’, izvrsna direktorica MANS, Milan Radovié, koordinator
programa ljudskih prava u GA, mr Aleksandar Sasa Zekovic, predsjednik Savjeta za
gradansku kontrolu policije, Maja Raicevic, izvrsna direktorica CZP i Stevan Milivojevic,
izvrsni direktor LGBT Forum Progres.
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Utvrditi komandnu i odgovornost za nedjelotvornost istrage: “Ako policija ne saraduje
sa tuzilastvom u otkrivanju izvrSilaca prebijanja M.M. i onih koji su to naredili, podstrekivali
ili i pomagali, kao 5to je to ranije bio slucaj u nekim od nekaznjenih slu¢ajeva policijske
torture, ocekujemo od VDT da o tome odmah obavijesti i Vladu i javnost Crne Gore, i
pokrene krivi¢ni postupak protiv onih koji su u policiji po komandnoj strukturi odgovorniiza
nedjelotvornost istrage” ocijenili su Celnici_ce nevladinih organizacija “HRA”, “Juventas”,
“CZP”, “Crnogorska LGBTIQ Asocijacija ,Kvir Montenegro® i “Institut alternativa” (IA).
Dodatno IA i Centar za gradansko obrazovanje ocijenili su da je saslusanje komandanta
SAJ pred TuzilaStvom “Skolski primjer opstrukcije pravde, opstrukcije istrage i svojevrsne
zZloupotrebe sluzbene duznosti”. NVO “’Gradanska alijansa’ (GA) pratila je na terenu
protest Demokratskog fronta dana 24. oktobra 2015. godine i aZurno, objektivno i veoma
kvalitetno obavjestavala javnost putem drustvenih mreza.

Napomena: Ministar unutrasnjih poslova, Goran Danilovi¢, odmah po stupanju na
duznost, punu profesionalnu paznju posvetio je postupanju sluzbenika SAJ-a tokom
protesta. Ministar Danilovi¢ zatrazio je od direktora Uprave policije, da reaguje u skladu
sa zakonom i policijskim ovlas¢enjima i istakne odgovornost sluzbenika SAJ za propuste i
neadekvatno postupanje tokom protesta 24. oktobra 2015. godine.?* Ministar unutrasnjih
poslova, Goran Danilovi¢, iskazao je uvjerenje da Uprava policije i MUP Crne Gore mogu
utvrditi komandnu odgovornost. Vazno je istaci da je ministar Danilovi¢ zatraZio da mu
se dostave izjave svih stareSina policije. Trazeni materijal mu je dostavilo Odjeljenje
za unutrasnju kontrolu policije i u toku je njegovo temeljno preispitivanje. Ministar je
istakao da ce vidjeti da li ima predloZenih sankcija za utvrdenu zloupotrebu poloZaja
a ako ih ne bude onda ¢e naloziti dopunsku kontrolu. Posebno je vazno, u kontekstu
ukupnog zagovaranja prava na fizickih integritet i ljudsko dostojanstvo, Sto je primarna
intencija ove publikacije, istaci da je ministar Danilovi¢ prekinuo visemjesecno cutanje
u policijskoj organizaciji o postupanju sluzbenika SA) prema gradanima Crne Gore.
“Dakle, idemo redom i od odgovornosti i ispitivanja nije posteden niko i budite sigurni
da ce tako biti. Ne moramo cekati da drugi organi izreknu ili podignu krivi¢nu optuznicu
pa da nam olakSaju”, bio je odlu¢an ministar Danilovi¢. U komunikaciji sa direktorom
Uprave policije, ministar unutrasnjih poslova je ozbiljno doveo u pitanje profesionalnost
i sposobnost komadanta SAJ-a. ZatraZio je hitno postupanje direktora Uprave policije
povodom toga vjerujudi da je to red i da Ce se tek kasnije, dodatnim istragama, utvrdivati
pojednicna odgovornost ostalih. Ministar je iskazao i odlu¢nost da pokrene odgovornost
svakog staresine i sluzbenika policije. “Necu se libiti da pokrenem pitanje odgovornosti
bilo kojeg lica i naravo nosicu rizik ako akciju ne dovedem do kraja i pristupiti vlastitoj
odgovornosti” saopstio je ministar unutrasnjih poslova na konferenciji za novinare.?

25 Konferencija za novinare ministra unutrasnjih poslova odrzana 31. maja 2016. godine;
http://www.mup.gov.me/vijesti/161644/Ministar-unutrasnjih-poslova-Goran-Danilovic-na-
konferenciji-predstavio-plan-rada-Ministarstva-u-narednom-periodu.html; Informacija Kabineta
ministra unutradnjih poslova kreirana za potrebe ove knjige od 7.juna 2016; Dokumentacija
Savjeta

26 Nadlezni sud je obavijestio Upravu policije (UP) o okolnostima pokretanja krivicnog postupka
protivkomandanta SAJ na osnovu ¢ega je direktor UP uputio predlog za njegovo priviemeno udaljenje
sa rada. Resorni ministar ¢e donijeti rjeSenje o priviemenom udaljenju sa rada. Pogledati: http://
www.mup.gov.me/vijesti/162212/Ministar-Danilovic-ce-donijeti-rjesenje-o-priviemenom-udaljenju-
sa-rada-komandanta-SAJ-a.html
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Reakcije iz civilnog drustva - Pozdravlja se odluka ODT da procesuira koma-
danta SAJ: Pocetkom juna 2016. godine NVO “Akcija za ljudska prava” pozdra-
vila je odluku Osnovnog drzavnog tuzilastva (ODT) koje je 31. maja 2016. godine
konacno podnijelo optuzni predlog protiv komandanta Specijalne antiteroristicke
jedinice (SAJ) R.Lj. zbog sumnje da je ucinio krivi¢no djelo - PruZzanje pomodi uci-
niocu poslije izvrSenog krivicnog djela. Kako je saopsteno, ODT smatra da je R.Lj.
pomogao pripadnicima SAJ da do danas ostanu neotkriveni iako je izvidajima u
vise predmeta dokazano da su 24. oktobra 2015. godinag, za vrijeme protesta u
organizaciji politicke asocijacije “Demokratski front”, primijenili silu prema odre-
denim gradanima. Imajuci u vidu da je proteklo vise od sedam mjeseci od kako
su pripadnici SAJ, kojima je komandovao R.Lj, zvjerski pretukli posebno gradanina
M.M, ali i druge gradane u incidentima posle protesta, a da je R.Lj. onda odbio da
saraduje u istrazi, nadamo se da ce tuZilaStvo ubuduce u slicnim situacijama bez
oklijevanja procesuirati drZzavne sluzbenike koji se otvoreno suprotstave zakonu.
Podsjec¢amo, Zastitnik ljudskih prava i sloboda Crne Gore je ranije u svom misljenju
iz decembra 2015. godine, utvrdio da su pripadnici SAJ nad M.M. sproveli torturu.
Do danas, Uprava policije joS uvijek nije postupila po preporuci Zastitnika i jo3
uvijek nijesu identifikovani policijski sluzbenici (osim dvojice po sopstvenom pri-
znanju), koji su prema gradaninu M.M. primijenili silu, necovjecno i poniZzavajuce
postupali i nanijeli mu teske tjelesne povrede, niti je pokrenut postupak za utvrdi-
vanje njihove odgovornosti. NVO “MANS” je podnijela krivi¢nu prijavu protiv R.Lj.
joS pocetkom novembra prosle godine, prijavljujuci ga za izvrsenje krivicnih djela
- Pomo¢ uciniocu poslije izvrSenog krivicnog djela, Davanje laznog iskaza, Falsifiko-
vanje sluzbene isprave i Zloupotrebu sluzbenog polozaja. I Ombudsman je krajem
maja 2016. podnio krivi¢nu prijavu protiv R.Lj. zbog krivicnog djela - Zloupotreba
sluzbenog polozaja u vezi sa krivicnim djelom - Ometanje pravde. “Jos jednom po-
zivamo i direktora Uprave policije da hitno postupi u skladu s preporukom Zastit-
nika i obezbijedi i identifikaciju i procesuiranje policajaca koji su 24. oktobra 2015.
godine pretukli dvojicu mladi¢a u ulici Miljana Vukova (tzv. ulici Zlatara). Ako di-
rektor Stojanovi¢ i dalje istrajava u odluci da ne doprinese identifikaciji policijskih
sluzbenika, pozivamo rukovoditeljku ODT da ovim povodom, po ugledu na odluku
u predmetu komandanta R.Lj, pokrene i pitanje utvrdivanja odgovornosti direktora
Stojanovic¢a. Napominjemo da je u ovom predmetu obavezno neophodno iden-
tifikovati i utvrditi odgovornost i onih sluzbenika policije koji su se solidarisali sa
kolegama - izvrSiocima zlostavljanja do te mjere da su odbili da procesuiraju kri-
vi¢nu prijavu pretucenih mladica i pruze im zastitu u skladu sa zakonom. Konacno,
pozivamo i da se u skladu sa preporukom Savjeta za gradansku kontrolu policije,
i nalogu ODT-q, prvo identifikuju, a onda i dalje procesuiraju sluzbenici koji su 17.
i 24. oktobra 2015. godine povrijedili urednika portala “IN4S” G.R. navedeno je u
reakciji NVO HRA.
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Kriviéna prijava protiv nacelnika CB Podgorica

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Kt br.1298/15 formiran je
protiv J.R.,, nacelnika Centra bezbjednosti Podgorica, po prijavi predstavnika
politicke asocijacije “Demokratski front”, zbog krivicnih djela zloupotreba
sluzbenog poloZaja iz €l.416 KZCG i dr. Dana 22. februara 2016. godine, tuzilac
je saslusao prijavljenog J.R. Pribavljena je odredena sluzbena dokumentacija.
Izvidaj je u toku.



OKTOBARSKI PROTESTI I PRIMJENA POLICIJSKIH OVLASCENJA 45

Prituzba novinara G.R. iz Podgorice

Savjet za gradansku kontrolu policije: Savjet je razmatrao prituzbe gradanina
G.R.,, novinara iz Podgorice, kao i grupe gradana pod imenom “#Gradanski”,
kojima je ukazano na postupanje policijskog sluzbenika prema novinaru
G.R. Savjet je pri razmatranju ovih predstavki uzeo u obzir i raspoloZivi video
materijal na kojem se vidi da policijski sluzbenik prilazi gradaninu G.R., novinaru
iz Podgorice, i bez ikakvog razloga, ga udara. Savjet je povodom ovih prituzbi,
na sjednici od 26. oktobra 2015. godine, zakljucio da je doslo do neprimjerene
upotrebe sile nad gradaninom G.R. koji nije pruzao otpor. Savjet je zatrazio od
Uprave policije da se objavi identitet postupajuceg policijskog sluzbenika, kao
i informacije u vezi procesuiranja njegovog postupanja i informiSe javnost o
tome.

Osnovno drzavno tuzZilastvo Podgorica: Predmet Ktn.br. 639/15 formiran je
po krivicnoj prijavi G.R. protiv NN sluzbenika Uprave policije koji su mu dana
17. i 24. oktobra 2015. godine nanijeli tjelesne povrede. Povodom oznacenih
dogadaja preduzete su sledece radnje: Tuzilac je, u dva navrata, saslusao
svjedoka - ostec¢enog G.R., na okolnosti ovrijedivanja od 17. i 24. oktobra 2015.
godine. OSteceni je dostavio medicinsku dokumentaciju. Po naredbi tuzioca
izvren je tjelesni pregled oStecenog i izvrSeno sudsko - medicinsko vjeStacenje.
TuZilac je, od CB Podgorica, zahtijevao dostavljanje snimaka od 24. oktobra
2015. godine, sa izdvojenim snimcima na kojim se vidi da policijski sluzbenik
udara G.R,, kao i izvjeStaj o upotrebi sredstava prinude prema G.R. od 17 i 24.
oktobra 2015. godine. Od Uprave policije tuZilac je zahtijevao i da identifikuje
lica koja su primijenila silu prema G.R. 17.i 24. oktobra 2015. godine. Na zahtjev
tuZioca Sud za prekr3aje je dostavio svoje spise predmeta formirane protiv G.R., a
vezano za dogadaj od 17. oktobra 2015. godine. Uvidom u spise je utvrdeno da
je rjeSenjem Suda za prekr3aje G.R. ogladen krivim, a rjeSenje nije pravosnazno.
Dat je nalog CB Podgorica da preduzima radnje i mjere u cilju identifikacije
sluzbenika policije koji su nanijeli povrede G.R. 17.i 24. oktobra 2015. godine.
Do danas izvrioci nisu identifikovani.

Reakcije iz civilnog drustva: Zbog odnosa policije prema novinaru-uredniku
G.R. (portal IN4S) i D.Z. (Dnevne novine “Dan”) reagovalo je vise gradanskih
udruZenja i intelektualaca. Nevladine organizacije (NVO) sa sjevera Crne Gore
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osudile su policijsku brutalnost prema demonstrantima a posebno prema
novinarima D.Z. i G.R. Ove NVO zatrazile su odgovornost rukovodstva MUP Crne
Gore. Istim povodom reagovali su i NVO “Centar za gradansko obrazovanje”,
“Akcija za ljudska prava”, “Juventas”, “Centar za monitoring i istrazivanja”.
NVO “Gradanska Alijansa” (GA), “ADP - Zid”, “4 LIFE®, “LGBT Forum Progres”,
“Green Home” i “UNO Libertask” osudile su prekidanje mirnih protesta pristalica
Demokratskog fronta ispred Skupstine Crne Gore. Ove NVO posebno su osudile
hapsenje novinara D.Z. i urednika G.R. “Hapsenje novinara i primjena sile
nad urednikom jednog od medija, te sprjecavanje novinara da obavljaju svoj
posao, je nesto Sto institucije moraju nepristrasno da ispitaju. Istrazivaci GA su
se danas na terenu, pratedi cijelu situaciju i sudenja novinarima, uvjerili da su
policijski sluzbenici postupali suprotno zakonskim propisima i medunarodnim
standardima prilikom hapSenja novinara. S toga, mi, predstavnici Sest NVO,
pozivamo nadlezne institucije VDT, ODT, Zastitnika ljudskih prava i sloboda,
Savjet za gradansku kontrolu policije, Unutrasnju kontrolu policije i Eticki odbor
Uprave policije i samu Upravu policije, da postupe po duznosti, isprate ovaj slucaj
sa najveéim stepenom paznje, neodlozno sprovedu hitnu, nezavisnu i efikasnu
istragu” zaklju€uje se u reagovanju grupe NVO.?’

27 Informacije o razbijanju protesta i reakciji javnosti pogledati na ovim linkovima:
http://www.vijesti.me/vijesti/razbijen-protest-akcije-policije-pocela-u-sest-ujutru-856174 i
http://www.vijesti.me/vijesti/nevliadine-organizacije-osuduju-policijsku-brutalnost-8 56210
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Sluéaj prebijanja gradana M.B. i B.V. u centru
Podgorice

Savjet za gradansku kontrolu policije: Savjet je razmatrao prituzbe gradanina
Mihaila Jovovica, novinara iz Podgorice, nevladine organizacije “Gradanska
alijansa” iz Podgorice kao i grupe gradana pod imenom “#Gradanski”, kojima
je ukazano na postupanje policijskih sluzbenika prema gradanima M.B i B.V,
u ulici Miljana Vukova u Podgorici. Nakon detaljnog pregleda video materijala
i obavljene rasprave Savjet je, na sjednici od 26. oktobra 2015. godine, odlucio
da po skrac¢enom postupku okonca rad po ovom prituzbama. Savjet je ocijenio
da su postupajuci policijski sluzbenici, ovom prilikom, na iznijeti nacin, grubo
povrijedili licno dostojanstvo ovih gradana. Postupajuci policijski sluzbenici
prekomjerno su upotrijebili silu prema gradanima koji u trenutku sluzbenog
postupanja ne pruzaju bilo kakav otpor. Savjet je iskazao zabrinutost povodom
ovog postupanja i ocjenio da je posrijedi prekoracenje ovlascenja i neprimjerena
primjena ovlaséenja koja ukazuje na nedostojnost obavljanja policijskog posla
i ozbiljnu povredu etickih standarda i integriteta policije. Savjet je zatrazZio od
Uprave policije da bez daljeg odlaganja informiSe javnost o identitetu svih
postupajucih policijskih sluzbenika, da se procesuira njihova odgovornost kao
i da se prepozna objektivha odgovornost pretpostavljenog stareSine. Povodom
ovog slucaja Savjet je direktoru Uprave policije, u cilju pruzanja pomocdi policiji,
dostavio kontakt podatke gradana sa snimka. Savjet je od Uprave policije
dobio odredeni odgovor koji nije u sustini predstavljao odnos prema usvojenom
zaklju¢ku povodom ovog slu¢aja. Uprava policije, tim povodom, informisala
da je, postupajuci po dopisu Savjeta, kontaktirala dvojicu gradana. Voda
bezbjednosnog sektora CB Podgorica pozvao je, dana 30. oktobra 2015. godine,
gradane M.B. i B.V. da pristupe u sluzbene prostorije kako bi se od njih prikupila
obavjestenja “na okolnosti njihovih navoda da im je ugrozena bezbjednost”.
“Gradani su tom prilikom izjavili da su dana 24. oktobra 2015. godine oko 22.30
sati u ulici Miljana Vukova dozivjeli neprijatnosti od strane sluzbenika SAJ-a na
nacin Sto su ih isti bez ikakvog povoda maltretirali, na nacin Sto su im naredili
da se spuste na trotoar, a zatim ih nekoliko puta udarali nogama u predjelu
donjih esktremiteta. Shodno njihovim navodima nijesu uspjeli da zapaze ko im
je konkretno od policijskih sluzbenika zadao udarce jer su isti bili maskirani a po
oznakama na vozilu “Hamer” su pretpostavili da se radi o sluzbenicima SAJ-a”
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stoji u odgovoru direktora Uprave policije predsjedniku Savjeta. Iz Uprave policije
su jos naveli da je gradanin B.V. u policiji demantovao navode nekih medija da su
ga sluzbenici policije tukli palicama. Takode Uprava policije ih je informisala da
njihova bezbjednost ni po kom osnovu nije ugrozena a da se u slucaju bilo kakve
neprijatnosti povodom ovog spornog dogadaja mogu javiti vodi bezbjednosnog
sektora S.J. ¢iji im telefonski broj postao dostupan, precizirali su iz policije.
Povodom ovog odgovora predsjednik Savjeta je direktoru Uprave policije uputio
protest i zatrazio da njegovi saradnici obrac¢anja Savjeta citaju s povec¢anom
paznjom jer je nepotrebno da se u komunikaciji izmedu Uprave policije i Savjeta
dogadaju takvi nesporazumi i opstrukcije. Povodom ovog i drugih slucajeva
predsjednik Savjeta je pisanim putem sve ¢lanove Savjeta informisao o mogucoj
opstrukciji rada Savjeta, i neprimjerenim odnosom policije prema nizu prituzbi
koje su u radu pred Savjetom. Predsjednik Savjeta, mr Aleksandar Sasa Zekovic,
je iskazao Cudenje da se policija bavi pitanjima na koja nije ni ukazano a
ignoriSe se postojanje snimka i spremnost gradana da svjedoce o torturi. Savjet
je ponovo zatraZio od direktora Uprave policije i Ministra unutrasnjih poslova
da hitno informiSu o realizaciji predmetnog zakljucka i svim radnjama koje su
povodom toga preduzete.

Zastitnik ljudskih prava i sloboda Crne Gore: Gradani B.M i V.B. obratili su se
prituzbama Zastitniku ljudskih prava i sloboda Crne Gore u kojima su naveli,
izmedu ostalog, da su 24. oktobra 2015. godine, oko 22 sata Setali gradom; da
su se vracali kuéama ulicom Miljana Vukova (tkz. ulica Zlatara); da B. V. umalo
nije pregazio automobil SAJ-a; da su zadobili veliki broj udaraca nogama, da su
bili ponizavani i maltretirani od strane policijskih sluzbenika SAJ-a; da ih nijesu
udarali palicama (kako je to u medijima navedeno); da o tome postoji i video
snimak na internetskom servisu za razmjenu video sadrZzaja You Tube. Zastitnik
je ustanovio da su ovlasceni policijski sluzbenici MUP-a, obavili razgovore
sa gradanima B. V. i M. B. koji su se Zdlili da su udarani nogama po donjim
ekstremitetima od strane pripadnika SAJ-a koje nijesu mogli identifikovati.
Policijski sluzbenici su nakon datih izjava, garantovali licnu bezbjednost i upoznali
podnosioce prituzbe sa procedurama hitnog obavjestenja, ukoliko ponovo
bude ugrozena njihova bezbjednost. Zastitnik je izjave koje su dali gradani B.
V. i M. B. prihvatio kao moguce, uvjerljive i prihvatljive, buduci da su istovjetne,
medusobno se podudaraju i potkrijepljene su medicinskom dokumentacijom i
video snimkom, dostupnim na You tube. Osim toga, negirali su medijske navode
da su udarani pendrecima, Sto govori u prilog istinitosti i realnosti njhovih izjava.
Zastitnik je na osnovu izjava podnosilaca prituzbi, uvida u izvjestaje ljekara,
video snimka i svih utvrdenih cinjenica i okolnosti, zakljucio da su 24. oktobra
posle 22 sata, u ulici Miljana Vukova, policijski sluzbenici Uprave policije,
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neopravdano upotrijebili fizicku silu prema: gradanima B. V. i M. B. - neCovjecnim
i ponizavaju¢im postupanjem i time povrijedili njihova ljudska prava, pa je
Zastitnik je dao preporuku: da Uprava policije bez odlaganja, preduzme mjere za
identifikaciju i utvrdivanje odgovornosti svih policijskih sluzbenika, koji su dana
24, oktobra.2015 godine, prema gradanima M. B. i B. V. primijenili fizicku silu.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Ktn br. 656/15 formiran je
po dvije krivi¢ne prijave, i to: po krivi¢noj prijavi gradana AR, D.S. i MR, od
03. novembra 2015. godine, protiv NN lica — pripadnika SAJ-a, zbog krivicnog
djela mucenje iz ¢l.167 st.2 u vezi st.1 Krivichog zakonika Crne Gore, jer su
24, oktobra 2015. godine, oko 23,30 casova na raskrsnici ul. Marka Miljanova
i Miljana Vukova, primijenili silu prema oStecenim - podnosiocima prijave, na
nacin Sto su ih vise puta palicama i nogama udarali po glavi i tijelu, a zatim
i oStetili njihovo vozilo marke ,, Toyota yaris“, i po prijavi Savjeta za gradansku
kontrolu rada policije, o primjeni sile prema dva gradanina M.B. i B.V., od strane
policijskih sluzbenika - pripadnika SAJ-a, u ulici Miljana Vukova, tzv. Zlatarska
ulica. Dana 10. novembra 2015. godine direktoru Uprave policije je ukazano
da predmetni dogadaji u ulici Miljana Vukova nije predstavljeni u Izvjestaju
SAJ-a o upotrebi sredstava prinude broj 229/15-64969 od 25. oktobra 2015.
godine. Dana 12. novembra 2015. godine od SAJ-a je zatrazeno da ODT dostave
izvjeStaj GSP sistema za navigaciju i pozicioniranje svih sluzbenih vozila za dan
24, oktobra 2015. godine za vremenski period od 21,30 do 00,00 ¢asova. Dana
3. decembra 2015. godine, saslusani su oSteceni M.B. i B.V. Zatrazeni su snimci
kamera sa apoteke, ispred koje se desio dogadaj, ali je ODT obavijeSteno da
snimci ne postoje. Po naredbi TuZioca, izvrSena su sudsko medicinska vjeStacenja.
Kontinuirano se od direktora policije zahtijeva da preduzme mjere i radnje u
cilju identifikacije izvrSilaca konkretnog krivicnog djela. Do danas izvrsilac nije
identifikovan.

Napomena: Ministar unutrasnjih poslova, Goran Danilovi¢, odmah po stupanju
na duznost, punu profesionalnu paznju posvetio je postupanju sluzbenika SAJ-a
tokom protesta. Ministar Danilovi¢ zatrazio je od direktora Uprave policije, da
reaguje u skladu sa zakonom i policijskim ovlascenjima i istakne odgovornost
sluzbenika SAJ za propuste i neadekvatno postupanje tokom protesta 24.
oktobra 2015. godine.?® Ministar unutradnjih poslova, Goran Danilovi¢, iskazao
je uvjerenje da Uprava policije i MUP Crne Gore mogu utvrditi komandnu
odgovornost. Vazno je istaci da je ministar Danilovi¢ zatraZzio da mu se dostave

28 Konferencija za novinare ministra unutrasnjih poslova odrzana 31. maja 2016. godine;
http://www.mup.gov.me/vijesti/161644/Ministar-unutrasnjih-poslova-Goran-Danilovic-na-
konferenciji-predstavio-plan-rada-Ministarstva-u-narednom-periodu.html; Informacija Kabineta
ministra unutrasnjih poslova kreirana za potrebe ove knjige od 7.juna 2016; Dokumentacija
Savjeta
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izjave svih stareSina policije. Trazeni materijal mu je dostavilo Odjeljenje za
unutrasnju kontrolu policije i u toku je njegovo temeljno preispitivanje. Ministar
je istakao da ¢e vidjeti da li ima predloZenih sankcija za utvrdenu zloupotrebu
polozaja a ako ih ne bude onda ¢e naloziti dopunsku kontrolu. Posebno je
vazno, u kontekstu ukupnog zagovaranja prava na fizickih integritet i ljudsko
dostojanstvo, Sto je primarna intencija ove publikacije, istac¢i da je ministar
Danilovi¢ prekinuo visemjesecno cutanje u policijskoj organizaciji o postupanju
sluzbenika SA) prema gradanima Crne Gore. “Dakle, idemo redom i od
odgovornosti i ispitivanja nije poSteden niko i budite sigurni da e tako biti. Ne
moramo cekati da drugi organi izreknu ili podignu krivi¢nu optuznicu pa da nam
olak3aju”, bio je odlu¢an ministar Danilovi¢. U komunikaciji sa direktorom Uprave
policije, ministar unutrasnjih poslova je ozbiljno doveo u pitanje profesionalnost
i sposobnost komadanta SAJ-a. Zatrazio je hitno postupanje direktora Uprave
policije povodom toga vjerujuéi da je to red i da ce se tek kasnije, dodatnim
istragama, utvrdivati pojedinac¢na odgovornost ostalih. Ministar je iskazao i
odlu¢nost da pokrene odgovornost svakog staresSine i sluzbenika policije. “Necu
se libiti da pokrenem pitanje odgovornosti bilo kojeg lica i naravo nosicu rizik
ako akciju ne dovedem do kraja i pristupiti vlastitoj odgovornosti” saopstio je
ministar unutradnjih poslova na konferenciji za novinare.

Reakcije iz civilnog drustva - Utvrditi odgovornost policajaca za prebijanje
mladica i prikrivanje tog krivicnog djela: Nevladina organizacija (NVO) “Akcija
za ljudska prava”, pocetkom februara 2016. godine, pozvala je rukovoditeljku
Osnovnog drzavnog tuzilastva (ODT) i direktora Uprave policije da hitno postupe
u skladu s preporukom Zastitnika ljudskih prava i sloboda Crne Gore i obezbijede
identifikaciju i procesuiranje policajaca koji su 24. oktobra 2015. pretukli dvojicu
mladi¢a u ulici Miljana Vukova (tzv. ulici Zlatara), ali i da obavezno identifikuju i
utvrde odgovornost i onih sluzbenika policije koji su se solidarisali sa kolegama
— izvrSiocima zlostavljanja do te mjere da su odbili da procesuiraju krivicnu
prijavu pretucenih mladica i pruze im zastitu u skladu sa zakonom. “Smatramo
skandaloznim da se ovaj ocigledan slucaj policijskog zlostavljanja i njegovog
prikrivanja nije procesuirao i bez preporuke Zastitnika. Oc¢ekujemo da javnost
bude obavijeStena o svim rezultatima djelovanja ODT i Uprave policije u
istragama i svih drugih krivicnih djela prijavljenih u kontekstu protesta prije
nesto vise od tri mjeseca.
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Slucaj gradana V.P. i I.P. iz Podgorice

Savjet za gradansku kontrolu policije: Savjetu se prituzbom obratila NVO
“Gradanska Alijansa” ukazujuci na prekoracenje policijskih ovlas¢enja prema
gradanima V.P. i L.P., ugostiteljima iz Podgorice. Uz prituzbu su dostavljena
ovlascenja da ih ova NVO moze zastupati kao i fotografije povreda i medicinska
dokumentacija. Prema navodima iz prituzbe, dana 24. oktobra 2014. godine,
gradani su boravili u svom ugostiteljskom objektu na Pobrezju kada je, oko
23 sata, dosla policija i zatrazila od njih da izadu ispred lokala. U prituzbi su
naveli da nisu pruzali otpor i da su postovali sva naredenja pripadnika SAJ-a.
Prema navodima iz prituzbe sluzbenici SAJ-a su ih pretukli ispred ugostiteljskog
objekta. Zadobili su teske tjelesne povrede. Gradaninu V.P. je slomljen nos
zbog cCega je operisan a imao je podlive i modrice u predjelu leda i gluteusa.
Gradaninu L.P. je slomljen prst na Cetiri mjesta a konstatovano je nagnjecenje
rebara i hematoni po tijelu i glavi. Predsjednik Savjeta je telefonski kontaktiran
od strane roditelja V.P. koji je ukazao na postupanje sluzbenika policije koji mu
je, prema navodima, udarcem ¢izmom razbio nos. U tom trenutku V.P. je jo$
uvjek bio hospitalizovan. Kako je prituzba zadovoljavala sve uslove za njeno
procesuiranje, i prati je adekvatna dokumentacija, Savjet je istu uzeo u rad i od
direktora Uprave policije zatraZio hitno izjaSnjenje o svim iznijetim navodima.
Dana 28. oktobra 2015. godine NVO “Gradanska alijansa” je obavijestila da su
gradani, podnosioci prituzbe, odustali od daljeg procesuiranja. Savjet je, kao i u
ranijoj praksi, postupanje nastavio po sopstvenoj inicijativi, imajuci u vidu svoju
sistematsku posvecenost, od svog osnivanja, 2005. godine, primjeni “Konvencije
protiv torture i drugih surovih neljudskih ili ponizavajucih kazni ili postupaka”
Ujedinjenih nacija i ¢lana 7 “Medunarodnog pakta o gradanskim i politickim
pravima”. Kako nije bilo odgovora Savjet je dana 16. novembra 2015. godine
uputio urgenciju i istog dana od direktora Uprave policije dobio trazeni odgovor
koji prenosimo integralno: “Sluzbenici CB Podgorica su 25. oktobra 2015. godine
obavijestenidaje u prostorije UrgentnogblokaKlinickog centra Crne Gore (KCCG),
radi ukazivanja ljekarske pomoci, u 01.45 sati primljeno lice V.P. dok je u 02.20
sati u prostorijama Ortopedije KCCG primljeno lice L.P., obojica sa povredama
iz nasilja”. Provjerama izvrSenim od strane sluzbenika CB Podgorica u KCCG
utvrdeno je da je 25.10.2015. godine V.P. zaveden u internoj knjizi protokola
pod brojem 21354, kojem je ukazana ljekarska pomoc od strane dezurnih ljekara
sa konstatacijom da su kod V.P. prisutne teske tjelesne povrede u vidu frakture
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nosne kosti sa dislokacijom. Daljim provjerama konstatovano je da je I.P.
zaveden u knjizi protokola pod brojem 10076 kada je istom ukazana ljekarska
pomoc¢ od strane dezurnih ljekara koji su konstatovali da su kod I.P. prisutne
teske tjelesne povrede u vidu preloma proksimalne falage palca - fraktura prvog
prsta desne ruke. Zbog zdrastvenog stanja navedenih lica po prijemu u KCCG,
kao i bezbjedonosnih prilika te veceri u Podgorici, sluzbenici CB Podgorica nijesu
bili u mogucnosti da odmah, po prijemu pomenutih lica u Urgentni blok, prikupe
odgovarajuc¢a obavjeStenja. Preduzimajuéi mjere i radnje iz svoje nadleznosti
povodom predmetnog dogadaja, 28. oktobra 2015. godine, sluzbenici Jedinice
za suzbijanje krvnih i seksualnih delikata CB Podgorica u sluzbenim prostorijama
CB Podgorica prikupili su obavjeStenja od V.P. i I.P. o ¢emu su sacinjeni zapisnici
o obavjestenju prikupljenom od gradanina. Tom prilikom V.P. i L.P. su izjavili: da
su se 24. oktobra 2015. godine oko 22.40 nalazili ispred ugostiteljskog objekta
“Rio”, koji se nalazi u ul. Bracana Bracanovi¢a u Podgorici, i u momentu kada su
imali namjeru da zatvore navedeni lokal, a prilikom ulaska u isti, iz pravca ulice
njima prilazi viSe nepoznatih lica koja su bila “maskirana”, tj. na glavama su
imala tzv. “fantomke”, i koja fizicki nasrcu na njih dvojicu, na nacin $to im zadaju
vise udaraca rukama i nogama u predjelu glave i tijela, prilikom ¢ega obojica
zadobijaju teske tjelesne povrede. Nakon navedenog dogadaja po izjavi V.P. i
[.P. NN lica su se udaljila u njima nepoznatom pravcu. Upitani da opisu lica koja
su ih fizicki napala V.P. i I.P. nijesu mogli detaljnije opisati lica tj. napadace,
osim njihovih zaklju¢aka da se radi o gradskim “uli¢arima” i “klosarima”. U vezi
sa predmetnim dogadajem, kao i preduzetim mjerama i radnjama, obavijesSten
je zamjenik ODT u Podgorici, R.V., koja se izjasnila da se u konkretnom slucaju
radi o krivicnom djelu: teske tjelesne povrede iz ¢clana 151. KZCG nakon ¢ega su
sluzbenici CB Podgorica dana 29.10.2015. godine podnijeli krivi¢nu prijavu protiv
nepoznatog pocinioca krivi¢cnog djela - Ku. br. 809/2015. Sluzbenici Jedinice za
suzbijanje krvnih i seksualnih delikata CB Podgorica u skladu sa ¢lanom 257.
ZKP-a nastavljaju sa preduzimanjem daljih mjera i radnji, u cilju identifikacije
i pronalska pocinilaca ovog krivicnog djela” stoji na kraju odgovora direktora
Uprave policije. Savjet u konkretnom slucaju nije mogao izdati konkretnu ocjenu
o primjeni policijskih ovlaséenja jer su gradani u toku postupka odustali od ranijih
prituzbi na racun policijskih sluzbenika 3to je otezalo rad i postupanje Savjeta.
Situacija koju je ustanovio Savjet, posebno imajuci u vidu prirodu i obim povreda
kod ostecenih, jeste zabrinjavaju¢a i Savjet oCekuje da se osnaze istrazne
radnje u cilju identifikacije izvrSilaca ovog krivicnog djela. Savjet ¢e nastaviti
da prati dalje postupanje policije. Savjet za gradansku kontrolu rada policije
koristi i ovu priliku da istakne sustinsku vaznost prava na nepovredivost ljudskog
dostojanstvaii fizickog integriteta i podsjeca, nezavisno od ovog slucaja, da su se
uranijoj praksi Cesto deSavali pritisci na Zrtve torture odnosno ostecene i svjedoke
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kao i prijetnje njihovim krivicnopravnim progonom. Za Savjet tortura i drugi
vidovi degradirajuceg ponasanja ne smiju se tolerisati ni u prilikama “izuzetnih
okolnosti”. Savjet je primijetio da su istraZivanje i kaznjavanje nezakonitog
policijskog postupanja klju¢ni za efikasnost kontrole nad radom policije. Iako
spoljSanji nadzor moze ostvariti vecu nepristrasnost unutrasnja kontrola policija
ima resursnu prednost, moZe bolje da poznaje unutradnju policijsku kulturu i
posebno moze podstadi stvaranje veceg povjerenja kako bi kona¢nu imali i vecu
spremnost policijskih sluzbenika za saradnju za prepoznavanje i procesuiranje
neprofesionalnog postupanja.

Zastitnik ljudskih prava i sloboda Crne Gore: Instituciji Zastitnika ljudskih prava
i sloboda Crne Gore, dana 26. oktobra 2015. godine, nevladina organizacija
(NVO) “Gradanska alijansa“ proslijedila je prituzbu u ime gradanina V. P. koja
se odnosila na rad i postupanje sluzbenika Uprave policije. U prituzbi je izmedu
ostalog navedeno: da za vrijeme mirnih protesta pristalica “Demokratskog fronta“,
u noci 24. oktobra 2015. godine, gradanin V. P. je sjedio u kafi¢u na Pobrezju; da je
negdje izmedu 22,45 i 23 sata iznenada pretucen ispred samog kafi¢a od strane
policijskih sluzbenika (najmanje deset pripadnika SAJ-a); da nije pruzao otpor;
da je ispostovao sva njihova naredenja; da nije priveden nego onako povrijeden
ostavljen na trotoaru; da je zadobio teske tjelesne povrede i da ovakvo postupanje
policijskih sluzbenika navodi na sumnjivu primjenu policijskih ovlas¢enja. Povodom
prituzbe predstavnici Zastitnika su dana 26. oktobra 2015. godine poku3ali da
uspostave telefonsku kominikaciju sa gradaninom, ali bezuspje3no. Ipak, dana 18.
novembra 2015. godine, obavili su razgovor sa gradaninom V.P. SadrZzaj njegove
priCe se razlikovao od sadrzine prituzbe koja je pristigla Instituciji Zastitnika, od
strane gore navedene NVO. U razgovoru je molio da prituzbu racunamo kao da
nikada nije postojala i nije predata, rijeCima: “Stavite tacku na to i ne pominjite
moje ime u nijednom kontekstu“. Nadalje, istakao je predstavnicima NVO izricito
izjavio da odustaje od prituzbe. Takode, predstavnica Zastitnika radi daljeg
utvrdivanja razloga ovakve nedoslednosti odnosno nekonzitetnosti podnositelja
prituzbe, obavila je razgovor sa predstavnikom NVO koji je izmedu ostalog naveo:
da je podnosilac prituzbe izmijenio svoj prvobitni iskaz u vecem dijelu i nije
mogao objasniti Sta se dogodilo sa podnosiocem prituzbe od vremena kada je
razgovarao sa njim u prostorijama Klinicko centra Crne Gore do odustanka od
prituzbe. S obzirom da je gradanin izri¢ito odustao od prituzbe, Zastitnik, saglasno
odredbama ¢lana 39. stav 1 tacka 3 Zakona o zastitniku/ci ljudskih prava i sloboda
Crne Gore, obustavio dalji postupak ispitivanja prituzbe.

Zastitnik ljudskih prava i sloboda Crne Gore: Instituciji Zastitnika ljudskih
prava i sloboda Crne Gore, dana 26. oktobra 2015. godine, NVO “Gradanska
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alijansa“ proslijedila je prituzbu u ime gradanina I.P. koja se odnosila na
rad i postupanje sluzbenika Uprave policije. U prituzbi, izmedu ostalog, je
navedeno: da za vrijeme mirnih protesta pristalica “Demokratskog fronta“,
u noci 24. oktobra 2015. godine, gradanin I.P. sjedio je u kafi¢u na PobreZju;
da je negdje izmedu 22,45 i 23 sata iznenada pretucen ispred samog kafi¢a
od strane policijskih sluzbenika (najmanje deset pripadnika SAJ-a); da nije
pruzao otpor; da je ispostovao sva njihova naredenja; da nije priveden nego
onako povrijeden ostavljen na trotoaru; da je zadobio teske tjelesne povrede
i da ovakvo postupanje policijskih sluzbenika navodi na sumnjivu primjenu
policijskih ovlas¢enja. Povodom prituzbe predstavnici institucije Zastitnika su
dana 26. oktobra 2015.godine i 18. novembra 2015. godine obavili razgovor sa
gradaninom. Sagovornik je u oba razgovora uputio sledece rijeci “da nije tacno
da su ga napali policijski sluzbenici, ve¢ nepoznati huligani sa kapulja¢ama koji
ga navodno mrze“ i “racunajte da nikada nije predavao i postojao zahtjev, jer
to ga ne interesuje®. S obzirom na izric¢ite navode o odustanku gradanina I.P.,
Zastitnik saglasno odredbama ¢lana 39. stav 1 tacka 3 Zakona o zastitniku/
ci ljudskih prava i sloboda Crne Gore, je obustavio dalji postupak ispitivanja
prituzbe.

Osnovnodrzavnotuzilastvo Podgorica: Ovajslucajseistrazuje u okviru predmeta
Ktrbr.1269/15 (u knjizi predmet je predstavljen kao slu¢aj “Povredivanje gradana
i policijskih sluzbenika”).

Napomena: Ministar unutrasnjih poslova, Goran Danilovi¢, odmah po stupanju
na duznost, punu profesionalnu paznju posvetio je postupanju sluzbenika SAJ-a
tokom protesta. Ministar Danilovic¢ zatrazio je od direktora Uprave policije, da
reaguje u skladu sa zakonom i policijskim ovlas¢enjima i istakne odgovornost
sluzbenika SAJ za propuste i neadekvatno postupanje tokom protesta 24.
oktobra 2015. godine.?® Ministar unutrasnjih poslova, Goran Danilovi¢, iskazao
je uvjerenje da Uprava policije i MUP Crne Gore mogu utvrditi komandnu
odgovornost. Vazno je istaci da je ministar Danilovi¢ zatrazio da mu se dostave
izjave svih stareSina policije. Trazeni materijal mu je dostavilo Odjeljenje za
unutrasnju kontrolu policije i u toku je njegovo temeljno preispitivanje. Ministar
je istakao da ce vidjeti da li ima predlozenih sankcija za utvrdenu zloupotrebu
poloZaja a ako ih ne bude onda ¢e naloziti dopunsku kontrolu. Posebno je
vazno, u kontekstu ukupnog zagovaranja prava na fizickih integritet i ljudsko
dostojanstvo, sto je primarna intencija ove publikacije, istaci da je ministar

29 Konferencija za novinare ministra unutrasnjih poslova odrzana 31. maja 2016. godine;
http://www.mup.gov.me/vijesti/161644/Ministar-unutrasnjih-poslova-Goran-Danilovic-na-
konferenciji-predstavio-plan-rada-Ministarstva-u-narednom-periodu.html; Informacija Kabineta
ministra unutrasnjih poslova kreirana za potrebe ove knjige od 7.juna 2016; Dokumentacija
Savjeta
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Danilovi¢ prekinuo visemjesecno ¢utanje u policijskoj organizaciji o postupanju
sluzbenika SA) prema gradanima Crne Gore. “Dakle, idemo redom i od
odgovornosti i ispitivanja nije poSteden niko i budite sigurni da ¢e tako biti. Ne
moramo cekati da drugi organi izreknu ili podignu krivi¢nu optuznicu pa da nam
olaksaju”, bio je odlu¢an ministar Danilovi¢. U komunikaciji sa direktorom Uprave
policije, ministar unutrasnjih poslova je ozbiljno doveo u pitanje profesionalnost
i sposobnost komadanta SAJ-a. Zatrazio je hitno postupanje direktora Uprave
policije povodom toga vjerujuéi da je to red i da ce se tek kasnije, dodatnim
istragama, utvrdivati pojedinacna odgovornost ostalih. Ministar je iskazao i
odluc¢nost da pokrene odgovornost svakog staresSine i sluzbenika policije. “Necu
se libiti da pokrenem pitanje odgovornosti bilo kojeg lica i naravo nosicu rizik
ako akciju ne dovedem do kraja i pristupiti vlastitoj odgovornosti” saopstio je
ministar unutradnjih poslova na konferenciji za novinare.
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Sluéaj gradanina Z.L. iz Podgorice

Savjet za gradansku kontrolu policije: NVO “Inicijativa mladih za ljudska prava”
podnijela je Savjetu za gradansku kontrolu policije prituzbu povodom postupanja
policije prema gradaninu Z.L. iz Podgorice tokom gradanskih politickih protesta,
u oktobru 2015. godine, u Podgorici. Uz prituzbu su dostavljene fotografije
povreda i medicinska dokumentacija. Prema navodima iz prituzbe, dana 24.
oktobra 2014. godine, gradanin Z.L. je boravio u ugostiteljskom objektu “Rio”
na Pobrezju kada je, oko 23 sata, dosla policija i zatrazila od njega i ostalih
prisutnih lica, V.P.i I.P., da izadu ispred lokala. U prituzbi je naveo da nije pruzao
otpor i da je, kao i ostali, poStovao sva izdata naredenja sluzbenika Specijalne
antitetoristicke jedinice (SAJ). Prema navodima iz prituzbe sluzbenici SAJ-a su ih
pretukli ispred ugostiteljskog objekta. Neki su zadobili teSke a neki lakSe tjelesne
povrede. Posto su ih prebili sluzbenici SAJ su napustili lokaciju, ne preduzimajuci
dalje sluzbene radnjeibez pruzanja prve pomoci povrijedenim gradanima. Savjet
podsjeca da su gradani V.P. i I.P. odustali od prituzbe koju su Savjetu podnijeli
preko iste NVO ali je Savjet nastavio rad po sopstvenoj inicijativi imajuci u vidu
svoju sistematsku posvecenost, od svog osnivanja, 2005. godine, primjeni Zakona
o unutradnjim poslovima, Etickog kodeksa policije, Konvencije protiv torture i
drugih surovih neljudskih ili ponizavajucih kazni ili postupaka Ujedinjenih nacija
i ¢lana 7. Medunarodnog pakta o gradanskim i politickim pravima. Taj slucaj je
predstavljen u ovoj knjizi pod nazivom “Slu¢aj gradana V.P. i I.P. iz Podgorice”.
Savjet je povodom tog slucaja izdao Misljenje, broj 62/137-15 od 19. novembra
2015. godine, koje se treba smatrati sastavnim dijelom i ovog zakljucka. Savjet
je povodom ove prituzbe ocijenio da su sluzbenici SAJ-a u konkretnom slucaju
prema gradaninu Z.L. postupali degradirajuce, na neprofesionalan i nezakonit
nacin ozbiljno povredujuéi njegovo ljudsko dostojanstvo i fizicki integritet.
Savjet zahtijeva, kao i u Zakljucku broj 62/137-15, da se ustanovi identitet
postupajucih sluzbenika SAJ-a ali i objektivha odgovornost onih koji prikrivaju i
ocigledno tolerisu neprofesionalno policijsko postupanje.

Odjeljenje za unutrasnju kontrolu policije MUP Crne Gore: Povodom prituzbe
gradanina Z.L. iz Podgorice, koji se Zalio na nezakonitu upotrebu sredstava
prinude od strane najmanje deset nepoznatih policijskih sluzbenika SAJ-a
prema njemu, V.P. i I.P.,, dana 24.10.2015. godine, izmedu 22,45 i 23,00 sata,
na Pobrezju u Podgorici, koji su ih, nakon Sto su trazili od njih da izadu iz kafica
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“Rio“, bez razloga pretukli, od ¢ega su zadobili tjelesne povrede, obavljene su
konsultacije sa zamjenicom Osnovnog drzavnog tuzioca (ODT) u Podgorici,
D.LD, i konstatovano da je Osnovno drzavno tuzilastvo u Podgorici vec formiralo
predmet za navedeni dogadaj.

Zastitnik ljudskih prava i sloboda Crne Gore: NVO “Gradanska alijansa“ je
pocetkom novembra i decembra 2015. godine dostavila predstavke gradanina
ZL.RP.i MR. na rad Ministarstva unutradnjih poslova (MUP) - Uprave policije
Crne Gore. Prituzbe nijesu sadrzavale elemente za postupanje Zastitnika, pa je
od podnosioca prituzbi zatrazena dopuna. Kako se radilo o prituzbama koje se
odnose naisti dogadaj, postupanje po njima je objedinjeno (spajanje postupka).
Gradanin Z. L. je naveo: da se nodi, 24. oktobra 2015. godine, nalazio u kafi¢u
“Rio” na Pobrezju; da je bio sa drustvom; da je gledao sa drugovima kako u
susjedni lokal policijski sluzbenici privode poslanika, Andriju Mandic¢a; da su
nesto kasnije policijski sluzbenici odvezli poslanika Mandica; da su se isti policijski
sluzbenici (pripadnici SAJ-a) vratili do kafica “Rio”; da su goste grubo istjerali i da
su iznenada poceli da ga biju po glavi, ledima, nogama i ¢itavom tijelu; da nije
pruzao otpor vec je ispostovao sva naredenja koja jsu izdali sluzbenici policije; da
nije priveden nego su ga ostavili onako povrijedenog u lokal; da mu nijesu pruzili
pomoc i smatra da ovakav nehuman postupak ukazuje na sumnjivu primjenu
policijskih ovlaScenja. Zastitnik je zatraZio izjaSnjenje od MUP - Uprave policije
Crne Gore. U izjasnjenju Uprave policije je izmedu ostalog istaknuto: da ce
sluzbenici CB Podgorica, shodno nalogu zamjenice ODT u Podgorici prikupiti
potrebna obavjestenja od svih gradana koji su zadobili povrede u dogadajima
na javnom skupu od 24. oktobra 2015. godine i shodno svojim nadleznostima
dostaviti na ocjenu i dalje postupanje. Pregledani su cjelokupni video materjali
o ovom dogadaju, koji su objavljeni na internetskom servisu za razmjenu video
materjala You Tube, ali nije zapazio da postoje video snimci koji potkrepljuju
navode podnosioca prituzbi, niti su iste dostavili. IzvrSeni su uvidi u izvjeStaje
liekara za prethodno navedene gradane od 24.10.2015.godine, 26.10 i
29.10.2015. godine. Uvidom u dostavljenu dokumentaciju, izjaSnjenja kao i
Cinjenicu da podnosioci prituzbe u prituzbama nijesu naveli imena lica koja su
im pomogla ili koja bi mogla dati vise informacija o predmetnom dogadaju,
Zastitnik nije mogao utvrditi eventualnu odgovornost policijskih sluzbenika.
Utvrdivanje eventualne odgovornosti zahtijeva preduzimanje potrebnih mjera
na otkrivanju kriviénih i drugih zakonom kaznjivih djela i njihovih ucinilaca,
saslusanje svjedoka,vjeStacenja i druge postupke kako bi se utvrdila uzro¢no
posljedicna veza povreda i samog dogadaja, Sto predstavlja tuZilacko-sudski
postupak, a ne mandat Zastitnika ljudskih prava i sloboda Crne Gore.
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Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Ktn br. 685/15 formiran je
po krivi¢noj prijavi punomocnika ostecenog gradanina Z.L., advokata B.V.,
zbog nano3enja tjelesnih povreda od strane policijskih sluzbenika, u kafe baru
“Rio“. Dana 27. novembra 2015. godine, tuzilac je saslusao otecenog Z.L. Po
naredbi TuZioca, izvrSeno je sudsko medicinsko vjeStacenje. Policiji je dat nalog
da preduzima mjere i radnje u cilju identifikacije izvrSilaca ovog krivicnog djela i
urgirano. Do danas izvrsilac nije identifikovan.

Napomena: Ministar unutradnjih poslova, Goran Danilovi¢, odmah po stupanju
na duzZnost, punu profesionalnu paznju posvetio je postupanju sluzbenika SAJ-a
tokom protesta. Ministar Danilovi¢ zatraZio je od direktora Uprave policije, da
reaguje u skladu sa zakonom i policijskim ovlascenjima i istakne odgovornost
sluzbenika SAJ za propuste i neadekvatno postupanje tokom protesta 24.
oktobra 2015. godine.*®* Posebno je vazno, u kontekstu ukupnog zagovaranja
prava na fizickih integritet i ljudsko dostojanstvo, Sto je primarna intencija
ove publikacije, ista¢i da je ministar Danilovi¢ prekinuo visemjesecno cutanje
u policijskoj organizaciji o postupanju sluzbenika SAJ prema gradanima Crne
Gore. “Dakle, idemo redom i od odgovornosti i ispitivanja nije poSteden niko
i budite sigurni da ce tako biti. Ne moramo cekati da drugi organi izreknu ili
podignu krivicnu optuznicu pa da nam olakSaju”, bio je odlu¢an ministar
Danilovi¢. U komunikaciji sa direktorom Uprave policije, ministar unutrasnjih
poslova je ozbiljno doveo u pitanje profesionalnost i sposobnost komadanta
SAJ-a. Zatrazio je hitno postupanje direktora Uprave policije povodom toga
vjerujuci da je to red i da ce se tek kasnije, dodatnim istragama, utvrdivati
pojedni¢na odgovornost ostalih. Ministar je iskazao i odlu¢nost da pokrene
odgovornost svakog staresine i sluzbenika policije. “Necu se libiti da pokrenem
pitanje odgovornosti bilo kojeg lica i naravo nosicu rizik ako akciju ne dovedem
do kraja i pristupiti vlastitoj odgovornosti” saopstio je ministar unutrasnjih
poslova na konferenciji za novinare.

30 Konferencija za novinare ministra unutrasnjih poslova odrzana 31. maja 2016. godine;
http://www.mup.gov.me/vijesti/161644/Ministar-unutrasnjih-poslova-Goran-Danilovic-na-
konferenciji-predstavio-plan-rada-Ministarstva-u-narednom-periodu.html; Informacija Kabineta
ministra unutrasnjih poslova kreirana za potrebe ove knjige od 7.juna 2016; Dokumentacija
Savjeta
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Provjera navoda poslanika Milana Knezevica

Crnogorski mediji objavili su informaciju da je sluzbenik policije, inace
profesionalni sportista, navodno tukao, tokom protesta poslanika Milana
Knezevica.*'

Savjet za gradansku kontrolu policije: Rukovoditeljku Osnovnog drzavnog
tuzilaStva u Podgorici, predsjednik Savjeta je upoznao sa tekstom “Knezevic:
Pretukao me je Nikolaj Dragovi¢” u kojem se dati odredeni navodi za koje
ocijenjeno da su vazni zbog eventualnog daljeg postupanja. Rukovodilac
Osnovnog drzavnog tuzilastva (ODT) u Podgorici informisala Savjet da je
povodom podneska Savjeta broj 62/26-15 od 21.10.2015. godine, u ODT
formiran predmet, i preduzete su odredene dokazne radnje. Takode, Savjet je
informisan, od ODT u Podgorici, da je od Uprave policije, kao organa otkrivanja
izvrSilaca krivi¢nih djela odmah zatrazeno da se identifikuju lica koja su fizi¢ki
napala gradanina Milana KneZevica, poslanika Skupstine Crne Gore.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet je predstavljen u knjizi u okviru
Slu¢aj gradana V.E., F.R. i M.K. u okviru predmeta Ktr.br.1191/15.

31 http://www.dan.co.me/?nivo=3&rubrika=Politika&datum=2015-10-20&clanak=515248
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Gradanski protesti u Podgorici: Posjete
zadrzZzanim licima u CB Podgorica

Savjet za gradansku kontrolu policije: Predsjednik Savjeta i ¢lan Savjeta za
gradansku kontrolu rada policije, mr Aleksandar Sasa Zekovi¢ i dr Branislav
Radulovic, posjetili su, nakon 23 sata, 18. oktobra 2015. godine, lica zadrzana u
CB Podgorica a u toku njihovog procesuiranja pred Sudom za prekr3aje. Savjet
je naiSao na punu predusretljivost i otvorenost u CB Podgorica a ¢lanovima
Savjeta je omogucen nesmetan razgovor sa tada prisutnim gradanima, mr V.D.
i novinarom M.M, obojica iz Podgorice, aktivisti NVO “Pokret za neutralnost
Crne Gore”. Oni su saopstili da je postupanje policije prema njima, od trenutka
liSavanja slobode, i sve vrijeme boravka u sluzbenim kancelarijama CB Podgorica,
bilo korektno i profesionalno. Predsjednik Savjeta i ¢lan Savjeta, mr Aleksandar
Sasa Zekovic i dr Branislav Radulovi¢, oko ponodi, istog dana, su imali i hitan
prijem, po zahtjevu Savjeta, kod direktora Uprave policije. Razmijenjena su
misljenja i dobijene informacije o remecenju javnog reda i mirq, i s tim u vezi,
o postupanju policije. Direktor Uprave policije je informisan da je zakazana
hitna sjednica Savjeta i da je prisustvo visokog predstavnika menadZmenta
policije na istoj neohodno. Takode i nakon nereda 24. oktobra 2015. godine ista
delegacija Savjeta za gradansku kontrolu policije u skladu sa svojim zakonskim
ovlascenjima izvrsila je uvid u tretman lica liSenih slobode, poslanika Andrije
Mandicai poslanika Slavena Radunovica, i obisla ih u pristorijama za zadrzavanje
Centra bezbjednosti Podgorica o ¢emu su informisani i njihovi advokati. Savjet
je obavio vise konsultacija sa Skupstinom Crne Gore, Ministarstvom unutrasnjih
poslova i tuzilastvom.
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Prituzbe zbog upotrebe hemijskih sredstava

Savjet za gradansku kontrolu policije: Grupa gradana koja djeluje pod imenom
“#Gradanski” podnijela je Savjetu za gradansku kontrolu rada policije vise prituzbi
povodom policijskog postupanja u nodi protesta, 24. oktobra 2015. godine. da se
u nodi protesta, 24. oktobra 2015. godine, veca grupa gradana uputila ka dijelu
grada preko Morace, pokusavajuci da se udalji sa mjesta zahvacenim dejstvom
hemijskih sredstava. Na prilozenom snimku je ukazano, navodi se u prituzbi, da se
uprkos cinjenici da veliki broj gradana pokusava da se udalji sa mjesta incidenata,
policijski sluzbenici ispaljuju visSe patrona suzavca ka masi. Pozvali su da Savjet
ocijeni da li je bilo upotrebe prekomjerne sile ka ovoj grupi gradana. Savjet je od
direktora Uprave policije zatraZio odgovarajucu informaciju povodom ove prituzbe
i priloZenog snimka. U drugoj prituzbi je istaknuto da policijski sluzbenici nisu
pravili razliku izmedu mirnih demonstanata i onih koji su ranije napali policiju.
Istakli su da je policija trebala pruziti mogucnost da se demonstranti mirno razidu
kuc¢ama. Istakli su u prituzbi da im to nije dozvoljeno. Nalazili su se na samom
obodu protestne grupe koja je bila mirno okupljena. Istakli su da se nakon pocetka
nasilja ispred Skupstine, ta grupa, se oko 20-tak gradana, uputila ka centru grada,
u pokusaju da izbjegnu nasilje i suzavac. Kazu da nisu pruzali, bilo kakav, otpor
policijskim sluzbenicima. Medutim u pravcu demonstranata, koji su napustali
lokaciju, bespotrebno jeispaljeno vise patronasuzavca, koji suizazvali paniku i ucinili
mirno razilazenje nepodnosljivim. Ulica Slobode je bila pokrivena gustim dimom
suzavca, koji je kod demonstranata izazvao redukciju ¢ula vida ali i, kako su istakli,
pravilnog disanja. Kako bi izbjegli tu situaciju i dalju represivnost policije, sklonili su
se u prostorije ND “Vijesti”, na Trgu Republike, gdje su zbog jacine upotrebljenog
suzavca i straha od policije ostali do 1 sat nakon ponodi. Dostavili su u prilog
fotografijuisnimak TV “Vijesti”. Ista grupa gradana je ukazala na upotrebu suzavca
i postavila pitanje da se ustanovi koja je tacno koli¢ina upotrijebljena pogotovo
prema nenasilnim dijelom demonstranata koji su se pokuSavali skloniti od samog
mjesta konflikta. Oni su Savjetu dostavili fotografije sa Trga Republike koje, prema
navodima, svjedocCe o upotrebi hemijskih sredstava, uprkos cinjenici da na ovim
lokacijama nije bilo konflikta sa policijom u tom trenutku. O elementima prituzbe
svjedoce i snimci nezavisnog dnevnika i TV “Vijesti”. Savjet je ministru unutrasnjih
poslova i direktoru Uprave policije uputio dopis kojim su zatraZzene ove informacije:
(1) Da li je Uprava policije pravila razliku izmedu mirnih i demonstranata koji su
se opredijelili za nasilje (2) Da li je Uprava policije omogucila da sa lica mjesta,
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mjesta okupljanja, oni gradani koji to Zele odmah napuste tu lokaciju i upute se
svojim ku¢ama? (3) Da li su ta¢ni navodi grupa gradana da ih je policija potiskivala
a na pojedinim mjestima, bez razloga, i mimo njihove volje, drzala u takozvanoj
blokadi? (4) Da li je posrijedi prekomjerna upotreba hemijskih sredstava i koja
je opravdanost za tim? (5) Koja je tacno koli¢ina hemijskih sredstava koja je
upotrijebljena kriti¢ne noci u Podgorici? (6) Koji su tacno proizvodi upotrijebljeni i
koje je njihovo porijeklo odnosno ko su proizvodaci? (7) Dali su svi policijski sluzbenici
osposobljeni za koriSéenje i upotrebu tih sredstava? (8) Da li su poStovana upustva
proizvodaca s tim u vezi. U izjaSnjenju Uprave policije dostavljenom Savjetu u
kontekstu navoda grupe “#Gradanski” je navedeno da su policijski sluzbenici
nakon Sto je prekinut protest Demokratskog fronta zbog nasilnickog napada od
strane mase okupljenih protestanata prema policijskim sluzbenicima, upotrijebili
su hemijska sredstva (suzavac) iskljuc¢ivo prema vecim ili manjim grupama lica koja
su svojim ponasanjem narusila javni red i mir u ve¢em obimu, u cilju Sto brzeg
razilazenja okupljenih grupa lica uspostavljanja narusenog javnog reda i mira.
Podnosioci prituzbe, grupa “#Gradanski” dostavila je Savjetu i detaljnu analizu o
upotrebi hemijskih sredstava tokom razbijanja protestnog okupljanja 24. oktobra
2015. godine sa kojom je Savjet upoznao Ministra unutrasnjih poslova mr Raska
Konjevica i pozvao ga da razmotri moguénost organizovanja stru¢ne konferencije
o ovoj temi. Na obrac¢anje Savjeta Konjevi¢ nikada nije odgovorio. Analizu grupe
“#Gradanski” pod nazivom “Upotreba sredstava prinude u nodi protesta”, od
13.11.2015. godine, Savjet je objavio na svom sajtu, u rubrici “Ocjene, preporuke
i izvjeStaji”. Savjet je u postupku razmatranja prituzbi gradana i NVO u vezi sa
upotrebom hemijskih sredstava tokom protestnog okupljanja u Podgorici od 24.
oktobra 2015.godine, nakon pribavljenih informacija i izjasnjenja, provedenog
postupka i obavljene rasprave, usvojio Preporuku prema Ministarstvu unutrasnjih
poslova da organizuje okrugli sto kako bi se, uz u¢esce odgovarajucih stru¢njaka,
zainteresovane javnosti, posebno predstavnika politickih partija i gradanskih
udruzenja, na strucan nacin vodio dijalog o upotrebi suzavca tokom oktobarskih
protestnih okupljanja.

Odjeljenje za unutrasnju kontrolu policije MUP Crne Gore: Polazeci od Cinjenice
da se podnosioci prituzbi gradani S.R., V.D., B.R.i V.L,, u datim izjavama nisu mogli
precizno izjasniti ko su policijski sluzbenici koji su kriticnom prilikom prema njima
upotrijebili hemijska sredstva od kojih su zadobili povrede, niti su mogli dati blize
podatke na osnovu kojih bi se mogli identifikovati ti policijski sluzbenici, to je i
dalje postupanje Odjeljenja za unutrasnju kontrolu policije u pogledu utvrdivanja
Cinjenica i okolnosti u vezi ovih prituzbi, bilo znatno otezano. Takode, obzirom
da saznanja i podaci kojima je raspolagalo Odjeljenje za unutrasnju kontrolu
policije u vezi ovog dogadaja od 24.10.2015. godine, nisu ukazivali na konkretne
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policijske sluzbenike koji su preduzimali radnje prema podnosiocima prituzbi,
to je u naznacenim okolnostima jedino cjelishodno i zakonito bilo da se od
direktora Uprave policije zatraZi ocjena zakonitosti upotrebe hemijskih sredstava
u noci 24.10.2015. godine, nakon odrzavanja javnog okupljanja u organizaciji
Demokratskog fronta u Podgorici. Direktor Uprave policije je Odjeljenju za
unutrasnju kontrolu policije dostavio ocjenu zakonitosti upotrebe sredstava
prinude koja su upotrijebljena dana 24.10.2015. godine, a koja je data na osnovu
izvjeStaja o upotrebi hemijskih sredstava koju su sacinili rukovodioci organizacionih
jedinica Uprave policije i to: Posebne jedinice policije, Interventne jedinice policije
CB Podgorica, stanica policije Niksi¢, Bar, Bijelo Polje, Berane, Pljevlja, Budva i
Herceg Novi. Direktor Uprave policije ocijenio je, shodno ¢lanu 59 stav 3 Zakona
o unutrasnjim poslovima i ovlas¢enja ministra unutrasnjih poslova, da su sredstva
prinude, koja su dana 24.10.2015. godine, nakon 22,00 h, na Bulevaru Svetog Petra
Cetinjskog, ispred Skupstine Crne Gore kao i u uzem i Sirem dijelu grada, u Podgorici,
upotrijebljena od strane ovlascenih policijskih sluzbenika prema grupi lica koja su
narusavala javni red i mir, u skladu sa Zakonom o unutradnjim poslovima. Imajuci
u vidu €injenicu da se u postupku unutradnje kontrole u predmetnim slucajevima
nijesu mogle utvrditi Cinjenice i dokazi koji bi nesporno ukazivali na neki od oblika
odgovornosti konkretnog (odredenog) policijskog sluzbenika koji je preduzimao
radnje i postupao prema podnosiocima prituzbe u naznacenim situacijama, to
je u takvim okolnostima potpuno mjerodavno da se na osnovu izreCene ocjene
direktora Uprave policije da su sredstva prinude koja su dana 24.10.2015.godine,
nakon 22,00h, na Bulevaru Svetog Petra Cetinjskog, ispred Skupstine Crne Gore
kao i u uzem i Sirem dijelu grada, u Podgorici, upotrijebljena od strane ovla3cenih
policijskih sluzbenika prema grupi lica koja su narusavala javni red i mir, u skladu
sa Zakonom o unutrasnjim poslovima, izvede ista ocjena i u svim pojedinacnim
slucajevima koji su bili predmet kontrole. Naime, polazeci od zakonskih ovlaséenja
direktora Uprave policije da vrSi ocjenjivanje zakonitosti upotrebe sredstava
prinude u svim sluCajevima u kojima su ta sredstva upotrijebljena od strane
policijskih sluzbenika, te ¢injenice da je direktor povodom dogadaja od 24.10.2015.
godine, nakon odrZavanja javnog okupljanja u organizaciji Demokratskog fronta,
dao ocjenu da su policijski sluzbenici oznacenom prilikom zakonito upotrijebili
sredstva prinude, a da Odjeljenje za unutrasnju kontrolu policije u sprovedenom
postupku po predmetnim prituzbama nije utvrdilo Cinjenice i dokaze iz kojih bi
proizilazio suprotan zaklju¢ak u odnosu na naznacenu ocjenu direktora, cijenimo
da ne postoji osnov za dalje postupanje Odjeljenja za unutrasnju kontrolu policije
u predmetnim slu¢ajevima, obzirom da ni Zakonom o unutrasnjim poslovima
nijesu utvrdeni mehanizmi a ni ovlas¢enja ovog Odjeljenja da preispituje ocjenu
direktora Uprave policije o zakonitosti upotrebe sredstava prinude.
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Prituzba gradanina O.S. iz Podgorice

Savjet za gradansku kontrolu rada policije: Savjet je dobio odredeni broj
prituzbi u vezi sa primjenom hemijskih sredstava kao sredstava prunude tokom
nereda u glavnog gradu, oktobar 2015. godine. Gradanin 0.S. iz Podgorice,
izmedu ostalog, ukazao je i na prekomjernu upotrebu suzavca i ostalih
hemijskih sredstava. S tim u vezi Savjet je zatrazio odgovorajuca izjaSnjenja
od Ministarstva unutrasnjih poslova i Uprave policije a Ministarstvu zdravlja,
iako to izlazi od domena nadleznosti Savjeta, upucena je zamolnica kojom
su zatrazene odredene informacije. Savjet je od Ministra zdravlja zatraZio
pruZe ove informacije: (1) Koliko je gradana, u svim zdrastvenim ustanovama
u Crnoj Gori, zatrazilo medicinsku pomoc¢ zbog posledice izloZzenosti dejstvu
hemijskih sredstava dana 24. oktobra 2015. godine (2) Da li je i koji drzavni
organ ili zdrastvena ustanova bila duzna javno da se oglasi i gradanima pruzi
savjetodavne i preventivne informacije u vezi sa ponasanjem, posledicama i
zastitom od dejstva upotrijebljenih hemijskih srestava za psihofizicko i opste
zdrastveno stanje i (3) kako je u javnosti i dalje bila aktuelna snazna debata i
kritika, prema drzavnim organima, da nisu pruZili navedene informacije a koje
bi pomogle da se ne Sire neta¢ne informacije, panika i strah ukoliko za istima
nema opravdanog osnova predsjednik Savjeta je zamolio Ministra zdravlja
da razmotri mogucnost da naloZi/preporuci odgovarajucoj ustanovi da se tim
povodom oglasi. Ministarstvo zdravlja je dalo, 23. novembra 2015. godine,
detaljan odgovor koji je Savjet javno objavio i dostavio podnosiocima prituzbi u
vezi sa upotrebom hemijskih sredstava kao sredstva prinude prema ucesnicima
gradanskog protesta. Ovaj drzavni organ je od svih javnih zdravstvenih ustanova
u Crnoj Gori, na bazi predmetnog zahtjeva Savjeta, zatrazZilo podatke o broju
pacijenata koji su zatrazili medicinsku pomoc zbog posljedica izloZzenosti dejstvu
hemijskih sredstava, a da su kao mjesto povredivanja naveli proteste u Podgorici
od 24. oktobra 2015.godine. Na osnovu dostavljenih izvjeStaja Ministarstvo je
sacinilo tabelarni prikaz broja pacijenata, koji su zatrazii medicinsku pomoc po
ovom osnovu, sa kvalifikacijom teZine povreda tretiranih u javnim zdravstvenim
ustanovama. Ministar zdravlja je obavijestio Savjet da su ukupno 48 gradana i 6
gradanki zatrazili medicinsku pomoc zbog posledicaizloZzenosti dejstvu hemijskih
sredstava pri ¢emu je kod njih ukupno 47 kvalifikovanalaksa tjelesna povreda dok
kod 7 gradana odnosno pacijenata, na osnovu dokumentacije, se ne moze utvrditi
tezina povreda. U odgovoru je napomenuto i da nije u nadleznosti Ministarstva
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zdravlja pruzanje savjetodavnih i preventivnih informacija u vezi sa ponasanjem,
posledicama i zastitom od dejstva upotrebljenih hemijskih sredstava od strane
policijskih sluzbi, jer se radi o “agensima za kontrolu nemira”, koja se nalaze
na Nacionalnoj kontrolnoj listi naoruzanja i vojne opreme, za Ciju upotrebu su
pomenute sluzbe ovlascene zakonskim propisima. Agensi za suzbijanje nereda,
navodi se u nastavku odgovora ministra zdravlja, su po definiciji materije koje,
u oCekivanim uslovima upotrebe u svrhu suzbijanja nereda, uzrokuju kod ljudi
senzorne smetnje ili nesposobnost u vrlo kratkom vremenskom periodu, a to
prestaje ubrzo nakon prekida njihovom izlaganju. Po dostupnim informacijama,
sa zdravstvenog stanovnista proteste su obezbjedivale ekipe hitne medicinske
pomodi, koje su, u bliskoj saradnji sa ekipama Urgentnog centra Klinickog Centra
Crne Gore, izlasle u susret i pruzile medicinsku pomoc svim gradanima kojima
je ista bila potrebna, savjet ili objasnjenje vezano za izlaganje agensima za
kontrolu nereda. IzvjeStaj Ministarstva zdravlja dostupan je na sajtu Savjeta,
www.kontrolapolicije.me, rubrika “Ocjene, preporuke i izvjestaji”.
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Slucéaj gradanina R.P. iz Podgorice

Savjet za gradansku kontrolu policije: Gradanin R.P., preko NVO “Inicijativa
mladih za ljudska prava” (YIHR), podnio je Savjetu za gradansku kontrolu policije
prituzbu zbog postupanja policije. Gradanin R.P. ucesnik je demonstracija
odrzanih u Podgorici 24. oktobra 2014. godine. Posto je, kao sredstvo prinude,
upotrijebljen suzavac razbjezao se sa ostalim gradanima. Dok je bjezao, na
pocetku ulice Slobode, sustiglo ga je i oborilo policijsko vozilo (dZip). Potom su ga
pretukli policijski sluzbenici koji su izadli iz drugog policijskog vozila (kombi) usled
¢ega su nastale odredene povrede koje su potvrdene priloZzenim fotografijama i
medicinskom dokumentacijom. Savjet je od Uprave policije zatrazio izjaSnjenje
na navode iz prituzbe. Uprava policije je, na zahtjev Savjeta, odgovorila da
sluzbenici CB Podgorica nisu postupali prema ovom gradaninu u noci protesta
odnosno isti nije privoden u sluzbene prostorije zbog narusavanja javnog reda
i mira ili ometanja policijskog sluzbenika u vrSenju sluzbene duznosti. Uprava
policije je precizirila da u ovom trenutku ne raspolaze saznanjima o moguéim
pociniocima a Savjet je informisala da ukoliko se eventualno pojave nove
Cinjenice ili okolnosti koje ce jasno ukazati na neposredne izvrSioce ili uCesnike
incidenta, na koji se gradanin Zalio, preduzece se potrebne mjere i radnje
prema njima. Gradanin R.P. je govorio i na javnom svjedocenju koje je, u formi
tribine, organizovala grupa gradana “#Gradanski” a na kojoj su prisustvovali
Zamjenica Zastitnika ljudskih prava i sloboda Crne Gore, predstavnik Osnovnog
drzavnog tuzilastva u Podgorici i predsjednik Savjeta za gradansku kontrolu rada
policije.**Savjet, u konkretnom slucaju, konstatovao zabrinjavajuce postupanje
policijskih sluzbenika i grubu povredu licnog dostojanstva. Savjet je, na sjednici
od 19. novembra 2015. godine, utvrdio prekoracenje policijskih ovlascenja koje
je nedostojno obavljanja policijskog posla. Savjet je konstatovao da je zbog
ozbiljne povrede integriteta policije neophodno neodlozno utvrditi identitet svih
postupajucih policijskih sluzbenika, i da je neophodno prepoznati objektivnu
odgovornost staresina kojima je povjereno izvravanje zadataka na navedenoj
lokaciji.

Odjeljenje za unutrasnju kontrolu policije MUP Crne Gore: Povodom prituzbe
gradaninaR.P.izPodgorice, koji se Zalio na nezakonitu upotrebusredstava prinude

32 http://www.kontrolapolicije.me/index.php?option=com_content&view=article&id=119:j
avno-svjedodéenje-gradana-ki&catid=10&ltemid=113
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od strane nepoznatih policijskih sluzbenika prema njemu dana 24.10.2015.
godine, nakon 22 sata, u Ulici Slobode u Podgorici, kojom prilikom je zadobio
tjelesne povrede po glavi i tijelu, obavljene su konsultacije sa zamjenicom
Osnovnog drzavnog tuzioca (ODT) u Podgorici, D.I.D., i konstatovano da je ODT
u Podgorici ve¢ formiralo predmet za navedeni dogadaj.

Zastitnik ljudskih prava i sloboda Crne Gore: NVO “Gradanska alijansa“ je
pocetkom novembra i decembra 2015. godine dostavila predstavke gradanina
R.P., Z.L.i M.R. na rad Ministarstva unutrasnjih poslova (MUP) - Uprave policije
Crne Gore. Prituzbe nijesu sadrzavale elemente za postupanje Zastitnika, pa je
od podnosioca prituzbi zatrazena dopuna. Kako se radilo o prituzbama koje se
odnose naisti dogadaj, postupanje po njima je objedinjeno (spajanje postupka).
Gradanin R. P. u prituzbi je naveo da je nodi, 24. oktobra 2015. godine, oko
22 sata, u ulici Slobode, dozivio veliku neprijatnost od policijskih sluzbenika i
motornog vozila - dzipa SAJ-a koji ga je oborio na ulicu; da je iza ovoga dzipa
bio policijski kombi, iz kojega je istrcalo tri do Cetiri policajca koji su krenuli pravo
na njega i mnogi drugi policijski sluzbenici koji su krenuli na druge gradane koji
su bjezali od dima, Sok bombi, metaka koje su ispaljivali policijski sluzbenici; da
nije mogao identifikovati policijske sluzbenike jer su bili maskirani i pod punom
opremom; da su ga prvo udarili dva puta pendrekom po glavi, zatim Sutirali su
ga ¢izmama po grudima, ledima i ¢itavom tijelu; da su ga takvog ostavilii na
trotoaru; da je sam posao onako krvav uz to nekoliko puta gubio svijest i obratio
se za ljekarsku pomoc¢ u Urgentni blok KCCG i smatra da ovakav nehuman
postupak nije dostojan ¢ovjeka. Zastitnik je zatrazio izjaSnjenje od MUP - Uprave
policije Crne Gore. U izjaSnjenju Uprave policije je izmedu ostalog istaknuto: da
ce sluzbenici CB Podgorica, shodno nalogu zamjenice ODT u Podgorici prikupiti
potrebna obavjestenja od svih gradana koji su zadobili povrede u dogadajima
na javhom skupu od 24. oktobra 2015. godine i shodno svojim nadleznostima
dostaviti na ocjenu i dalje postupanje. Pregledani su cjelokupni video materjali
o ovom dogadaju, koji su objavljeni na internetskom servisu za razmjenu video
materjala You Tube, ali nije zapazio da postoje video snimci koji potkrepljuju
navode podnosioca prituzbi, niti su iste dostavili. IzvrSeni su uvidi u izvjeStaje
ljekara za prethodno navedene gradane od 24.10.2015.godine, 26.10 i
29.10.2015. godine. Uvidom u dostavljenu dokumentaciju, izjaSnjenja kao i
¢injenicu da podnosioci prituzbe u prituzbama nijesu naveli imena lica koja su
im pomogla ili koja bi mogla dati vise informacija o predmetnom dogadaju,
Zastitnik nije mogao utvrditi eventualnu odgovornost policijskih sluzbenika.
Utvrdivanje eventualne odgovornosti zahtijeva preduzimanje potrebnih mjera
na otkrivanju krivicnih i drugih zakonom kaznjivih djela i njihovih ucinilaca,
saslusanje svjedoka,vjeStacenja i druge postupke kako bi se utvrdila uzrocno
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posljedicna veza povreda i samog dogadaja, Sto predstavlja tuZilacko-sudski
postupak, a ne mandat Zastitnika ljudskih prava i sloboda Crne Gore.

Osnovno drzavno tuzZilastvo Podgorica: Predmet Ktn br.696/15 formiran je po
krivicnoj prijavi punomocnika ostecenog R.P., advokata V.R., zbog nano3enja
tjelesnih povreda od strane policijskih sluzbenika, u ul. Slobode, u Podgorici. Dana
25. decembra 2015. godine, Tuzilac je sasluSao oste¢enog gradanina. Po naredbi
Tuzioca, izvrSeno je sudsko medicinsko vjestacenje. Policiji je dat nalog da preduzima
mjere i radnje u cilju identifikacije izvr3ilaca ovog krivicnog djela i urgirano. Do
danas izvrdilac nije identifikovan.

Napomena: Ministar unutrasnjih poslova, Goran Danilovi¢, odmah po stupanju na
duznost, punu profesionalnu paznju posvetio je postupanju sluzbenika SAJ-a tokom
protesta. Ministar Danilovi¢ zatrazio je od direktora Uprave policije, da reaguje u
skladu sa zakonom i policijskim ovlas¢enjima i istakne odgovornost sluzbenika SAJ
za propuste i neadekvatno postupanje tokom protesta 24. oktobra 2015. godine.?

Ministar unutrasnjih poslova, Goran Danilovic, je, nakon Sto su se stekli svi zakonski
preduslovi,potpisao rjeSenje kojim se R.Lj., komandantu SAJ, privremeno ogranicava
vrSenje duznosti i kojim se privremeno udaljava sa rada u MUP - Upravi policije.
“Komandant SAJ se privremeno udaljava sa rada zato $to je protiv imenovanog
od strane Osnovnog suda u Podgorici, po optuznom predlogu Osnovnog drzavnog
tuzilastva, pokrenut krivicni postupak zbog krivicnog djela pomoc izvrSiocu poslije
izvrSenog krivicnog djela” saopsteno je iz MUP Crne Gore. Za vrijeme priviemenog
udaljavanja sarada iz MUP-a - Uprave policije R.Lj. se oduzima sluzbena legitimacija
i oruzje koje mu je povjereno za vrSenje poslova. Privremeno udaljenje sa rada ce
trajati do okoncanja krivicnog postupka. RjeSenje je donijeto shodno Zakonu o
unutrasnjim poslovima kojim je propisano da ce policijski sluzbenik biti privremeno
udaljen sa rada, ako je protiv njega pokrenut krivicni postupak zbog krivicnog djela
sa elementima korupcije ili krivicnog djela uc¢injenog na radu ili u vezi sa radom i
trajace do okoncanja krivicnog postupka. Ministar Danilovic je potpisao rjeSenje
nakon Sto je direktor Uprave policije Slavko Stojanovi¢ podnio obrazloZeni predlog
za donosenje rjeSenja o privremenom udaljenju i nakon $to je sproveden zakonom
predviden postupak koji prethodi donosenju rjesenja.*

33 Konferencija za novinare ministra unutrasnjih poslova odrzana 31. maja 2016. godine;
http://www.mup.gov.me/vijesti/161644/Ministar-unutrasnjih-poslova-Goran-Danilovic-na-
konferenciji-predstavio-plan-rada-Ministarstva-u-narednom-periodu.html; Informacija Kabineta
ministra unutrasnjih poslova kreirana za potrebe ove knjige od 7.juna 2016; Dokumentacija
Savjeta

34 http://www.mup.gov.me/vijesti/162635/Saopstenje-za-javnost-povodom.html
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Sluéaj gradana A.R., M.R. i D.S. iz Kolasina

Savjet za gradansku kontrolu policije: Gradani D.S., M.R. i AR. u¢estvovali na
protestnom okupljanju u Podgorici 24. oktobra 2015. godine. Krenuli su vozilom
za Kolasin ali su usled nereda i guzve bili prinudeni da traze alternative nacine
izlaska iz grada. Vozilom je upravljao gradanin A.R. Kako su na njegovoj kolovoznoj
traci, u blizini bioskopa “Kultura” bili kontejneri zaobisao ih je ali mu je tada put
preprijecilo policijsko vozilo “Hammer”. Iz vozila je izaslo vise sluzbenika policije.
Udarali su palicama po vozilu, marke “Toyota Yaris”, teget boje, registrarskih
oznaka KL AD*** i prili¢no ga ostetili: razbijene su prednja i zadnja Sofersajbna,
stakla na vozilu, krov vozila i oStecen poklopac motora. PriloZene su fotografije
demoliranog vozila. Policijski sluzbenici su im naredili da izadu iz vozila. Gradanin
M.R. je izaSao sa podignutim rukama dok su gradanina Racica izvukli iz vozila.
Policijski sluzbenici su vikali na njih i govorili im “Ovde ste dosli” “Sto cete ovdje”.
Gradanina A.R. su prema navodima iz prituzbe udarili par puta palicom u lijevo
rame, po desnom oku i po ledima. Policijski sluzbenici su im potom naredili da
legnu na asfalt, Sto su oni svi i poslusali. Tada je gradanin A.R. dobio jos dva
udarca po butinama a sluzbenik policije, mrSavije grade, visi rastom, udario ga je
u glavu. Gradanin M.R. je dobio nekoliko udaraca palicom po ledima i nogom po
desnom koljenu. Dok su tako lezali policajci su demolirali vozilo, inace vlasnistvo
sestre A.R. Policijski sluzbenik je potom rekao A.R. “Mrs odavde”. Gradanin M.R.
je pokuSao da im objasni da nisu niSta uradili i da su krenuli za Kola3in. Policajci
su mu, vicuci na njega, izdali naredbu “Mici vozilo”. Tada je ustao i sklonio vozilo.
Otisli su u Klini¢ki centar Crne Gore jer je jednom od njih, gradaninu D.S., pozlilo
a vozilo su parkirali ispred sjedista Socijalisticke narodne partije Crne Gore.
Gradanin D.S. je, uz prituzbu, dostavio i medicinsku dokumentaciju i fotografije
povreda. Gradanin M.R. se pregledao u Hitnoj medicinskoj pomodi u KolaSinu i
dostavio izvjestaj o povredama i fotografije istih. Uprava policije je odgovorila,
nazatrazeno izjasnjenje Savjeta, da sluzbenici policije nisu postupali prema ovim
gradanima u noci protesta odnosno da isti nisu privodeni u sluzbene prostorije
zbog narusavanja javnog reda i mira ili ometanja policijskog sluzbenika u
vrsenju sluzbene duznosti. Uprava policije je precizirila da trenutno ne raspolaze
saznanjima o mogucim pociniocima. Ukoliko se eventualno pojave nove ¢injenice
ili okolnosti koje ce jasno ukazati na neposredne izvrSioce ili uCesnike incidenta
na koji se gradani Zale preduzece se potrebne sluzbene mjere i radnje prema
njima. Savjet je ocijenio da su postupajuci policijski sluzbenici, ovom prilikom,
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na iznijeti nacin, grubo povrijedili licno dostojanstvo ovih gradana. Postupajuci
policijski sluzbenici protivzakonito, i bez opravdanog osnova, su upotrijebili silu
prema gradanima koji u trenutku sluzbenog postupanja nijesu pruzali bilo kakav
otpor, nijesu remetili javni red i mir niti su sprecavali sluzbena lica u obavljanju
duznosti. Savjet je iskazao zabrinutost povodom ovog postupanja i ocjenjuje
da je posrijedi prekoracenje ovlascenja i neprimjerena primjena ovlaséenja koja
ukazuje na nedostojnost obavljanja policijskog posla i ozbiljnu povredu etickih
standarda i integriteta policije. Ovaj dogadaj je dodatno uznemirio javnost i
izazvao poseban osjecaj nesigurnosti. Savjet je, sa sjednice od 19. novembra
2015. godine, od Ministarstva unutrasnjih poslova i Uprave policije zatrazio da
bez daljeg odlaganja informisu javnost o identitetu svih postupajucih policijskih
sluzbenika, da se procesuira njihova odgovornost kao i da se prepozna objektivna
odgovornost pretpostavljenog stareSine.

Odjeljenje za unutrasnju kontrolu policije MUP Crne Gore: Povodom prijave
gradanina A.R. iz KolaSina, koji se Zalio na nezakonitu upotrebu sredstava prinude
prema njemu, M.R. i D.S., dana 24. oktobra 2015. godine, nakon 22 sata, u Ul.
M. Vukova u Podgorici, kojom prilikom su zadobili tjelesne povrede a na vozilu u
kojem su se nalazili pri¢injena materijalna Steta, u postupku unutrasnje kontrole
utvrdeno je da je AR. iz KolaSina dana 26. oktobra 2015. godine u sluzbenim
prostorijama Centra bezbjednosti Podgorica podnio prijavu protiv nepoznatih
sluzbenika policije zbog upotrebe sredstava prinude prema njemu, M.R. i D.S.,
dana 24. oktobra 2015. godine, te da su sluzbenici CB Podgorica istog dana sa
navodima prijave upoznali zamjenicu ODT R.V,, koja je naloZila da se prikupe
dodatna obavjestenja i uradi fotodokumentacija za oste¢eno putnicko motorno
vozilo, vlasnistvo A.R. Sluzbenici CB Podgorica postupili su po zahtjevu zamjenice
ODT, prikupili trazena obavjestenja i sa fotodokumentacijom spise predmeta,
dana 11. novembra 2015. godine, dostavili ODT Podgorica na ocjenu i dalje
odlucivanje. Predmet se, prema informaciji Odjeljenja za unutradnju kontrolu
policije, nalazi kod kod zamjenice ODT Podgorica D.I.D. na dalje odlucivanje.
Obzirom da u konkretnom sluc¢aju ODT Podgorica preduzima mjere i radnje u
cilju utvrdivanja odgovornosti policijskih sluzbenika u saradnji sa sluzbenicima
policije CB Podgorica, za potrebe pripreme ove knjige iz unutradnje kontrole
policije je pruzena informacija da ne postoji osnov za dalje preduzimanje mjera
i radnji ovog Odjeljenja.

Zastitnik ljudskih prava i sloboda Crne Gore: Gradanin ARR. se nevladinoj
organizaciji (NVO) "Gradanska alijansa” obratio predstavkom u kojoj je izmedu
ostalog naveo da je u noci 24. oktobra 2015.godine, prezivio necovjecno
postupanje od strane policijskih sluzbenika Uprave Policije. Ova NVO je
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proslijedila ovu predstavku, Instituciji Zastitnika ljudskih prava i sloboda Crne
Gore na razmatranje i postupanje u okviru svojih nadleznosti. Uz predstavku
nije dostavljena potrebna dokumentacija. Kako, prituzba nije sadrzala sve
potrebne elemente za postupanje od strane Zastitnika ljudskih prava i sloboda,
neophodno je bilo da istu dopuni, saglasno ¢lanu 31 Zakona o zastitniku/ci
ljudskih prava i sloboda Crne Gore (“Sluzbeni list Crne Gore”, broj 42/11i 32/14).
Medutim, prituzba nije dopunjena u datom roku, a ni nakon isteka tog roka.
Polazedi od toga i odredbe ¢lana 34 tacka 3 Zakona o zastitniku/ci ljudskih prava
i sloboda (Sluzbeni list CG, br. 42/11 i 32/14), kojom je propisano da Zastitnik
nece postupati po prituzbi ako ne sadrzi potrebne podatke, a podnosilac je u
ostavljenom roku ne dopuni, institucija je obavijestiila podnosioca prituzbe da
Zastitnik ne moZe postupati po prituzbi, ali istu je dostavio Osnovnom drzavnom
tuzilaStvu (ODT) na ocjenu i razmatranje. Ista NVO proslijedila je i obrac¢anja
gradana D.S.i M.R. Ni ove prituzbe nisu dopunjenje ni nakon isteka datog roka.
Polazeci od toga i odredbe clana 34 tacka 3 Zakona o zastitniku/ci ljudskih prava
i sloboda (Sluzbeni list CG, br. 42/11 i 32/14), kojom je propisano da Zastitnik
nece postupati po prituzbi ako ne sadrzi potrebne podatke, a podnosilac je u
ostavljenom roku ne dopuni, institucija je obavijestila podnosioca prituzbe da
Zastitnik ne moze postupati po prituzbi, ali istu je dostavio ODT na ocjenu i
razmatranje.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Ktn br. 656/15 formiran po
dvije krivi¢ne prijave, i to: po krivi¢noj prijavi gradanina AR., D.S.i MR, od 03.
novembra 2015. godine, protiv NN lica — pripadnika SAJ-a, zbog krivicnog djela
mucenje iz €1.167 st.2 u vezi st.1 Krivicnog zakonika Crne Gore, jer su 24. oktobra
2015. godine, oko 23,30 casova na raskrsnici ul.Marka Miljanova i Miljana
Vukova, primijenili silu prema oStecenim - podnosiocima prijave, na nacin $to su
ih viSe puta palicama i nogama udarali po glavi i tijelu, a zatim i oStetili njihovo
vozilo marke , Toyota yaris®, i po prijavi Savjeta za gradansku kontrolu rada
policije, o primjeni sile prema dva gradanina M.B. i B.V., od strane policijskih
sluzbenika - pripadnika SAJ-a, u ulici Miljana Vukova, tzv.Zlatarska ulica. Dana
06. novembra 2015. godine, tuzilac je saslusao ostecene gradane AR., D.S. i
M.R., te svjedokinju J.N., a naknadno i svjedoka F.P., oCevidce dogadaja. Dana
09. novembra 2015. godine zatrazeni su snimci kamera sa sluzbenih prostorija
Privrednog suda i “Lovéen osiguranja“ u ulicu Marka Miljanova i Miljana Vukova.
Dostavljeni snimak od “Lovcen osiguranja“ ne sadrzi korisne podatke, dok je
od strane predsjednika Privrednog suda dobijeno obavjeStenje da kamere tog
suda ne pokrivaju lice mjesta. Dana 10. novembra 2015. godine od direktora
Uprave policije zatrazeno da preduzme radnje i mjere iz svoje nadleznosti
radi identifikacije lica - pripadnika SAJ-a, koji su ucestvovali u predmetnom
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dogadaju, a istovremeno ukazano je da predmetni dogadaji kao i dogadaj u
»Zlatarskoj ulici nijesu predstavljeni u IzvjeStaju SAJ-a o upotrebi sredstava
prinude broj 229/15-64969 od 25.10.2015. godine. Dana 12. novembra
2015. godine od SAJ-a zatrazeno je da ODT dostavi izvjeStaj GSP sistema za
navigaciju i pozicioniranje svih sluzbenih vozila za dan 24. oktobar 2015. godine
za vremenski period od 21,30 do 00,00 ¢asova. Po naredbi TuZioca, izvrSena su
sudsko medicinska vjestacenja. Kontinuirano se od direktora policije zahtijeva
da preduzme mjere i radnje u cilju identifikacije izvrSilaca konkretnog krivicnog
djela. Do danas izvrdilac nije identifikovan.

Napomena: Ministar unutrasnjih poslova, Goran Danilovi¢, odmah po stupanju
na duznost, punu profesionalnu paznju posvetio je postupanju sluzbenika SAJ-a
tokom protesta. Ministar Danilovi¢ zatrazio je od direktora Uprave policije, da
reaguje u skladu sa zakonom i policijskim ovlas¢enjima i istakne odgovornost
sluzbenika SAJ za propuste i neadekvatno postupanje tokom protesta 24.
oktobra 2015. godine.** Ministar unutrasnjih poslova, Goran Danilovic, iskazao
je uvjerenje da Uprava policije i MUP Crne Gore mogu utvrditi komandnu
odgovornost. Vazno je istaci da je ministar Danilovi¢ zatrazio da mu se dostave
izjave svih stareSina policije. Trazeni materijal mu je dostavilo Odjeljenje za
unutrasnju kontrolu policije i u toku je njegovo temeljno preispitivanje. Ministar
je istakao da ce vidjeti da li ima predlozenih sankcija za utvrdenu zloupotrebu
poloZaja a ako ih ne bude onda ¢e naloziti dopunsku kontrolu. Posebno je
vazno, u kontekstu ukupnog zagovaranja prava na fizickih integritet i ljudsko
dostojanstvo, Sto je primarna intencija ove publikacije, istac¢i da je ministar
Danilovi¢ prekinuo visemjesecno ¢utanje u policijskoj organizaciji o postupanju
sluzbenika SA) prema gradanima Crne Gore. “Dakle, idemo redom i od
odgovornosti i ispitivanja nije poSteden niko i budite sigurni da ¢e tako biti. Ne
moramo cekati da drugi organi izreknu ili podignu krivi¢nu optuznicu pa da nam
olaksaju”, bio je odlu¢an ministar Danilovi¢. U komunikaciji sa direktorom Uprave
policije, ministar unutrasnjih poslova je ozbiljno doveo u pitanje profesionalnost
i sposobnost komadanta SAJ-a. Zatrazio je hitno postupanje direktora Uprave
policije povodom toga vjerujuéi da je to red i da ce se tek kasnije, dodatnim
istragama, utvrdivati pojedni¢na odgovornost ostalih. Ministar je iskazao i
odluc¢nost da pokrene odgovornost svakog staresSine i sluzbenika policije. “Necu
se libiti da pokrenem pitanje odgovornosti bilo kojeg lica i naravo nosicu rizik
ako akciju ne dovedem do kraja i pristupiti vlastitoj odgovornosti” saopstio je
ministar unutradnjih poslova na konferenciji za novinare.

35 Konferencija za novinare ministra unutrasnjih poslova odrzana 31. maja 2016. godine;
http://www.mup.gov.me/vijesti/161644/Ministar-unutrasnjih-poslova-Goran-Danilovic-na-
konferenciji-predstavio-plan-rada-Ministarstva-u-narednom-periodu.html; Informacija Kabineta
ministra unutrasnjih poslova kreirana za potrebe ove knjige od 7.juna 2016; Dokumentacija
Savjeta
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Slucéaj gradanina D.D. iz Danilovgrada

Savjet za gradansku kontrolu policije: Savjetu se, preko NVO “Inicijativa mladih
za ljudska prava”, obratio prituzbom gradanin D.D. iz Podgorice. Gradanin D.D.
ucestvovao je, zajedno sa svojim roditeljima, na demonstracijama odrzanim u
Podgorici 24. oktobra 2015. godine. Posto su izbili neredi, a policija intervenisala
zbog narusenog javnog reda i mira, oni su svi skupa namjeravali da mirno
napuste lokaciju na kojoj su se nalazili. Iako je pokusao nekoliko puta gradaninu
D.D. nije omoguceno da napusti centar grada i uputi se svojoj kuci. Kada je sa
grupom gradana bio u blizini “Kraljevog parka” ispaljen je suzavac pri ¢emu se
patron suzavca odbio o ogradi parka i pogodio njegovu majku. Od dima majku je
izgubio iz vida i nastavio da se krece polako i mirno, pored ograde parka, vjerujuci
da tako nece biti predmet intervencije policije. Dok je mirno koracao, duz ograde
“Kraljevog parka”, u Podgorici, prisla mu je grupa policijskih sluzbenika i pretukla
ga. Udarali su ga palicama po glavi i tijelu. Jedan od policijskih sluzbenika ga je
uhvatio za ruku i izvukao od grupe kolega, dogurao do kraja parka i rekao mu da
bjeZi. Gradanin je uz prituzbu dostavio medicinsku dokumentaciju i fotografije
povreda. Savjet je predmetni slucaj uzeo u razmatranje i obratio se Upravi policije
inicijalnim dopisom da informise o slucaju. Savjet je, na svojoj 56. sjednici, od
19. novembra 2015. godine, zakljucio rad po prituzbi i ustanovio, u konkretnom
slu¢aju, prekoracenje policijskih ovlasc¢enja a izdata ocjena dostavljena je
podnosiocu prituzbe, Ministru unutrasnjih poslova i direktoru Uprave policije.
Uprava policije po zaklju¢enju predmeta informisala je Savjet da prema D.D. u
noci tokom protesta “Demokratskog fronta”, nijesu preduzimane sluzbene mjere
i radnje od strane sluzbenika Uprave policije zbog naruSavanja javnog reda i
mira, odnosno da isti nije privoden u prostorije Centra bezbjednosti Podgorica,
niti je podnosio prijavu na okolnosti navedenog dogadaja. Direktor Uprave
policije, ovim povodom, je informisao i da ne raspolazu saznanjima o moguéim
pociniocima postupanja prema D.D., te da ce ukoliko policijski sluzbenici CB
Podgorica dodu do relevatnih saznanja o ovom dogadaju odmah preduzeti
zakonom predvidene mjere i radnje iz svoje nadleznosti.

Odjeljenje za unutrasnju kontrolu policije MUP Crne Gore: Povodom prituzbe
gradanina D.D. iz Danilovgrada, koji se Zalio na nacin postupanja grupe od
nekoliko policijskih sluzbenika koji su ga dana 24. oktobra 2015. godine, u
Podgorici, kada je nakon izbijanja nereda krenuo da napusta protestni skup
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ispred zgrade Skupstine Crne Gore, u blizini Kraljevog parka, bez razloga, udarali
palicom po tijelu i glavi, od ¢ega je zadobio tjelesne povrede, obavljene su
konsultacije sa zamjenicom Osnovnog drzavnog tuzioca (ODT) u Podgorici,
D.I.D,, i nakon prikupljenih dokaza spisi predmeta dostavljeni su ODT u Podgorici
na ocjenu i odlucivanje.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Ktn br. 20/16 formiran po
krivicnoj prijavi punomocnika oSte¢enog gradanina D.D., advokata AK., zbog
nano3enja tjelesnih povreda od strane policijskih sluzbenika-pripadnika SAJ- a.
Dana 01. februara 2016. godine, TuZilac je saslusao oste¢enog D.D. Po naredbi
TuZioca, izvrSeno je sudsko medicinsko vjeStacenje. Policiji je dat nalog da
preduzima mjere i radnje u cilju identifikacije izvrSilaca ovog krivicnog djela i
urgirano. Do danas izvrsilac nije identifikovan.

Napomena: Ministar unutrasnjih poslova, Goran Danilovi¢, odmah po stupanju
na duznost, punu profesionalnu paznju posvetio je postupanju sluzbenika SAJ-a
tokom protesta. Ministar Danilovi¢ zatrazZio je od direktora Uprave policije, da
reaguje u skladu sa zakonom i policijskim ovlaScenjima i istakne odgovornost
sluzbenika SAJ) za propuste i neadekvatno postupanje tokom protesta 24.
oktobra 2015. godine.3¢

36 Konferencija za novinare ministra unutrasnjih poslova odrzana 31. maja 2016. godine;
http://www.mup.gov.me/vijesti/161644/Ministar-unutrasnjih-poslova-Goran-Danilovic-na-
konferenciji-predstavio-plan-rada-Ministarstva-u-narednom-periodu.html; Informacija Kabineta
ministra unutrasnjih poslova kreirana za potrebe ove knjige od 7.juna 2016; Dokumentacija
Savjeta
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Policija ometala rad novinara D.Z. iz Podgorice

Savjet za gradansku kontrolu policije: Gradanin D.Z., novinar iz Podgorice, u
svojoj prituzbi podnijetoj Savjetu za gradansku kontrolu rada policije je ukazao da
postupajuci policijski sluzbenik prema njemu nije profesionalno postupao, nije se
adekvatno legitimisao, te mu kona¢no nije omogucio da nesmetano obavlja svoj
novinarski posao prilikom rasturanja protesta politicke asocijacije “Demokratski
front”. Povodom istog slucaja Savjetu se obratila i NVO “Gradanska alijansa”
koja je ukazala na postupanje policije prema novinaru D.Z. Ova NVO, izmedu
ostalog, je podsjetila Savjet na raniju odluku Ustavnog suda kojom su pojedine
odredbe Zakona o javnim okupljanjima ocijenjene da nisu u skladu s Ustavom
Crne Gore i Evropskom konvencijom o ljudskim pravima i zatrazila da se Savjet
odredi prema policijskoj praksi. U prituzbama je navedeno da kriticnom prilikom
osim metalne ograde nije postojala traka koja bi ukazivala da je zabranjeno
kretanje ili znak da je zabranjeno snimanje, da novinar nije pruzao nikakav otpor
ali da su mu ipak stavljene lisice i lien je slobode a prije toga policijski sluzbenik
ga nije obavijestio o lokaciji sa kojeg mu se dozvoljava nesmetan rad. Savjet je
rad po ovim prituzbama objedinio i zatraZio odgovarajuce izjaSnjenje Uprave
policije. Uprava policije je povratno informisala da su konkretnom prilikom u
postupku pruzanja asistencije Komunalnoj policiji Glavhog grada Podgorica
priveli D.Z. zbog toga §to je, 17. oktobra 2015. godine oko 06:10h, na raskrsnici
Bulevara Svetog Petra Cetinjskog i ulice Njego3eve odbio da postupi po izdatom
upozorenjuinaredenju od strane policijskog sluzbenika CB Podgorica, da se udalji
iz zone gdje se pruza asistencija Komunalnoj policije kako ne bi ometao izvrsenje
sluzbenih radnji. Tom prilikom D.Z. se predstavio da je novinar i da ima pravo da
snima, iako kod sebe nije imao novinarsku akreditacijuili oznaku “Press”, odnosno
nije snimao profesionalnom kamerom ve¢ mobilnim telefonom. U nastavku
odgovora se navodi da je policijski sluzbenik u cilju izvrSenja sluzbenog zadatka
ponovio upozorenje i naredenje o udaljenju gradanina D.Z. iz zone asistencije,
rekavsi mu da moZe da snima izvan prostora zasticenog ogradom, ¢ime mu
je bilo omoguceno da obavlja svoju djelatnost iako navedenom prilikom nije
odao utisak da je novinar niti je imao bilo kakvo obiljezje. D.Z. je potom odbio
da postupi po upozorenju i naredenju policijskog sluzbenika koji je izvrSavao
sluzbenu radnju, zbog cega je priveden u CB Podgorica, a u konkretnom slucaju
policijski sluzbenici Uprave policije su iz zone pruzanja asistencije udaljili sva
prisutna lica koja su onemogucavala sluzbenike Komunalne policije Glavnog
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grada Podgorica u izvrSenju sluzbenih radnji. U zaklju¢nom dijelu odgovora
Uprave policije je navedeno da zakonske mjere koje su konkretnom prilikom
preduzete prema D.Z. nikako nijesu imale za cilj njegovo onemogucavanje u
vrSenju novinarskog posla, ve¢ sprovodenje sluzbenih mjera i radnji. Na navode
iz Uprave policije, koji im je Savjet dostavio, dodatno su se izjasnili podnosioci
prituzbe, pri ¢&emu su, posebno od strane gradanina D.Z., demantovani navodi iz
Uprave policije. Savjet je ocijenio da upravo ¢injenica da je gradanin D.Z. zate¢en
u radnji snimanja policijske intervencije moze predstavljati razlog za konkretno
postupanje policijskog sluzbenika koji je na licu mjesta, bez dodatnih provjera
i konsultacija, donio odluku da gradanina D.Z. li&i slobode i uputi u sluzbene
prostorije. Savjet je misljenja da Uprava policije, u svom sluzbenom izjasnjenju
povodom prituzbi, nije precizirala niti argumentovano konkretizovala navode da
je gradanin D.Z. zaista ometao, na bilo koji nacin, izvodenje sluzbenih radniji.
Savjet ocjenjuje da u konkretnom slucaju policijski sluzbenik nije postupao
sa ocCekivanim senzibilitetom prema novinaru i da je daljim radnjama koje je
preduzimao, prema gradaninu D.Z. bezpotrebno ograni¢io njegovu slobodu
kretanja odnosno izvjeStavanja obzirom na cinjenicu da je isti novinar. Bez obzira
naslozenost kriticne prilike za ocekivati je da se sluzbenici Uprave policije naviknu
na prisustvo javnosti prilikom njihovih intervencija kao i na javnu opservaciju
primjene policijskih ovlas¢enja. Savjet je jos na sjednici od 20. oktobra 2015.
godine, usvajajuci preporuku, upravo na osnovu ovih prituzbi, ocijenio da je
omogucavanje profesionalnog rada novinara, i njihovo izvjeStavanje sa javnih
okupljanja, u interesu javnosti i same policijske organizacije kada je rijeC o
policijskom postupanju i primjeni policijskih ovlas¢enja.
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Slucaj gradanke B.R. iz Podgorice

Savjet za gradansku kontrolu policije: Savjetu se prituzbom, preko NVO
“Inicijativa mladih za ljudska prava”, obratila gradanka B.R. iz Podgorice koja
je ukazala da je u noci protesta “Demokratskog fronta” 24. oktobra 2015.
godine povrijedena od strane policijskih sluzbenika dok je, kako je navela, prije
nastupanja nereda, iz razloga $to vise nije mogla da stoji, krenula kuci kada je
u okolini zgrade gdje je smjeSteno sjediste kompanije “T-com” htjela da pozove
taksi kako bi otisla kuci, iz pravca stare zgrade Vlade doletjela “bomba“ od koje
je zadobila povrede, nakon ¢ega joj je pomogao nepoznati gradanin. Gradanka
je od NVO “Gradanska alijansa” zatrazila da slucaj prijavi nadleznima jer zbog
povrede i bola u ki¢mi nije bila u stanju da dode do institucija i sama prijavi
sluc¢aj. U prilogu predmetne prituzbe Savjetu je dostavljena kopija IzvjeStaja
ljekara specijaliste JZU Klinicko centra Crna Gore od 29. oktobra 2015. godine,
broj protokola 102**. Savjet je predmetnu prituzbu uzeo u razmatranje i obratio
se Upravi policije sa ciljem pribavljanja relevantnih informacija o slucaju.
Komandir Odjeljenja bezbjednosti policije Centra bezbjednosti (CB) Podgorica
Uprave policije u odgovoru na inicijalni dopis Savjeta informisao je da su
dana 24/25. oktobra 2015. godine sluzbenici Ministarstva unutrasnjih poslova
Uprave policije, bili angazovani na obezbjedenju odobrenog protestnog javnog
skupa u organizaciji politicke asocijacije ,Demokratski Front”. Obzirom da je
u 22 sata doslo do narusavanja javnog reda i mira u ve¢em obimu od strane
uCesnika protesta i napada na kordon policije isred zgrade SkupStine Crne
Gore rukovodilac obezbjedenja izdao je naredenje policijskim sluzbenicima da
upotrijebe sredstva prinude u cilju uspostavljanja narusenog javnog reda i mira.
U odgovoru se navodi i da su nakon intervencije policijskih sluzbenika ucesnici
protesnog okupljanja poceli da se razilaze te da su na ulicama u uzem dijelu
grada, nastavili sa narusavanjem javnog reda i mira na nacin Sto su policijske
sluzbenike gadali kamenicama i ostalim podesnim sredstvima tako da je policija
bila prinudena da nastavi sa upotrebom sredstva prinude u cilju odbijanja
napada i potiskivanja demostranata. Shodno prituzbi gradanke B.R., sluzbenici
CB Podgorica su uvidom u spise predmeta, utvrdili da se gradanka B.R. tokom
i nakon zavrsenog protestnog okupljanja nije javila u Urgentni blok Klinickog
centra Crne Gore, u cilju ukazivanje ljekarske pomoci, a takode tom prilikom
nije pristupila ni u sluzbene prostorije CB Podgorica, radi podnosenja prijave na
date okolnosti. Obzirom da su demonstranti tom prilikom bacali razne predmete



80 PRAVO NA FIZICKI INTEGRITET I LIJUDSKO DOSTOJANSTVO:

prema policijskim sluzbenicima: dimne bombe, molotovljeve koktele, kamenice i
druge predmete, u odgovoru koji je Savjetu dostavio komandir Stanice policije za
javni red i mir nije isklju¢ena mogucnost da je imenovana tom prilikom zadobila
opisane povrede, uz iskazanu konstataciju da ce sluzbenici CB Podgorica, u
narednom perlodu, nastaviti sa postupanjem po predmetnoj prijavi u cilju
utvrdivanja i upotpunjavanja prijave. Sa predmetnim dogadajem upoznata je
zamjenica Osnovnog drzavnog tuzioca koja je nalozilla da joj se spisi predmeta
dostave na ocjenu, dalji rad i postupanje, navedeno je u predmetnom odgovoru
Uprave policije. Savjet je u grupnom misljenju, usvojen 9. februara 2016. godine,
utvrdio da postoje elementi povreda prava i neprofesionalnog postupanja
policijskih sluzbenika.

Odjeljenje za unutrasnju kontrolu policije MUP Crne Gore: Povodom prituzbe
gradanke B.R. iz Podgorice, koja se Zalila da je dana 24.10.2015. godine, u
Podgorici, povrijedena od strane policijskih sluzbenika na nacin sto je, nakon
napustanja protestnog skupa ispred zgrade Skupstine Crne Gore prije izbijanja
nereda, dolaskom kod zgrade T-Coma, u njenom pravcu doletjela “bomba” od
koje je zadobila povrede, obavljene su konsultacije sa zamjenicom Osnovnog
drzavnog tuzioca (ODT) u Podgorici, D.I.D., i nakon prikupljenih dokaza spisi
predmeta su dostavljeni ODT u Podgorici na ocjenu i odlucivanje. Polazeci od
Cinjenice da se podnositeljka prituzbe gradanka B.R. u datoj izjavi nije mogla
precizno izjasniti ko su policijski sluzbenici koji su kritichom prilikom prema njoj
upotrijebili hemijska sredstva od kojih je zadobila povrede, niti je mogla dati
blize podatke na osnovu kojih bi se mogli identifikovati ti policijski sluzbenici,
to je i dalje postupanje Odjeljenja za unutradnju kontrolu policije u pogledu
utvrdivanja cinjenica i okolnosti u vezi ovih prituzbi, bilo znatno otezano. Takode,
obzirom da saznanja i podaci kojima je raspolagalo Odjeljenje za unutrasnju
kontrolu policije u vezi ovog dogadaja od 24.10.2015. godine, nisu ukazivali na
konkretne policijske sluzbenike koji su preduzimali radnje prema podnosiocu
prituzbe, to je u nazna¢enim okolnostima jedino cjelishodno i zakonito bilo da
se od direktora Uprave policije zatrazi ocjena zakonitosti upotrebe hemijskih
sredstava u noci 24.10.2015. godine, nakon odrzavanja javnog okupljanja u
organizaciji Demokratskog fronta u Podgorici. Ocjena direktora Uprave policije
i zakljucak Odjeljenja za unutradnju kontrolu policije s tim vezi predstavljeni su

“n

u slucaju “”.

Zastitnik ljudskih prava i sloboda Crne Gore: NVO “Gradanska alijansa“ je
dana 2. novembra 2015. godine, dostavila predstavke gradana B.R,, S.R,, V.D,
Lj.S i V.L, na rad Ministarstva unutradnjih poslova (MUP) - Uprave policije Crne
Gore. Prituzbe nijesu sadrzale sve elemente za postupanje Zastitnika, pa je od
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podnosilaca prituzbi zatrazena dopuna i saglasnost za postupanje Zastitnika.
Kako se radilo o prituzbama koje se odnose na isti dogadaj, postupanje po njima
je objedinjeno (spajanje postupka). Gradanka B. R. je navela u prituzbi da je u
noci 24. oktobra 2015. godine bila na protestima, da je imala potrebu da izade
jer je svojim prisustvom Zeljela da pokaze li¢cno nezadovoljstvo opstim stanjem u
drustvu, da je na nju bacena ok bomba kod poslovnice T-coma, da je bila sama,
da se kasnije 29. oktobra 2015 godine obratila za ljekarsku pomoci konacno da
smatra da je takav postupak policije, posebno prema Zeni, nehuman.Zastitnik
je zatraZio izjaSnjenje od MUP - Uprave policije Crne Gore. U izjaSnjenju
Uprave policije je istaknuto da su sluzbenici Uprave policije poslije narusavanja
javnog reda i mira na protestnom okupljanju “Demokratskog fronta” upotrijebili
dozvoljena hemijska sredstva prinude u cilju odbijanja napada od sebe i zastite
drzavnih objekata od vitalnog znacaja, Cija upotreba ne izaziva posledice po
zdravlje i tijelo ljudi, da posledice koje izaziva detonacija hemijskog sredstva
prinude je destabilizacija ponasanja, odnosno priviemeno onesposobljavanje
ljudi i da ne ostavlja posledice po zdravlje i tijelo, jer se hemijska sredstva prinude
rasprskavaju u gasovitom stanju, da hemijska sredstva prinude u svom tijelu
(pakovanju) ne posjeduju gelere kao ubojno sredstvo, da su radi uspostavljanja
stabilnog javnog reda i mira, sluzbenici Uprave policije, u navedenom dogadaju
postupali shodno pravilima vrsenja policijskih poslova. Pregledani su video
materjali o ovom dogadaju, koji je objavljen na kanalu You Tube. Izvrsen je
uvid u informacije na Internetu o prirodi takozvanih “Sok bombi“; Izvrien je
uvid u izvjestaje ljekara za prethodno navedene gradane. Uvidom u obiman
video materijal o ovom dogadaju, koji je objavljen na internetskom servisu za
razmjenu video materjala You Tube, nije bilo moguce identifikovati ni jednog
od podnosilaca prituzbi. U izvjeStajima ljekara od 26.i 29. oktobra 2015 godine
(dva odnosno pet dana nakon predmetnog dogadaja) konstatovane su tjelesne
povrede kod podnosilaca prituzbi. Podnosioci prituzbe nijesu bili u mogucnosti
da navedu imena lica koja su im pomogla i koja bi mogla dati vise informacija
o predmetnom dogadaju, njihovom prisustvu dogadaju, vremenu i okolnostima
njihovog povrjedivanja. Kod ovakvog stanja stvari Zastitnik je ocijenio da je
neophodno da se prituzbe podnosilaca (koji su dali saglasnost da im se ime
otkrije u postupku), sa prikupljenim dokazima i informacijama dostave ODT u
Podgorici, na nadlezno postupanje.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Pogledati slu¢aj pod nazivom “Napad
na novinarsku ekipu Televizije “777".
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Slucéaj gradanke R.P. iz Podgorice

Savjet za gradansku kontrolu policije: NVO “Inicijativa mladih za ljudska prava”
podnijela je Savjetu za gradansku kontrolu rada policije povodom postupanja
policije prema gradanki R.P. tokom gradanskih politickih protesta, u oktobru
2015. godine, u Podgorici. Savjet je pri radu i postupanju po ovoj prituzbi uzeo
u obzir video snimak na kojem je registrovano postupanje policije prema ovoj
gradanki. Savjet je ocjenio da policijski sluzbenik, konkretnom prilikom, prema
gradanki R.P. postupa bez obazrivosti i poStovanja dostojanstva li¢nosti i
primjenjuje mjere koje nisu neophodne za profesionalno obavljanje policijskog
posla.

Odjeljenje za unutrasnju kontrolu policije MUP Crne Gore: Povodom prituzbe
gradanke R.P. iz Podgorice, koja se Zalila na nacin postupanja nepoznatog
policijskog sluzbenika dana 17.10.2015. godine u Podgorici, prilikom protestnog
skupa ispred zgrade Skupstine Crne Gore, koji ju je, u jednom trenutku kada
je grupa policijskih sluzbenika primijenila fizicku snagu kao sredstvo prinude,
udario Stitom, nakon ¢ega je pala i zadobila povrede, u postupku unutrasnje
kontrole utvrdeno je da su policijski sluzbenici Uprave policije, dana 17.10.2015.
godine, shodno zakonskim ovlaséenjima, intervenisali na Bulevaru Svetog Petra
Cetinjskog — ispred Skupstine Crne Gore, na nacin sto su vecu grupu gradana
(izmedu 100 i 200), koja se okupila bez prethodne najave i prijave javnog
okupljanja i tom prilikom blokirala pomenutu saobracajnicu, formiranjem
kordona potisnuli prema spomeniku Kralja Nikole, kako bi obezbijedilinesmetano
funkcionisanje naznacene saobracajnice. Kontrolom je takode utvrdeno da je
odgovorni policijski starjeSina CB Podgorica, neposredno prije zapocinjanja
sluzbene radnje, na jasan nacin, putem megafona, izdao upozorenje prema
okupljenim gradanima a potom ih i pozvao da se sklone sa Bulevara Svetog
Petra Cetinjskog, kako bi saobracaj mogao nesmetano da se odvija, ali su se
okupljeni gradani tom prilikom oglusili o viSe izdatih upozorenja. Utvrdeno
je i da je, nakon ogluSavanja gradana na vise izdatih upozorenja, odgovorni
policijski starjeSina nakon toga izdao naredenje okupljenim gradanima da se
uklone sa Bulevara i omoguce nesmetano odvijanje saobracaja i da je, tek nakon
oglusavanja gradana na ponavljanje izdatog naredenja, zapoceta intervencija
policijskih sluzbenika na nacin sto su okupljene gradane potisnuli (gurajudi ih
Stitovima) prema spomeniku Kralja Nikole. U postupku unutrasnje kontrole



OKTOBARSKI PROTESTI I PRIMJENA POLICIJSKIH OVLASCENJA 83

nijesu utvrdene Cinjenice i dokazi da su policijski sluzbenici u konkretnom
slu¢aju prekoracili ovlaséenja prilikom intervencije, kojom prilikom je doslo do
pada sedam do osam gradana na asfaltnu podlogu, niti je na osnovu izvrSenog
uvida u video snimke predmetnog dogadaja bilo moguce utvrditi dokaze da su
policijski sluzbenici tom prilikom udarali stitovima bilo koga od gradana, pa ni
podnositeljku prituzbe. Shodno prethodno navedenom, na osnovu utvrdenog
¢injenicnog stanja i prikupljenih dokaza u postupku unutrasnje kontrole u ovom
slucaju, i nakon obavljenih konsultacija sa zamjenicom ODT u Podgorici, J.P.,
konstatovano je da nisu utvrdene Cinjenice i dokazi koji bi nesporno ukazivali na
neprofesionalno i nezakonito postupanje policijskih sluzbenika Uprave policije
prema R.P., odnosno cinjenice i dokazi koji bi ukazivali na postojanje konkretne
odgovornosti policijskih sluzbenika.

Zastitnik ljudskih prava i sloboda Crne Gore: Dana 3. novembra 2015. godine,
nevladina organizacija (NVO) “Gradanska alijansa® je dostavila predstavku
za R.P., gradanku koja je ucestvovala na protestnoj Setnji 17. oktobra 2015.
godine, koja se odnosila na rad i postupanje pripadnika Ministarstva unutrasnjih
poslova (MUP) - Uprave policije Crne Gore. U prituzbi je navedeno: da je starija
Zena, loSeg zdravstvenog stanja; da je dana 17. oktobra 2015. godine oko
18 sati, iznenada odgurnuta na najgrublji moguci nacin od strane policijskog
sluzbenika, na platou ispred Skupstine; da je od udarca pala u nesvijest; da je
osjecala jake bolove u grudima koji su bili sli¢ni kako navodi “Isusovim”; da nic¢im
nije izazvala ovakvo ponasanje policijskih sluzbenika prema njoj. Podnositeljka
prituzbe je dostavila video snimke predmetnog dogadaja i fotografiju na kojoj
se po odjeci moze prepoznati ona kako lezi na asfaltu, a preko nje sjede i leze
drugi ucesnici protesta, od kojih se prepoznaje jedna javna li¢nost, jedan od
organizatora protesta. Smatrala je da su joj na ovaj nacin ugrozena ljudska
prava i slobode. Zastitnik je zatraZio i dobio izjaSnjenje od MUP - Uprave policije
Crne Gore. U izjaSnjenju Uprave policije je istaknuto: da pretpostavljaju da je
doslo do ove situacije zbog velikog broja lica koja su ucestvovala u protestnim
Setnjama; da su policijski sluzbenici morali da odbijaju napade od sebe; da su
cijeneci starosnu dob izrazili iskreno Zaljenje zbog navedenog dogadaja koji se
dogodio podnositeljki prituzbe. IzvrSen je uvid u medicinsku dokumentaciju.
Pregledan je video materjal o ovom dogadaju, koji je objavljen na internetskom
servisu za razmjenu video materjala You tube. Na osnovu vise pregleda i analize
objavljenog video materijala koji se odnosi na konkretan predmetni dogadaj
od17.oktobra 2015.godine, Zastitnik je zapazio da se na mjestu dogadaja
na platou ispred zgrade SkupStine nalazio veliki broj policijskih sluzbenika,
koji su formirali kordon. Ispred policijskog kordona gradani su formirali red
(u obliku policijskog kordona), povezali se rukama i uzvikivali poruke - parole,
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razli¢itog sadrzaja. U jednom trenutku policijski kordon polako kre¢e prema
gradanima i potiskuje ih od zgrade Skupstine, prema spomeniku Kralja Nikole.
U redu gradana moze se zapaziti prisustvo podnositeljke prituzbe kao ucesnika
okupljanja. U jednom momentu dolazi do komeSanja i nekoliko gradana/ki (neki
se spoticu) pada na asfalt jedan preko drugoga. Vidi se da policijski sluzbenici
prema njima ne primjenjuju silu ve¢ pokuSavaju da nekima od njih pomognu
da ustanu, ali i njihovo odbijanje da ustanu i nastojanje da ostanu da leze u
grupi. UoCava se Zenska osoba koja lezi na asfaltu, ispod citave grupe, a na njoj
sjedi jedna javna licnost koji je i jedan od organizatora okupljanja. Po garderobi
prepoznaje se da se radi o podnositeljki prituzbe, koja se jasno vidi i likom na
prethodno opisanom snimku formiranog reda gradana. Takode se vidi i jedna
zenska osoba kako ustaje, izlazi iz kadra i ponovo se vraca i pridruzuje grupi koja
ostaje da leZi na asfaltu, pri cemu se spotice o noge podnositeljke prituzbe, a
policijski sluzbenik je pridrzava da ne padne. Na osnovu svih prikupljenih dokaza,
informacija i Cinjenica proizilazi da je 17. oktobra 2015.godine u toku odrZzavanja
javnog skupa ispred zgrade Skupstine Crne Gore ozbiljno narusen javni red i
mir oko 18 sati i da su nakon toga sluzbenici Uprave policije, potisnuli u¢esnike
skupa od zgrade Skupstine Crne Gore prema spomeniku Kralja Nikole, u cilju
uspostavljanja javnog reda i mira. Prilikom gibanja grupe ucesnika okupljanja u
kojoj se nalazila, podnositeljka prituzbe je pala na asfalt, a preko nje su popadali
drugi ucesnici okupljanja. U konkretnom slucaju policijski sluzbenici prema
podnositeljki prituzbe i grupi gradana/ki nijesu primijenili silu ni prije pada na
asfalt, a ni nakon toga, vec su pokusavali da im pomognu da ustanu sa asfalta,
na kojem je lezala i podnositeljka. Na osnovu utvrdenih relevantnih injenica
i okolnosti, prikupljenih dokaza i raspolozivog video materjala Zastitnik nije
utvrdio da je postupanjem policijskih sluzbenika povrijedeno pravo podnositeljki
prituzbe.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Slucaj se istrazuje u okviru predmeta
Ktr br.1303/15 - u u knjizi pogledati slu¢aj “Napad na novinarsku ekipu Televizije
777".
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Sluéaj gradanina V.D.

Savjet za gradansku kontrolu policije: Gradanin V.D., preko NVO “Inicijativa
mladih za ljudska prava” (YIHR), podnio je Savjetu za gradansku kontrolu rada
policije prituzbu nezadovoljan postupanjem policije.’” Gradanin V.D. je, kako se
navodi u prituzbi, istraZivacu “Gradanske alijanse” ispri¢ao da se tokom protesta,
24. oktobra 2015. godine, nalazio kod spomenika Puskinu. Istakao je da nikog
nije vrijedao. Razoc¢arao se kada je poslanik Slaven Radunovi¢ dao ultimatum i
ocijenio da to nije bila dobra poruka. Iz tih razloga odmah je krenuo ka mostu.
Cuo je nekoliko vecih eksplozija. Na njegovoj bijeloj jakni bilo je tridesetak
otisaka od kamena koji je podigla ta eksplozija. Osjetio je bol i u nogama. Kako
nije bilo moguce da nastavi kretanje preko mosta “Blaza Jovanovica” uputio se
preko mosta na rijeci Ribnici. Kada je stigao kuci jedva je disao i osjetio je bol u
grudima. KazZe da je policija ispaljivala suzavac na njih a ne na one, u prvom
redu demonstracija, koji su napadali policiju. Izricito je precizirao da je policija
suzavac bacila na mirne demonstrante. Izabrani doktor mu je kazao da su mu
povrede po nogama od gumenih metaka ali to nije konstatovano u nalazu.
PriloZzena je, uz prituzbu, fotografija povreda i izvjestaj ljekara specijaliste. Savjet
je od Uprave policije zatraZio izjaSnjenje na navode iz prituzbe.Uprava policije je
odgovorila da sluzbenici policije nisu postupali prema ovom gradaninu u noci
protesta odnosno isti nije privoden u sluzbene prostorije zbog naruSavanja
javnogredaimirailiometanja policijskog sluzbenika u vrsenju sluzbene duznosti.
Uprava policije je precizirila da u ovom trenutku ne raspolaze saznanjima o
mogucim pociniocima. Ukoliko se eventualno pojave nove Cinjenice ili okolnosti
koje ce jasno ukazati na neposredne izvrSioce ili ucesnike incidenta na koji se
gradani Zale preduzece se potrebne mjere i radnje prema njima.*® Savjet je u
grupnom misljenju, usvojen 9. februara 2016. godine, utvrdio da postoje
elementi povreda prava i neprofesionalnog postupanja policijskih sluzbenika.
Savjet je ovu prituzbu, po sopstvenoj inicijativi, ponovo razmotrio nakon sto je,
pocetkom marta 2016. godine, nezavisni dnevnik “Vijesti” objavio tekst “Policija
gumenim mecima pucala na gradane”. Savjet je od direktora Uprave policije
zatrazio dostavu kopije izvjeStaja koji je povodom upotrebe sredstava prinude,
tokom gradanskih protestnih okupljanja u Podgorici u oktobru 2015. godine,

37 YIHR prituzba od 30.10.2015. zavedena je pod brojem 62/79-15; Dokumentacija
Savijeta.
38 Odgovor direktora Uprave policije na zahtjev predsjednika Savjeta 45 broj 086/15-

62224/2 od 16.11.2015; Dokumentacija Savjeta
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dostavljen Savjetu Evrope. Direktor Uprave policije informisao je Savjet, dopis 45
broj 050/16-18837 od 29. marta 2016. godine, da je odgovor Savjetu Evrope
upucen od strane Direktorata za medunarodnu saradnju Ministarstva unutrasnjih
poslova (MUP) Crne Gore. Savjet se tim povodom obratio ovom Direktoratu MUP
Crne Gore. Direktorat za medunarodnu saradnju MUP Crne Gore, dopis 06 broj
226/16-19354/2 od 1. aprila 2016. godine, dostavio je Savjetu Elemente
koris¢ene za koncipiranje odgovora na navode sadrzane u Platformi Savjeta
Evrope za promovisanje zastite novinarstva i sigurnosti novinara, koji su aktom
broj 050/16-3319/2 od 3. februara 2016. godine, upuceni Ministarstvu vanjskih
poslova i evropskih integracija na dalju nadleznost. Savjet je taj odgovor MUP
Crne Gore objavio na svom sajtu zbog upoznavanja s istim Sire zainteresovane
javnosti. Savjet je od nadleznog drzavnog organa zatrazio integralni odgovor koji
je Ministarstvo vanjskih poslova i evropskih integracija kreiralo povodom
navedene Platforme Savjeta Evrope. Isti nikada nije dostavljen. U dokumentu
MUP Crne Gore - Elementi koriS¢eni za koncipiranje odgovora na navode sadrzane
u Platformi Savjeta Evrope, strana 2, navedeno je, izmedu ostalog, sledece:
“Ministarstvo unutrasnjih poslova smatra da je neophodno napraviti jasnu
diferencijaciju dvije dimenzije sagledavanja stvari, kako bi se imala objektivha
slika deSavanja u Podgorici 24. oktobra 2015. godine i postupanja Uprave policije
u konkretnim situacijama. Iste su predmet istrage i analize nadleznih drzavnih
organa, dok unutrasnji mehanizmi kontrole i nadzora Uprave policije sagledavaju
koris¢enje pomocnih sredstava za razbijanje nasilja (suzavac, gumeni meci) i u
dosadadnjem postupku dominiraju ocjene da su takva sredstva koris¢ena na
nacin da se izbjegne direktan kontakt i fizicki sukob sa demonstrantima”. Savjet
je konstatovao da je to prvi put da se saznaje za eventualnu upotrebu gumenog
metka kao sredstva prinude tokom opozicionih i gradanskih protesta u oktobru
2015. godine u Podgorici. U sluzbenoj komunikaciji izmedu Uprave policije i MUP
Crne Gore i ovog Savjeta upotreba tog sredstva prinude nikada nije pomenuta
na bilo koji nacin. Takode, eksplicitna upotreba gumenog metka kao sredstva
prinude nije navedena u Izvjestaju Komisije za utvrdivanje okolnosti upotrebe
sredstava prinude koji je Savjetu, kompletan, dostavljen, 4. novembra 2015.
godine, od direktora Uprave policije. Izvjestaj je javno objavljen od strane ovog
Savjeta. Povodom izdatih ocjena primjene policijskih ovlascenja i usvojenih
zakljuc¢aka Savjeta za gradansku kontrolu policije Ministar unutradnjih poslova, i
pored brojnih urgencija, do razrijeSenja sa duznosti, nije dostavio izjaSnjenja sto
je znacajno ogranicilo dalje pristupe gradanske javnosti. Savjet je ocjenio da je u
interesu policije i njenog kredibiliteta, da se svi podaci o upotrebi sredstava
prinude dostavljaju blagovremeno i detaljno na upoznavanje prvenstveno
nacionalnim mehanizmima nadzora nad radom policije i domacoj javnosti.
Savjet je preko nevladinih organizacija “Gradanska Alijansa” i “Inicijativa mladih
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za ljudska prava” primio odredenih broj prituzbi gradana koji su uz prezentovanje
primjedbi na postupanje policije dostavili i medicisnku dokumentaciju koja
ukazuje na postojanje odredenih povreda koje nisu mogle nastati usled primjene
sredstava prinude o Cijoj je upotrebi izvijestila Uprava policije. Savjet podsjec¢a da
je jos ranije konstatovao, zakljucujucdi rad po prituzbi gradanina V.L., da je Uprava
policije pojasnila da tom prilikom nisu upotrijebljena sredstva prinude od kojih bi
mogle nastupiti povrede koje je V.L. opisao u obracanju Savjetu. Savjet je takode
konstatovao da se uz gradanina V.L. javio odredeni broj gradana, takode ucesnika
protesta, koji su ukazali na postojanje sli¢nih povreda, 3to je potvrdeno
medicinskom dokumentacijiom. Savjet je, ovom prilikom konstatovao da Uprava
policije nije pruzila informacije da je intervencija prema gradaninu V.D. na bilo
koji nacin bila nuzna i opravdana, niti da je isti doveden u vezu sa izvrSenjem
nekog prekrsajnog ili krivicnog djela. Savjet zato ocjenjuje da u postupanju
policijskih sluzbenika, prema gradaninu V.D. dosSlo do neprofesionalnog
postupanja i povrede prava. Savjet je povodom protesta u oktobru 2015. godine
radio na viSe desetina slucaja u kojima je je primjetio da je postupanje policije,
posebno prema gradanima starije dobi, bilo zabrinjavajuce. Gradani, starije dobi,
koji su se obratili Savjetu su koristili ustavna prava na mirno okupljanje i slobodu
izrazavanja i nisu ucestvovali u narusavanju javnog reda i mira. To potvrduje i
zvanicni policijski izvjestaji. Primjetno je da policijski sluzbenici koji su intervenisali
nisu pravili razliku izmedu gradana koji su namjeravali mirno napustiti skup
odnosno lokaciju na koju su se zadesili i onih koji su stvarno narusavali, u vecem
obimu, javni red i mir. Tim licima, uz obazriv pristup, trebalo je, uz razumno
vrijeme, pruziti potrebnu pomoc ii uputiti ih kako da bezbjedno napuste lokaciju
na kojoj je doslo do naruSavanja javnog reda i mira. Savjet je ocijenio da je
izuzetno otezano, prvenstveno zbog kulture ¢utanja koja je i dalje dominantna u
policijskoj organizaciji, utvrditi brojne nepravilnosti u vezi sa upotrebom sredstva
prinude, pa i gumene municije, i eventulanu odgovornost onih koji su je ispaljivali.
Upotreba ovog sredstva prinude prilikom tenzi¢nih situacija i uspostavljanja
javnog reda i mira moZze biti, u slucaju odsustva profesionalnosti i koncentracije,
dodatnorizi¢na sa tragi¢nim posledicama. Zato je Savjet preporucio Ministarstvu
unutradnjih poslova da se upotreba gumene municije kao sredstva prinude do
daljnjeg stavi van upotrebe a da se do ponovnog eventualnog povratka istog u
funkciju preciznije propiSu nacini upotrebe ovog sredstva prinude, unaprijedi
paznja i profesionalnost onih koji je opravdano primjenjuju pri primjeni policijskih
ovlaséenja kao i da se unaprijedi postupak i ovlas¢enja za izdavanje naredbe za
upotrebu ovog sredstva prinude.

Odjeljenje za unutrasnju kontrolu policije MUP Crne Gore: Povodom prituzbe
gradanina V.D. iz Podgorice, koji se Zalio na nacin postupanja policije dana
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24.10.2015. godine, oko 22 sata, u Podgorici, kada je, nakon Sto je krenuo da
napusta protestni skup ispred zgrade Skupstine Crne Gore u pravcu mosta
BlaZza Jovanovica, u jednom trenutku, neposredno iza njega nesto eksplodiralo
od cega je osjetio bol u nogama i zadobio povrede a na njegovoj jakni ostalo
preko 30 otisaka od kamena koje je eksplozija podigla, dok je u pravcu kojim se
kretao ispaljen suzavac sa svih strana, iako su se tu kretali stariji ljudi koji su bili
mirni, dok su napadaci na policiju bili u prvom redu, obavljene su konsultacije sa
zamjenicom Osnovnog drzavnog tuzioca (ODT) u Podgorici, D.I.D., i konstatovano
da se spisi predmeta veé nalaze u ODT Podgorica na ocjenu i odlucivanje. Polazedi
od Cinjenice da se podnosilac prituzbe gradanin V.D. u datoj izjavi nije mogao
precizno izjasniti ko su policijski sluzbenici koji su kriticnom prilikom prema njemu
upotrijebili hemijska sredstva od kojih je zadobio povrede, niti je mogao dati
blize podatke na osnovu kojih bi se mogli identifikovati ti policijski sluzbenici,
to je i dalje postupanje Odjeljenja za unutrasnju kontrolu policije u pogledu
utvrdivanja cinjenica i okolnosti u vezi ovih prituzbi, bilo znatno otezano. Takode,
obzirom da saznanja i podaci kojima je raspolagalo Odjeljenje za unutrasnju
kontrolu policije u vezi ovog dogadaja od 24.10.2015. godine, nisu ukazivali na
konkretne policijske sluzbenike koji su preduzimali radnje prema podnosiocu
prituzbe, to je u naznacenim okolnostima jedino cjelishodno i zakonito bilo da
se od direktora Uprave policije zatrazi ocjena zakonitosti upotrebe hemijskih
sredstava u noci 24.10.2015. godine, nakon odrzavanja javnog okupljanja u
organizaciji Demokratskog fronta u Podgorici. Ocjena direktora Uprave policije
i zakljucak Odjeljenja za unutradnju kontrolu policije s tim vezi predstavljeni su

“»

u slucaju “”.

Zastitnik ljudskih prava i sloboda Crne Gore: NVO “Gradanska alijansa“ je
dana 2. novembra 2015. godine, dostavila predstavke gradana V.D., BR,, SR,
Lj.S i V.L, na rad Ministarstva unutradnjih poslova (MUP) - Uprave policije Crne
Gore. Prituzbe nijesu sadrzale sve elemente za postupanje Zastitnika, pa je od
podnosilaca prituzbi zatrazena dopuna i saglasnost za postupanje Zastitnika.
Kako se radilo o prituzbama koje se odnose na isti dogadaj, postupanje po njima
je objedinjeno (spajanje postupka). Gradanin V.D, koji je naglasio da ne Zeli da
mu se ime otkrije u postupku, u prituzbi je naveo da je u noci, 24. oktobra 2015.
godine, ucestvovao na mirnoj protestnoj Setnji, da je sa ostalim gradanima
krenuo od Trga Republike, ulicom Slobode do Bulevara Sv. P. Cetinjskog; da je stao
na uglu ulice NjegoSeve; da nije vikao, niti aplaudirao, da je samo posmatrao i
sluSao, da kada su poslanici pozvali narod da ude u Skupstinu, prosao je kroz masu
i zadrzao se kod mjesta gdje su poslanici bili izmedu ograde i koridora policije,
da su policajci bili u punoj ratnoj opremi, sa gas maskama, koje su povremeno
skidali da bi udahnuli vazduh i opet ih vracali, da mu je kao gradaninu bilo njih
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Zao, jer su bili primorani da stoje ispred mirnih protestanata sa toliko opreme i
posebno gas maskama, da se udaljio od ograde prema mostu Blaza Jovanovica
kada je ¢uo saopstenje da se daje jos 10 minuta pa da ¢e uci u Skupstinu, da je
primijetio da jedna grupa ljudi baca petarde prema policiji i zgradi Skupstine, da
je smatrao da to nije dobro Sto se deSava, o ¢emu su komentarisali i drugi ljudi
koji su bili oko ovog gradanina, da se povlacio sa mjesta dogadaja prema mostu
kada su uslijedile jake eksplozije, zatim su baceni suzavci i Sok bombe i nastupilo
je gadanje gumenim mecima prema gradanima, da je jedna Sok bomba pala
neposredno iza njega, da ga je skoro podigla od zemlje, da je koli¢ina suzavca
bila velika i od guste magle nije se moglo disati, da je zastao i naslonio se na
ogradu mosta da udahne vazduh, da je od njemu nepoznatih ljudi ¢uo i vidio
da mogu proci preko Skalina kuda je, kroz Staru Varos, doSao do svog stana, da
je hramao i jedva disao, da smatra da ni¢im nije izazavao ovakvo postupanje
policijskih sluzbenika prema mirnom gradaninu, da policijski sluzbenici nisu
reagovali na one gradane koji su bacali petarde i drugo, a dobro su ih vidjeli i
smatra da ovakav nehuman postupak nije dostojan covjeka. Zastitnik je zatrazio
izjaSnjenje od MUP - Uprave policije Crne Gore. U izjaSnjenju Uprave policije
je istaknuto da su sluzbenici Uprave policije poslije narusavanja javnog reda i
mira na protestnom okupljanju “Demokratskog fronta” upotrijebili dozvoljena
hemijska sredstva prinude u cilju odbijanja napada od sebe i zastite drzavnih
objekata od vitalnog znacaja, Cija upotreba ne izaziva posledice po zdravlje
i tijelo ljudi, da posledice koje izaziva detonacija hemijskog sredstva prinude
je destabilizacija ponaSanja, odnosno priviemeno onesposobljavanje ljudi i
da ne ostavlja posledice po zdravlje i tijelo, jer se hemijska sredstva prinude
rasprskavaju u gasovitom stanju, da hemijska sredstva prinude u svom tijelu
(pakovanju) ne posjeduju gelere kao ubojno sredstvo, da su radi uspostavljanja
stabilnog javnog reda i mira, sluzbenici Uprave policije, u navedenom dogadaju
postupali shodno pravilima vrsenja policijskih poslova. Pregledani su video
materjali o ovom dogadaju, koji je objavljen na kanalu You Tube. Izvrsen je
uvid u informacije na Internetu o prirodi takozvanih “Sok bombi“; Izvrien je
uvid u izvjestaje ljekara za prethodno navedene gradane. Uvidom u obiman
video materijal o ovom dogadaju, koji je objavljen na internetskom servisu za
razmjenu video materjala You Tube, nije bilo moguce identifikovati ni jednog
od podnosilaca prituzbi. U izvjeStajima ljekara od 26.i 29. oktobra 2015 godine
(dva odnosno pet dana nakon predmetnog dogadaja) konstatovane su tjelesne
povrede kod podnosilaca prituzbi. Podnosioci prituzbe nijesu bili u mogucnosti
da navedu imena lica koja su im pomogla i koja bi mogla dati vise informacija
o predmetnom dogadaju, njihovom prisustvu dogadaju, vremenu i okolnostima
njihovog povrjedivanja. Kod ovakvog stanja stvari Zastitnik je ocijenio da je
neophodno da se prituzbe podnosilaca (koji su dali saglasnost da im se ime
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otkrije u postupku), sa prikupljenim dokazima i informacijama dostave ODT u
Podgorici, na nadlezno postupanje.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Ktn br. 697/15 formiran je
po krivi¢noj prijavi punomocnika oStecenog gradanina V.D., advokata V.R., zbog
nanosenja tjelesnih povreda od rasprskavanja djelova eksplozivhe naprave,
tzv. “Sok bombe“, navodno bacene od strane policijskih sluzbenika. Dana 15.
decembra 2015. godine, Tuzilac je saslusao ostecenog V.D. Po naredbi Tuzioca,
izvrSeno je sudsko medicinsko vjeStacenje. Policiji je dat nalog da preduzima
mjere i radnje u cilju identifikacije izvrSilaca ovog krivicnog djela i urgirano. Do
danas izvrsilac nije identifikovan.
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Slucéaj gradanke V.V. iz Podgorice

Savjet za gradansku kontrolu policije: Gradanka V.V. iz Podgorice podnijela je
Savjetu za gradansku kontrolu policije prituzbu ukazujuci na, kako je navelq,
ociglednu povredu ljudskih prava i sloboda prilikom prekoracenja policijskih
ovlaS¢enja dana 24. oktobra 2015. godine kada je krecuéi se Bulevarom Svetog
Petra Cetinjskog preko mosta Blaza Jovanovic¢a u vremenu oko 23 sata bez ikakvog
razloga neidentifikovani pripadnik Specijalnih snaga Uprave policije pogodio iz
puske sa tri gumena metka u podrucju desne nadlaktice, desne podlaktice i desne
potkoljenice. Tom prilikom gradanka V.V. pretrpjela je tjelesne povrede opisane u
Izvjestaju ljekara specijaliste Klinickog centra Crne Gore Urgentnog centra od 24.
oktobra 2015. godine i [zvjesStaju ljekara specijaliste ortopeda broj protokola 1011**
od 26.oktobra 2015. godine, dostavljenim u prilogu obracanja. Podnositeljka
prituzbe, ovom prilikom, posebno je istakla da je starica od 74 godine, da je
dugogodisnji dijabeticar i da kriticnom prilikom nije pruzala bilo kakav otpor ili
primjenjivala silu prema sluzbenicima Uprave policije. Takode je iznijela i da su je
“gadali mucki sa leda o ¢emu svjedoce polozaji rana”. Savjet je predmetnu prituzbu
uzeo u razmatranje i obratio se Upravi policije sa ciljem pribavljanja relevantnih
informacija o sluc¢aju. Uprava policije u odgovoru na inicijalni dopis Savjeta
informisala je da su sluzbenici Ministarstva unutrasnjih poslova Uprave policije,
24/25. oktobra 2015.godine bili angazovani na obezbjedenju odobrenog javnog
skupa u organizaciji politicke partije ,Demokratski front” u vremenu od 18 do 06.
sati, te da kako je oko 22 doSlo do narusavanja javnog reda i mira u vecem obimu
od strane ucesnika protesta i napada na kordon policije ispred zgrade Skupstine
Cme Gore, rukovodilac obezbjedenja izdao naredenje policijskim sluzbenicima da
upotrijebe sredstva prinude u cilju uspostavljanja narusenog Javnog reda i mira. U
odgovoru se dalje navodi da su ucesnici protesnog okupljanja nakon intervencije
policijskih sluzbenika poceli da se razilaze i u ulicama u uzem dijelu grada nastavili
sa narusavanjem javnog reda i mira na nacin Sto su policijske sluzbenike gadali
kamenicama i ostalim podesnim sredstvima, tako da ja policija bila prinudena da
nastavi sa upotrebom sredstva prinude u cilju odbijanja napada i potiskivanja
demostranata. Direktor Uprave policije, ovom prilikom, kategori¢no je ustvrdio da
navedenom prilikom nijesu upotrebljeni gumeni meci kao sredstvo prinude. Takode,
konstatovano je da su sluzbenici CB Podgorica, shodno prituzbi gradanke V.V,
uvidom u spise predmeta, utvrdili da se imenovana nakon zavrsenog protestnog
okupljanja javila u Urgentni blok Klinickog centra Crne Gore, na ukazivanje ljekarske
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pomoci, ali i da nakon toga nije pristupila u sluzbene prostorije CB Podgorica radi
podnosenja prijave na date okolnosti te da samim tim sluzbenici CB Podgorica
nijesu bili u saznanju i nijesu postupali po ovom osnovu. Ovom prilikom Savjet je
obavijesten da ¢e Uprava policije u narednom periodu nastaviti sa postupanjem po
prijavi gradanke V.V. kako bi utvrdili i upotpunili iznijete navode, kao i da je sa
navedenim dogadajem upoznat zamjenik Osnovnog drzavnog tuzioca u Podgorici,
koji je nalozio dostavu spisa na ocjenu, radi daljeg postupanja. Predmetni odgovor
Uprave policije Savjet je na upoznavanje sa sadrzinom dostavio podnosteljki
prituzbe gradanki V.V. i nevladinim organizacijama - Grupi gradana “#Gradanski” i
“Gradanska Alijansa”. Savjet je u daljem radu konstatovao da je Uprava policije o
povredama gradanka V.V. morala biti obavijestena sluzbenim putem obzirom da se
ona uredno javila u Klinicki centar zbog povreda iz nasilja. Savjet je u grupnom
misljenju, usvojen 9. februara 2016. godine, utvrdio da postoje elementi povreda
prava i neprofesionalnog postupanja policijskih sluzbenika. Savjet je ovu prituzbu,
po sopstvenoj inicijativi, ponovo razmotrio. Kako je pocetkom marta 2016. godine
nezavisni dnevnik “Vijesti” objavio tekst “Policija gumenim mecima pucala na
gradane” Savjet je od direktora Uprave policije zatrazio dostavu kopije izvjestaja
koji je, povodom upotrebe sredstava prinude, tokom gradanskih protestnih
okupljanja u Podgorici u oktobru 2015. godine, dostavljen Savjetu Evrope. Direktor
Uprave policije informisao je Savjet, da je odgovor Savjetu Evrope upucen od strane
Direktorata za medunarodnu saradnju MUP Crne Gore koji je, na traZzenje Savjeta,
dostavio Elemente koriSéene za koncipiranje odgovora na navode sadrzane u
Platformi Savjeta Evrope za promovisanje zastite novinarstva i sigurnosti novinara,
koji su aktom broj 050/16-3319/2 od 3. februara 2016. godine, upuceni Ministarstvu
vanjskih poslova i evropskih integracija na dalju nadleznost. Savjet je taj odgovor
MUP Crne Gore objavio na svom sajtu zbog upoznavanja s istim Sire zainteresovane
javnosti. U dokumentu MUP Crne Gore - Elementi koriS¢eni za koncipiranje odgovora
na navode sadrZane u Platformi Savjeta Evrope, strana 2, navedeno je, izmedu
ostalog, sledece: “Ministarstvo unutradnjih poslova smatra da je neophodno
napraviti jasnu diferencijaciju dvije dimenzije sagledavanja stvari, kako bi se imala
objektivna slika deSavanja u Podgorici 24. oktobra 2015. godine i postupanja
Uprave policije u konkretnim situacijama. Iste su predmet istrage i analize nadleznih
drzavnih organa, dok unutradnji mehanizmi kontrole i nadzora Uprave policije
sagledavaju koris¢enje pomocnih sredstava za razbijanje nasilja (suzavac, gumeni
meci) i u dosadasnjem postupku dominiraju ocjene da su takva sredstva koriscena
na nacin da se izbjegne direktan kontakt i fizicki sukob sa demonstrantima”. Savjet
je konstatovao da je to prvi put da se saznaje za eventualnu upotrebu gumenog
metka kao sredstva prinude tokom opozicionih i gradanskih protesta u oktobru
2015. godine u Podgorici. U sluzbenoj komunikaciji izmedu Uprave policije i MUP
Crne Gore i ovog Savjeta upotreba tog sredstva prinude nikada nije pomenuta na
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bilo koji nacin. Takode, eksplicitna upotreba gumenog metka kao sredstva prinude
nije navedena u IzvjeStaju Komisije za utvrdivanje okolnosti upotrebe sredstava
prinude koji je Savjetu, kompletan, dostavljen, 4. novembra 2015. godine, od
direktora Uprave policije. IzvjeStaj je javno objavljen od strane ovog Savjeta.
Povodom izdatih ocjena primjene policijskih ovlascenja i usvojenih zakljucaka
Savjeta za gradansku kontrolu policije Ministar unutradnjih poslova, i pored brojnih
urgencija, do razrijeSenja sa duznosti, nije dostavio izjaSnjenja Sto je znacajno
ogranicilo dalje pristupe gradanske javnosti. Savjet je ocjenio da je u interesu
policije i njenog kredibiliteta, da se svi podaci o upotrebi sredstava prinude
dostavljaju blagovremeno i detaljno na upoznavanje prvenstveno nacionalnim
mehanizmima nadzora nad radom policije i domacoj javnosti. Savjet je, ovom
prilikom konstatovao da Uprava policije nije pruzila informacije da je intervencija
prema gradanki V.V. na bilo koji nacin bila nuzna i opravdana, niti da je ista
dovedena u vezu sa izvrSenjem nekog prekrsajnog ili krivicnog djela. Savjet je zato
ocjenio da u postupanju policijskih sluzbenika, prema gradanki V.V. doslo do
neprofesionalnog postupanja i povrede prava. Savjet je povodom protesta u
oktobru 2015. godine radio na vise desetina sluc¢aja u kojima je je primjetio da je
postupanje policije, posebno prema gradanima starije dobi, bilo zabrinjavajuce.
Gradani, starije dobi, koji su se obratili Savjetu su koristili ustavna prava na mirno
okupljanje i slobodu izraZzavanja i nisu u€estvovali u narusavanju javnog reda i mira.
To potvrduje i zvanicni policijski izvjeStaji. Primjetno je da policijski sluzbenici koji su
intervenisali nisu pravili razliku izmedu gradana koji su namjeravali mirno napustiti
skup odnosno lokaciju na koju su se zadesili i onih koji su stvarno narusavali, u vecem
obimu, javni red i mir. Tim licima, uz obazriv pristup, trebalo je, uz razumno vrijeme,
pruZiti potrebnu pomoc ii uputiti ih kako da bezbjedno napuste lokaciju na kojoj je
doslo do narusavanja javnog reda i mira. Savjet je ocijenio da je izuzetno otezano,
prvenstveno zbog kulture ¢utanja koja je i dalje dominantna u policijskoj organizaciji,
utvrditi brojne nepravilnosti u vezi sa upotrebom sredstva prinude, pa i gumene
municije, i eventulanu odgovornost onih koji su je ispaljivali. Upotreba ovog sredstva
prinude prilikom tenzi¢nih situacija i uspostavljanja javnog reda i mira moze biti, u
sluaju odsustva profesionalnosti i koncentracije, dodatno rizi¢na sa tragi¢nim
posledicama. Savjet je konacno preporucio MUP da se upotreba gumene municije
kao sredstva prinude do daljnjeg stavi van upotrebe a da se do ponovnog
eventualnog povratka istog u funkciju preciznije propisu nacini upotrebe ovog
sredstva prinude, unaprijedi paznja i profesionalnost onih koji je opravdano
primjenjuju pri primjeni policijskih ovlascenja kao i da se unaprijedi postupak i
ovlaséenja za izdavanje naredbe za upotrebu ovog sredstva prinude.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Pogledati slu¢aj pod nazivom “Napad na
novinarsku ekipu Televizije “777".



94 PRAVO NA FIZICKI INTEGRITET I LIJUDSKO DOSTOJANSTVO:

Sluéaj gradanina V.L. iz Sutomora

Savjet za gradansku kontrolu policije: Gradanin V.L, iz Sutomora, preko NVO
“Inicijativamladihzaljudskaprava”,podniojeprituzbuSavjetuzagradanskukontrolu
rada policije. Gradanin V.L. je naveo da je 24. oktobra 2015. godine, tokom uceSca
sa porodicom na protestu “Demokratskog fronta” u Podgorici, zadobio povrede od
strane policije ispred zgrade Skupstine Crne Gore iako nije pruzao nikakav otpor, i
to u predijelu lijeve ruke i lijeve noge. Gradanin V.L. je naveo da su ga, nakon sto je
pogoden i posto je pao na zemlju, nekoliko mladic¢a povukli u pravcu Skaling, da je
osjecao mucninu te da ne zna da li je kriti¢énom prilikom izgubio svijest. Kada mu je
bilo bolje uputio se ka mostu Blaza Jovanovi¢a a potom je, posto se sa porodicom
nasao na parkingu kod groblja “Cepurci”, gdje je ostavio automobil, poao kuci.
Gradanin je ustvrdio da mu je kriticnom prilikom curila krv iz ruke i noge i da je iste
noci posao u Hitnu pomo¢ gdje su mu konstatovane povrede i pruzena ljekarska
zastita kojom prilikom su mu izvadena dva strana tijela iz ruke dok ih u ruci ima jo3
za Sta Ceka dalju intervenciju. Savjet je predmetnu prituzbu uzeo u rad i obratio se
Upravi policije inicijalnim dopisom. Uprava policije je informisala na slican nacin
kako i kod ranijih interesovanja Savjeta. Saopsteno je da je navedenog dana u 22
sata doslo do narusavanja javnog reda i mira u vecem obimu od strane ucesnika
protesta i napada na kordon policije ispred zgrade SkupStine kojom prilikom je
rukovodilac obezbjedenja izdao naredenje policijskim sluzbenicima da upotrijebe
sredstva prinude u cilju uspostavljanja narusenog javnog reda i mira. U odgovoru
Uprave policije se navodi i da su, ovom prilikom, nakon intervencije policijskih
sluzbenika ucesnici protesnog okupljanja poceli da se razilaze te da su u ulicama,
u uzem dijelu grada, nastavili sa naruSavanjem javnog reda i mira na nacin sto su
policijske sluzbenike gadali kamenicama i ostalim podesnim sredstvima tako da je
policija bila prinudena da nastavi sa upotrebom sredstva prinude u cilju odbijanja
napada i potiskivanja demostranata, kao i da tom prilikom nijesu upotrebljavana
sredstva prinude od kojih bi mogle nastupiti povrede koje je gradanin V.L. opisao u
obracanju. U odgovoru se navodi i da su, shodno prituzbi gradanina V. L., sluzbenici
CB Podgorica uvidom u spise predmeta, utvrdili da se imenovani nakon zavrsenog
protestnog okupljanja nije javio u Urgentni blok Klinickog centra Crne Gore radi
ukazivanja ljekarske pomodi niti je pristupio u sluzbene prostorije CB Podgorica,
radi podnoSenja prijave na date okolnosti, kao i da su od gradanina V.L. sluzbenici
CB Bar uzeli su izjavu na zapisnik o obavjestenju prikupljenom od gradanina, na
okolnosti predmetnog dogadaja. Uprava policije, ovom prilikom, informisala je
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Savjet da je sa navedenim dogadajem upoznata zamjenica Osnovnog drzavnog
tuzioca u Podgorici, koja je naloZila da joj se spisi predmeta dostave na ocjenu i
dalje postupanje ali da se zaklju¢no sa danom upudivanja predmetnog odgovora
Savjetu ista nije izjasnila o kvalifikaciji djela. Predmetni odgovor Uprave policije
Savjet je dostavio NVO “Inicijativa mladih ljudskih prava” koja se inicijalno obratila
povodom iznijetog slu¢aja a koju Cinjenicu je Savjet, u postupku razmatranja
dokumentacione osnove i sprovedene rasprave, konstatovalo na 57. sjednici
odrzanoj 28. decembra 2015. godine. Ova NVO je potom obavijestila Savjet
da je gradanin V.L. upoznat sa odgovorom Uprave policije, da ostaje pri svojim
navodima i smatra da policija ne govori istinu nego negira da su ga povrijedili Sto,
kako je ustvrdio, dokumentuje i dokazuje medicinskom dokumentacijom. Savjet
je konstatovao da je Uprava policije pojasnila da tom prilikom nisu upotrijebljena
sredstva prinude od kojih bi mogle nastupiti povrede koje je V.L. opisao u obracanju
Savjetu. Savjet je takode konstatovao da se uz gradanina V.L. javio odredeni broj
gradana, takode ucesnika protesta, koji ukazuju na postojanje slicnih povreda, Sto
je potvrdeno medicinskom dokumentacijiom. Savjet, i pored niza urgencija, nije
dobio trazeno izjasnjenje Ministra unutrasnjih poslova povodom ranije usvojenih
ocjena niti su Savjetu postali dostupni nalazi Unutrasnje kontrole policije MUP
Crne Gore, posebno u vezi navoda o upotrebi sredstava prinude. To je znacajno
otezalo rad po ovoj prituzbi. Savjet je konstatovao da Uprava policije nije pruzila
informacije da je intervencija prema gradaninu V.L. na bilo koji nacin bila nuzna
i opravdana, niti da je isti doveden u vezu sa izvrSenjem nekog prekrsajnog ili
krivicnog djela. Savjet je povodom protesta u oktobru 2015. godine radio na vise
desetina slucaja u kojima je primjetio da je postupanje policije, posebno prema
gradanima starije dobi, bilo zabrinjavajuce. Ti gradani su koristili ustavna prava na
mirno okupljanje i sloboduizraZzavanja i posebno oni nisu ucestvovali u narusavanju
javnog reda i mira. Uostalom to potvrduju i zvanicni policijski podaci. Takode,
primjetno je da policijski sluzbenici koji su intervenisali nisu pravili razliku izmedu
gradana koji su namjeravali mirno napustiti skup, poput gradanina V.L., odnosno
lokaciju na koju su se zadesili i onih koji su stvarno narusavali, u ve¢em obimu,
javni red i mir. Tim licima, uz obazriv pristup, trebalo je pruziti potrebnu pomo¢
ii uputiti ih kako da bezbjedno napuste lokaciju na kojoj je doslo do narusavanja
javnog reda i mira. Savjet je podsjetio da je policija servis koji sluZi interesima
i potrebama gradana i da je njihovo povjerenje klju¢no za njenu uspjeSnost. To
povjerenje, izmedu ostalog, zasniva se na profesionalnoj primjeni i spovodenju
zakona, profesionalnom ponasanju policijskog sluzbenika koje je na nivou domacih
i medunarodnih standarda i sprecavanju i sankcionisanju svih oblika nesavjesnog
postupanja i prekoracenja policijskih ovla3¢enja. Savjet je kona¢no ocjenio da u
postupanju policijskih sluzbenika, prema gradaninu V.L, u konkretnom slucaju
postoje elementi povreda prava i neprofesionalnog postupanija.
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Odjeljenje za unutrasnju kontrolu policije MUP Crne Gore: Povodom prituzbe
gradanina V.L. iz Sutomora, koji se zalio da je dana 24.10.2015. godine, tokom
protesta ispred Skupstine Crne Gore u Podgorici, iako nije pruzao nikakav
otpor, zadobio povrede lijeve ruke i lijeve noge od strane policije na nacin Sto
je pao, nakon sto je pogoden (bez navodenja ¢ime i na koji nacin), obavljene su
konsultacije sa zamjenicom Osnovnog drzavnog tuZzioca (ODT) u Podgorici, D.I.D.,
i konstatovano da se spisi predmeta ve¢ nalaze u ODT Podgorica na ocjenu i
odlucivanje. Polazeci od Cinjenice da se podnosilac prituzbe V.L. u datoj izjavi nije
mogao precizno izjasniti ko su policijski sluzbenici koji su kriticnom prilikom prema
njemu upotrijebili hemijska sredstva od kojih je zadobio povrede, niti je mogao
dati blize podatke na osnovu kojih bi se mogli identifikovati ti policijski sluzbenici,
to je i dalje postupanje Odjeljenja za unutrasnju kontrolu policije u pogledu
utvrdivanja Cinjenica i okolnosti u vezi ovih prituzbi, bilo znatno otezano. Takode,
obzirom da saznanja i podaci kojima je raspolagalo Odjeljenje za unutrasnju
kontrolu policije u vezi ovog dogadaja od 24.10.2015. godine, nijesu ukazivali na
konkretne policijske sluzbenike koji su preduzimali radnje prema podnosiocima
prituzbi, to je u naznacenim okolnostima jedino cjelishodno i zakonito bilo da se od
direktora Uprave policije zatrazi ocjena zakonitosti upotrebe hemijskih sredstava
u noci 24.10.2015. godine, nakon odrzavanja javnog okupljanja u organizaciji
Demokratskog fronta u Podgorici. Ocjena direktora Uprave policije i zakljucak

6“»

Odjeljenja za unutrasnju kontrolu policije s tim vezi predstavljeni su u sluc¢aju “.

Zastitnik ljudskih prava i sloboda Crne Gore: NVO “Gradanska alijansa“ je dana
2.novembra 2015. godine, dostavila predstavke gradana V.L,,S.R.,,B.R,, Lj.SiV.L,na
rad Ministarstva unutradnjih poslova (MUP) - Uprave policije Crne Gore. Prituzbe
nijesu sadrzale sve elemente za postupanje Zastitnika, pa je od podnosilaca
prituzbi zatrazena dopuna i saglasnost za postupanje Zastitnika. Kako se radilo o
prituzbama koje se odnose na isti dogadaj, postupanje po njima je objedinjeno
(spajanje postupka). Gradanin V.L, koji je naglasio da ne Zeli da mu se ime otkrije
u postupku, u prituzbi je naveo da je u nodi, 24. oktobra 2015. godine, ucestvovao
na mirnoj protestnoj Setnji sa porodicom, zbog nezadovoljstva opstim socijalnim
stanjem, da se nalazio na zidu od stepenica koje vode prema Skalinama, da su se
oko 22 sata desile odredene nemile stvari ispred Skupstine, da je ¢uo pucnjavu i
zvizdanje metaka oko glave, da je pokusao da se zastiti stavljanjem ruke na oci, ali
dim se Sirio od velikog broja bombi i suzavaca i gusio ga je, da je osjetio jak bol u
lijevoj ruci i nozi kao i u predjelu grudnog kosa, da je zadobio povrede od gelera Sok
bombi koje su bacali policijski sluzbenici i na ostale gradane, da se nekako izvukao i
pritom navodi da ga nisu povrijedili policijski sluzbenici koji su bili na mostu, i kretali
se prema Skupstini, vec sluzbenici koji su bili ispred Skupstine; da su mu pomogli
nepoznati ljudi, da se prevezao taksijem do mjesta gdje je bio parkirao svoje



OKTOBARSKI PROTESTI I PRIMJENA POLICIJSKIH OVLASCENJA 97

motorn vozilo i konacno da se obratio za pomoc¢ zdrastvstvenoj ustanovi Zavod
za hitnu medicinsku pomoc dana 26. oktobra 2015. godine. Zastitnik je zatrazio
izjaSnjenje od MUP - Uprave policije Crne Gore. U izjaSnjenju Uprave policije je
istaknuto da su sluzbenici Uprave policije poslije narusavanja javnog reda i mira
na protestnom okupljanju “Demokratskog fronta” upotrijebili dozvoljena hemijska
sredstva prinude u cilju odbijanja napada od sebe i zastite drzavnih objekata od
vitalnog znacaja, Cija upotreba ne izaziva posledice po zdravlje i tijelo ljudi, da
posledice koje izaziva detonacija hemijskog sredstva prinude je destabilizacija
ponasanja, odnosno priviemeno onesposobljavanje ljudii da ne ostavlja posledice
po zdravlje i tijelo, jer se hemijska sredstva prinude rasprskavaju u gasovitom
stanju, da hemijska sredstva prinude u svom tijelu (pakovanju) ne posjeduju
gelere kao ubojno sredstvo, da su radi uspostavljanja stabilnog javnog reda i miraq,
sluzbenici Uprave policije, u navedenom dogadaju postupali shodno pravilima
vrSenja policijskih poslova. Pregledani su video materjali o ovom dogadaju, koji je
objavljen na kanalu You Tube. Izvr3en je uvid u informacije na Internetu o prirodi
takozvanih “Sok bombi“; Izvr3en je uvid u izvjestaje ljekara za prethodno navedene
gradane. Uvidom u obiman video materijal o ovom dogadaju, koji je objavljen
na internetskom servisu za razmjenu video materjala You Tube, nije bilo moguce
identifikovati ni jednog od podnosilaca prituzbi. U izvjeStajima ljekara od 26. i
29. oktobra 2015 godine (dva odnosno pet dana nakon predmetnog dogadaja)
konstatovane su tjelesne povrede kod podnosilaca prituzbi. Podnosioci prituzbe
nijesu bili u mogucnosti da navedu imena lica koja su im pomogla i koja bi mogla
dati viSe informacija o predmetnom dogadaju, njihovom prisustvu dogadaju,
vremenu i okolnostima njihovog povrjedivanja. Kod ovakvog stanja stvari Zastitnik
je ocijenio da je neophodno da se prituzbe podnosilaca (koji su dali saglasnost da
im se ime otkrije u postupku), sa prikupljenim dokazima i informacijama dostave
ODT u Podgorici, na nadlezno postupanje.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Slucgj se istraZuje u okviru predmeta Ktr
br.1303/15 - u knjizi pogledati slu¢aj “Napad na novinarsku ekipu Televizije 777”.
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Slucéaj gradanina M.M. iz Podgorice

Savjet za gradansku kontrolu policije: Gradanin M.M., preko nevladine
organizacije (NVO) “Inicijativa mladih za ljudska prava” (YIHR), podnio je
Savjetu za gradansku kontrolu rada policije prituzbu zbog postupanja policije.
Gradanin M.M. je u prituzbi naveo da je nezakonito uhap3en i negirao da je
vrijedao policijske sluzbenika kako mu je stavljeno na teret. U prilogu prituzbe
Savjetu je dostavljena kopija sljedece dokumentacije: Zapisnik o obavjestenju
prikupljenom od gradanina od 24. oktobra 2015. godine i Zahtjev Uprave policije
Ministarstva unutrasnjih poslova za pokretanje prekrsajnog postupka od 25.
oktobra 2015. godine. U Zapisniku o obavjestenju prikupljenom od gradanina
u izjavi gradanina M.M., povodom kriticnog dogadaja, je navedeno da se dana
24. oktobra 2015. godine oko 22 sata nalazio u kafe baru “Calu” u Bulevaru
Svetog Petra Cetinjskog kada je nakon telefonskog poziva druga i molbe da mu
donese vode kod bine na Trgu po3ao u pravcu grada. Na putu do centra grada,
kriticnom prilikom, gradanin M.M. blizu zgrade Elektrodistribucije zatekao je
gust dim od suzavca i u panici je skinuo majicu sa sebe kako bi se zastitio. Tada
je naisla policija i privela ga u CB Podgorica kojom prilikom, kako je navedeno u
Zapisniku, nije pruzao nikakav otpor i nije radio nista sem 5to je svlacio gornji dio
odjece. U svojoj izjavi, gradanin M.M. je naveo i da nije bio ucesnik protesnog
skupa i da je samo iz gorenavedenog razloga krenuo prema mjestu okupljanja
demonstranata. Savjet je predmetni slu¢aj uzeo u razmatranje i obratio se Upravi
policije inicijalnim dopisom da informise o slu¢aju koja je u odgovoru podsjetila
Savjet su sluzbenici Uprave policije 24/25. oktobra 2015. godine bili angaZovani
na obezbjedenju odobrenog protesta javnog skupa u organizaciji politicke
partije ,Demokratski Front”, te da je rukovodilac obezbjedenja izdao naredenje
policijskim sluzbenicima da upotrebe sredstva prinude u cilju uspostavljanja
narusenog javnog reda i mira obzirom da je oko 22 sata doSlo do njegovog
narusavanja u vecem obimu od strane ucesnika protesta i napada na kordon
policijeispred zgrade Skupstine Crne Gore. U dopisu se dalje navodi da su se nakon
intervencije policijskih sluzbenika ucesnici protesnog okupljanja poceli razilaziti
te da su na ulicama u uzem dijelu grada nastavili sa narusavanjem javnog reda i
mira na nacin Sto su policijske sluzbenike gadali kamenicama i ostalim podesnim
sredstvima 5to je uslovilo potrebu da policija nastavi sa upotrebom sredstva
prinude u cilju odbijanja napada i potiskivanja demostranata. U kontekstu
prituzbe gradanina M.M,, sluzbenici CB Podgorica su uvidom u spise predmeta,
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utvrdili da su sluzbenici CB Bijelo Polje nakon zavrSenog protestnog okupljanja
imenovanog zatekli u Bulevaru Svetog Petra Cetinjskog kojom prilikom je
gadao u pravcu sluzbenog vozila marke ,Mercedes sprinter” reg.br . P BPOO3.
U nastavku odgovora prave policije se navodi da kada su se sluzbenici policije
gradaninu M.M. obratili rijeCima da se udalji i da prekine sa gadanjem, isti ih je
omalovazavao i uputio im neprimjerene rije¢i nakon ¢ega je lisen slobode bez
upotrebe sredstava prinude i doveden u prostorije CB Podgorica. U zakljucnici
predmetnog dopisa a u kontekstu predstavljenog dogadaja se navodi i da je
sa navedenim dogadajem upoznata zamjenica Osnovnog drzavnog tuZioca
u Podgorici koja se nakon uvida u spise predmeta izjasnila da u konkretnom
slu¢aju nema elemenata krivicnog djela, te da je saglasno iznijetom protiv
gradanina M.M. podnijet Zahtjev za pokretanje prekrSajnog postupka zbog
postojanja osnovane sumnje da je pocinio prekrsaj iz ¢l. 11 st. 1 Zakona o
javnom redu i miru. Savjet je u grupnom misljenju, usvojenom 9. februara 2016.
godine, utvrdio da, u najve¢em broju slucajeva, postoje elementi povreda prava
i neprofesionalnog postupanja policijskih sluzbenika.

Odjeljenje za unutrasnju kontrolu policije: Povodom prituzbe gradanina M.M.
iz Podgorice, koji se Zalio da je dana 24.10.2015. godine, oko 22.10 sati, u
Bulevaru Svetog Petra Cetinjskog u Podgorici, neosnovano lisen slobode od strane
policijskih sluzbenika CB Bijelo Polje zbog prekrsaja izvrSenog omalovazavanjem
policijskog sluzbenika (Cije izvrSenje negira), nakon Cega je priveden u CB
Podgorica i protiv njega podnijet Zahtjev za pokretanje prekrsajnog postupka,
utvrdeno je da sudana 24.10.2015. godine policijski sluzbenici CB Bijelo Polje bili
angazovani na obezbjedenju protestnog javnog skupa koji se odrzavao ispred
Skupstine Crne Gore i da su, nakon narusavanja javnog reda i mira u vecem
obimu od strane ucesnika protesta, dana 24.10.2015. godine oko 22,10 h, u
Ulici Svetog Petra Cetinjskog lisili slobode M.M. zbog omalovazavanja policijskog
sluzbenika CB Bijelo Polje S.]., a o navedenom dogadaju odmah je obavijeStena
dezurna zamjenica Osnovnog drzavnog tuzioca (ODT) u Podgorici, D.I.D, koja
se izjasnila da u konkretnom sluc¢aju nema elemenata krivicnog djela za koje
se gonjenje preduzima po sluzbenoj duznosti. U postupku kontrole je utvrdeno
da su policijski sluzbenici CB Bijelo Polje, shodno zakonskim ovla3cenjima dana
24.10.2015. godine, u 22,10 h, zbog razloga iz ¢lana 166 stav 3 Zakona o
prekrSajima i osnovane sumnje da je izvrsio prekrdaj iz clana 11 stav 1 Zakona
o javnom redu i miru, liSili slobode M.M., koji je uz Zahtjev za pokretanje
prekrdajnog postupka priveden sutkinji Suda za prekriaje u Podgorici M.Z.,
dana 25.10.2015. godine u 09,00 h, i prekr3ajni postupak je u toku. Povodom
prituzbe M.M. iz Podgorice, koja se odnosi na neosnovano lisenje slobode, nakon
obavljenih konsultacija sa zamjenicom ODT u Podgorici konstatovano je da u
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radnjama policijskih sluzbenika CB Bijelo Polje, nema elemenata krivi¢nog djela
za koje se gonjenje preduzima po sluzbenoj duznosti.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Slucgj se istrazuje u okviru predmeta
Ktr br.1303/15 - u knjizi pogledati slucaj “Napad na novinarsku ekipu Televizije
777"

Napomena: Sud za prekrigje, sudija M.R., okrivljenog gradanina M.M. oslobodio
je krivice jer nije dokazano da je ucinio prekrsaj za koji je protiv njega policija
podnijela zahtjev za vodenje prekrsajnog postupka.®

Reakcije iz civilnog drustva - NVO “Gradanska alijansa” (GA) obavijestila je
javnost da su skoro svi gradani koji su liSeni slobode u noci protesta 24. oktobra
2015. godine oslobodeni odgovornosti pred Sudom za prekrdaje Podgorica.
“Medu njima je bilo onih koji nijesu ucestvovali na protestima, koji su uhapsSeni
ispred svojih kuca, starijih i bolesnih i onih koji su zadobili povrede. Napominjemo
da je Uprava policije 25. oktobra 2015. godine saopstila da je liSila slobode 12
lica. Od tog broja, po nadim informacijama, deset lica je oslobodeno, medu
kojima su i dva poslanika. Ne posjedujemo informacije za dvije osobe. Ovim se
pokazuje da su tvrdnje direktora policije - da su policijski sluzbenici postupali u
skladu sa zakonom netacne, dok se sa druge strane pokazalo ta¢nim sve ono na
Sta je GA ukazivala u svojim nalazima tokom monitoringa protesta” saopstili su
izove NVO. GA je pozvala sve gradane koji su povrijedeni i nezakonito hapseni da
pokrenu postupke za nadoknadu Stete. “Imajuci u vidu nepostupanje institucija
u otkrivanju i procesuiranju policijskih sluzbenika, gradane ujedno pozivamo da
informiSu javnost ukoliko i u tim procesima drzava zadrZi pasivnu ulogu i dode
do opstrukcija. Takode, Zelimo da istaknemo da su Zastitnik ljudskih prava i
Savjet za gradansku kontrolu rada policije do danas, u najvecem broju slucajeva
koje im je GA prijavila, utvrdili krSenje prava od strane policijskih sluzbenika”
navedeno je u saopstenju GA.*°

39 Rjesenje Suda za prekriaje u Podgorici PP. br. 11709/15-26; Dokumentacija Savjeta
40 Integralno saopstenje NVO “GA” dostupno na ovom linku: http://www.gamn.org/index.php/
mn/novosti/625-gradani-oslobodeni-koji-su-liseni-slobode-tokom-protesta.html
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Slucaj gradanina M.R. iz Herceg Novog koji tvrdi
da ga je policija namjerno pretukla zbog ucesca
na protestu

Savjet za gradansku kontrolu policije: Gradanin M.R., iz Igala, Herceg
Novi, penzionisani sluzbenik Ministarstva unutrasnjih poslova, preko NVO
“Gradanska alijansa”, podnio je prituzbu Savjetu za gradansku kontrolu policije.
Bio je na protestnom okupljanju 24. oktobra 2015. godine zajedno sa svojim
istomisljenicima iz Herceg Novog. Posto su izbili neredi pokusao je da dode do
stadiona fudbalskog kluba “Buduénost” gdje je bilo odredeno zborno mjesto
za kolektivni autobuski prevoz za Herceg Novi. Kaze da je usljed upotrijebljenih
hemijskih sredstava, i meteza koji je nastao, izgubio orjentaciju i nije mogao kao
i ostali da trci. U jednom trenutku naSao se ispred grupe policijskih sluzbenika,
koji su, kako navodi, bili pod punom opremom. Pokusao je da se udalji od njih
ali su ga sustigli i viSe puta udarili pendrekom i hogama po cijelom tijelu a
posebno u predjelu gornjih ekstremiteta dok je pokuSao da zastiti glavu i lice.
Istice da na bilo koji nacin nije izazvao takvu reakciju policije, niti se nedoli¢no i
neprimjereno ponasao. Imao je namjeru da dode do zbornog mjesta i napusti
tu lokaciju. U centru grada, u Zavodu za hitnu medicinsku pomo¢, je dobio
medicinsku pomo¢. Kasnije posto se bol nastavio a Saka natekla, po ponovnom
medicinskom pregledu, je saznao da su mu polomljene kosti Sake. PriloZio je
detaljnu medicinsku dokumentaciju koja potvrduje ove navode o frakturi. Savjet
je prituzbu uzeo u rad konstatujuci da je njena klju¢na osnova tvrdnja podnosioca
prituzbe da je namjerno pretucen od strane policije zbog prisustva i ucescéa
na protestnom okupljanju. Savjet se za izjaSnjenje povodom prituzbe obratio
direktoru Uprave policije. Direktor Uprave policije obavijestio je Savjet da su
sluzbenici Uprave policije MUP-a bili angazovani na obezbjedenju odobrenog
protesta - javnog skupa u organizaciji politicke asocijacije “Demokratski front”,
koji je zakazan za 24/25. oktobar 2015. godine u vremenu od 18 do 6 sati. Kako
je oko 22 sata doslo do naruSavanja javnog reda i mira u vecem obimu od strane
ucesnika protesta i napada na kordon policije ispred zgrade Skupstine Crne
Gore, rukovodilac obezbjedenja izdao je naredenje policijskim sluzbenicima da
upotrijebe sredstva prinude u cilju uspostavljanja narusenog javnog reda i mira.
Nakon intervencije policiskih sluzbenika ucesnici protesnog okupljanja poceli su
da se razilaze, dok su pojedini gradani samostalno ili u grupama u ulicama u
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uzem dijelu grada nastavili sa naruSavanjem javnog reda i mira na nacin 5to su
policijske sluzbenike gadali kamenicama i ostalim podesnim sredstvima. Zbog
navedenog, policija bila prinudena da nastavi sa upotrebom sredstva prinude
u cilju odbijanja napada i potiskivanja demostranata. Shodno konkretnoj
predmetnoj prituzbi direktor Uprave policije je obavijestio Savjet da sluzbenici CB
Podgorica nemaju podatke da su prema gradaninu M.R. primjenjivana sredstva
prinude, niti da je isti zadobio povrede. Savjet je konstatovao da Uprava policije
nije pruzila informacije da je intervencija prema gradaninu M.R. na bilo koji
nacin bila nuzna i opravdana, niti da je isti doveden u vezu sa izvrSenjem nekog
prekrsajnog ili krivicnog djela. Savjet je povodom protesta u oktobru 2015.
godine radio na viSe desetina slu¢aja u kojima je primjetio da je postupanje
policije, posebno prema gradanima starije dobi, bilo zabrinjavajuce. Ti gradani
su koristili ustavna prava na mirno okupljanje i slobodu izrazavanja i posebno
oni nisu ucestvovali u naruSavanju javnog reda i mira. Uostalom to potvrduju
i zvanicni policijski podaci. Takode, primjetno je da policijski sluzbenici koji su
intervenisali nisu pravili razliku izmedu gradana, posebno starije dobi, koji su
namjeravali napustiti skup odnosno lokaciju na koju su se zadesili i onih koji su
stvarno narusavali, u veCem obimu, javni red i mir. Tim licima, poput gradanina
M.R., uz obazriv pristup, trebalo je pruziti potrebnu pomoc ii uputiti ih kako
da bezbjedno napuste lokaciju na kojoj je doSlo do narusavanja javnog reda
i mira. Savjet je podsjetio da je policija servis koji sluZi interesima i potrebama
gradana i da je njihovo povjerenje klju¢no za njenu uspjeSnost. To povjerenje,
izmedu ostalog, zasniva se na profesionalnoj primjeni i spovodenju zakona,
profesionalnom ponasanju policijskog sluzbenika koje je na nivou domacih i
medunarodnih standarda i sprecavanju i sankcionisanju svih oblika nesavjesnog
postupanja i prekoracenja policijskih ovlascenja. Savjet je konacno ocjenio da
postupanje policijskih sluzbenika, prema gradaninu M.R., u konkretnom slucaju
nije bilo profesionalno.

Odjeljenje za unutrasnju kontrolu policije MUP Crne Gore: Povodom prituzbe
gradanina M.R. iz Herceg Novog, koji se Zalio na nacin postupanja grupe od
nekoliko policijskih sluzbenika koji su ga dana 24.10.2015. godine, u Podgorici,
kada je nakon izbijanja nereda krenuo da napusta protestni skup ispred zgrade
Skupstine Crne Gore, krecuci se premastadionu FK Buducnost, bez razloga udarali
palicom po tijelu, od ¢ega je zadobio tjelesne povrede u predjelu desnog lakta
i desne Sake i zadobio teske tjelesne povrede (lom malog prsta lijeve ruke) sto
se vidi na snimku koji je dostavljen u prilogu prituzbe, obavljene su konsultacije
sa zamjenicom Osnovnog drZzavnog tuZioca (ODT) u Podgorici, D.I.D., i nakon
prikupljenih dokaza spisi predmeta dostavljeni su ODT u Podgorici na ocjenu i
odlucivanje.
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Zastitnik ljudskih prava i sloboda Crne Gore: NVO “Gradanska alijansa“ je
pocetkom novembra i decembra 2015. godine dostavila predstavke gradanina
R.P. Z.L.i MR. na rad Ministarstva unutranjih poslova (MUP) - Uprave policije
Crne Gore. Prituzbe nijesu sadrzavale elemente za postupanje Zastitnika,
pa je od podnosioca prituzbi zatrazena dopuna. Kako se radilo o prituzbama
koje se odnose na isti dogadaj, postupanje po njima je objedinjeno (spajanje
postupka). Gradanin M. R. je naveo: da je iz Herceg Novog; da je penzioner
MUP-q; da je dana, 24. oktobra 2015. godine, prisustvovao mirnim protestima u
Podgorici; da se nalazio na udaljenosti od oko 100 metara od zgrade Skupstine
Crne Gore, prema hotelu “Crna Gora”; da kada je uslijedio nered i kada su baceni
suzavci i Sok bombe, uputio se prema Stadionu FK “Buducnosti” gdje mu je bilo
zborno mjesto sa ostalim ljudima koji su organizovano dosli iz Herceg Novog na
javno okupljanje; da su se blizu Stadiona pojavili policijski sluzbenici u punoj
ratnoj opremi; da su jurili i tréali za njim i ostalim ucesnicima protesta; da nije
mogao trcati jer je starija osoba; da su ga pristigli i iz ¢ista mira viSe puta udarili
pendrekom po ¢itavom tijelu; da su mu povrijedili Saku; da se obratio ljekarima
za pomo¢; da mu je ukazana prva pomoc i da je kasnije saznao da mu je ruka
slomljena. Zastitnik je zatrazio izjaSnjenje od MUP - Uprave policije Crne
Gore. U izjaSnjenju Uprave policije je izmedu ostalog istaknuto: da ¢e sluzbenici
CB Podgorica, shodno nalogu zamjenice ODT u Podgorici prikupiti potrebna
obavjestenja od svih gradana koji su zadobili povrede u dogadajima na javhom
skupu od 24. oktobra 2015. godine i shodno svojim nadleznostima dostaviti
na ocjenu i dalje postupanje. Pregledani su cjelokupni video materjali o ovom
dogadaju, koji su objavljeni na internetskom servisu za razmjenu video materjala
You Tube, ali nije zapazio da postoje video snimci koji potkrepljuju navode
podnosioca prituzbi, niti su iste dostavili. IzvrSeni su uvidi u izvjeStaje ljekara
za prethodno navedene gradane od 24.10.2015.godine, 26.10 i 29.10.2015.
godine. Uvidom u dostavljenu dokumentaciju, izjasnjenja kao i ¢injenicu da
podnosioci prituzbe u prituzbama nijesu naveli imena lica koja su im pomogla
ili koja bi mogla dati vise informacija o predmetnom dogadaju, Zastitnik nije
mogao utvrditi eventualnu odgovornost policijskih sluzbenika. Utvrdivanje
eventualne odgovornosti zahtijeva preduzimanje potrebnih mjera na otkrivanju
krivicnih i drugih zakonom kaznjivih djela i njihovih ucinilaca, saslusanje
svjedoka,vjeStacenja i druge postupke kako bi se utvrdila uzroc¢no posljedi¢na
veza povreda i samog dogadaja, Sto predstavlja tuzilacko-sudski postupak, a ne
mandat Zastitnika ljudskih prava i sloboda Crne Gore.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Slucaj se istrazuje u okviru predmeta
Ktr br.1303/15 - u knjizi pogledati slucaj “Napad na novinarsku ekipu Televizije
777".
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Napomena: Ministar unutradnjih poslova, Goran Danilovi¢, odmah po stupanju
na duzZnost, punu profesionalnu paznju posvetio je postupanju sluzbenika SAJ-a
tokom protesta. Ministar Danilovi¢ zatraZio je od direktora Uprave policije, da
reaguje u skladu sa zakonom i policijskim ovlascenjima i istakne odgovornost
sluzbenika SAJ za propuste i neadekvatno postupanje tokom protesta 24.
oktobra 2015. godine.!

41 Konferencija za novinare ministra unutrasnjih poslova odrzana 31. maja 2016. godine;
http://www.mup.gov.me/vijesti/161644/Ministar-unutrasnjih-poslova-Goran-Danilovic-na-
konferenciji-predstavio-plan-rada-Ministarstva-u-narednom-periodu.html; Informacija Kabineta
ministra unutrasnjih poslova kreirana za potrebe ove knjige od 7.juna 2016; Dokumentacija
Savjeta
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Slucéaj gradanina S.R. iz Podgorice

Savjetzagradanskukontrolu policije: GradaninS.R. preko nevladine organizacije
(NVO) “Inicijativa mladih zaljudska prava” (YIHR) podnio je Savjetu za gradansku
kontrolu rada policije prituzbu nezadovoljan postupanjem policije.“> Gradanin
je u prituzbi istakao, da je tokom protesta 24. oktobra 2015. godine, bio u blizni
centralnog ulaza u Skupstinu Crne Gore ali da svojim ponasanjem, bilo kako, nije
remetio javni red i mir. Kada je primijetio da se na policiju bacaju razni predmeti,
najviSe kamenice i petarde, udaljio se nekoliko koraka unazad kada je odjeknula
eksplozija. Tada je osjetio jak bol u lijevoj potkoljenici. Par sekundi za tim pored
njega je ispaljen suzavac. Bio je dezorjentisan ali je uz pomoc prijatelja, kojem se
oslonio na rame, napustio lokaciju i uputio se u pravcu parka preko puta zgrade
Skupstine a nakon toga stigao kuci. U ponedeljak, 26. oktobra 2015. godine,
obratio se ljekaru gdje mu je specijalista konstatovao osam rana od gelera od
Cega su dva strana tijela u lijevoj potkoljenici koja ¢e tu, kako je navedeno, ostati
jer nije moguca intervencija vadenja istih. Gradanin je precizirao da se krece
uz pomoc Staka i da ima bolove u predjelu stalno otecenog zgloba. Prilozene
su fotografije povreda i izvjestaj ljekara specijaliste. Savjet je od Uprave
policije zatrazZio izjaSnjenje na navode iz prituzbe.Uprava policije je odgovorila
da sluzbenici policije nisu postupali prema ovom gradaninu u noci protesta
odnosno isti nije privoden u sluzbene prostorije zbog narusavanja javnog reda
i mira ili ometanja policijskog sluzbenika u vrienju sluzbene duznosti. Uprava
policije je precizirila da u ovom trenutku ne raspolaze saznanjima o mogucim
pociniocima. Ukoliko se eventualno pojave nove cinjenice ili okolnosti koje ce
jasno ukazati na neposredne izvrSioce ili ucesnike incidenta na koji se gradani
Zale preduzece se potrebne mjere i radnje prema njima.*® Savjet je u grupnom
misljenju, usvojen 9. februara 2016. godine, utvrdio da postoje elementi povreda
prava i neprofesionalnog postupanja policijskih sluzbenika.

Odjeljenje za unutrasnju kontrolu policije MUP Crne Gore: Povodom prituzbe
gradanina S.R. iz Podgorice, koji se zalio da je dana 24.10.2015. godine, oko 22
sata, u Podgorici, dok se nalazio na protestnom skupu ispred zgrade Skupstine
Crne Gore, nakon eskalacije sukoba izmedu demonstranata i policije, u jednom

42 YIHR prituzba od 30.10.2015. zavedena je pod brojem 62/79-15; Dokumentacija
Savijeta.
43 Odgovor direktora Uprave policije na zahtjev predsjednika Savjeta 45 broj 086/15-

62224/2 od 16.11.2015; Dokumentacija Savjeta
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trenutku iza njega odjeknula snazna eksplozija od koje je zadobio tjelesne
povrede u vidu osam rana od gelera na lijevoj potkoljenici (od kojih su dva strana
tijela ostala u nozi), obavljene su konsultacije sa zamjenicom Osnovnog drZzavnog
tuZioca (ODT) u Podgorici, D.I.D., i nakon prikupljenih dokaza spisi predmeta su
dostavljeni ODT u Podgorici na ocjenu i odlucivanje. Polazeci od Cinjenice da se
podnosilac prituzbe gradanin S.R. u datoj izjavi nije mogao precizno izjasniti
ko su policijski sluzbenici koji su kriticnom prilikom prema njemu upotrijebili
hemijska sredstva od kojih je zadobio povrede, niti je mogao dati blize podatke
na osnovu kojih bi se mogli identifikovati ti policijski sluzbenici, to je i dalje
postupanje Odjeljenja za unutrasnju kontrolu policije u pogledu utvrdivanja
Cinjenica i okolnosti u vezi ovih prituzbi, bilo znatno otezano. Takode, obzirom
da saznanja i podaci kojima je raspolagalo Odjeljenje za unutrasnju kontrolu
policije u vezi ovog dogadaja od 24.10.2015. godine, nisu ukazivali na konkretne
policijske sluzbenike koji su preduzimali radnje prema podnosiocu prituzbe, to je
u naznacenim okolnostima jedino cjelishodno i zakonito bilo da se od direktora
Uprave policije zatraZzi ocjena zakonitosti upotrebe hemijskih sredstava u
noci 24.10.2015. godine, nakon odrzavanja javnog okupljanja u organizaciji
Demokratskog fronta u Podgorici. Ocjena direktora Uprave policije i zakljucak

“n

Odjeljenja za unutrasnju kontrolu policije s tim vezi predstavljeni su u slu¢aju “.

Zastitnik ljudskih prava i sloboda Crne Gore: NVO “Gradanska alijansa“ je
dana 2. novembra 2015. godine, dostavila predstavke gradana S.R., B.R,, V.D.,
Lj.S. i V.L, na rad Ministarstva unutradnjih poslova (MUP) - Uprave policije Crne
Gore. Prituzbe nijesu sadrzale sve elemente za postupanje Zastitnika, pa je od
podnosilaca prituzbi zatrazena dopuna i saglasnost za postupanje Zastitnika.
Kako se radilo o prituzbama koje se odnose na isti dogadaj, postupanje po
njima je objedinjeno (spajanje postupka). Gradanin S.R. je u prituzbi naveo
da je u noci 24. oktobra 2015. godine, ucestvovao na mirnoj protestnoj Setnji;
da nije ometao javni red i mir; da je do3ao iz licnog ubjedenja kao savjestan i
miran gradanin; da je iznenada odjeknula snazna eksplozija - Sok bomba koju su
bacilli policijski sluzbenici na gradane ispred njega; da je osjetio jak bol u lijevoj
potkoljenici u predjelu od zgloba do koljena; da je osjetio da je povrijeden; da
su mu pomogli prijatelji da napusti mjesto dogadaja; da se dana 26. oktobar
2015. godine obratio za ljekarsku pomoc u Urgentni blok KBCCG; da je utvrdeno
da je zadobio vise ozbiljnih tjelesnih povreda i smatra da ovakav nehuman
postupak nije dostojan covjeka. Zastitnik je zatrazio izjaSnjenje od MUP - Uprave
policije Crne Gore. U izjaSnjenju Uprave policije je istaknuto: da su sluzbenici
Uprave policije posle narusavanja javnog reda i mira na protestnom okupljanju
“Demokratskog fronta” upotrijebili dozvoljena hemijska sredstva prinude u cilju
odbijanja napada od sebe i zastite drzavnih objekata od vitalnog znacaja, Cija
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upotreba ne izaziva posledice po zdravlje i tijelo ljudi; da posledice koje izaziva
detonacija hemijskog sredstva prinude je destabilizacija ponasanja, odnosno
privremeno onesposobljavanje ljudi i da ne ostavlja posledice po zdravlje i tijelo,
jer se hemijska sredstva prinude rasprskavaju u gasovitom stanju; da hemijska
sredstva prinude u svom tijelu (pakovanju) ne posjeduju gelere kao ubojno
sredstvo; da su radi uspostavljanja stabilnog javnog reda i mira, sluzbenici
Uprave policije, u navedenom dogadaju postupali shodno pravilima vrSenja
policijskih poslova. Pregledani su video materjali o ovom dogadaju, koji je
objavljen na internetskom servisu za razmjenu video materjala You Tube. IzvrSen
je uvid u informacije na internetu o prirodi takozvanih ,Sok bombi“; IzvrSen je
uvid u izvjeStaje ljekara za prethodno navedene gradane. Uvidom u obiman
video materijal o ovom dogadaju, koji je objavljen na internetskom servisu za
razmjenu video materjala You Tube, nije bilo moguce identifikovati ni jednog od
podnosilaca prituzbi. U izvjeStajima ljekara od 26. i 29. oktobar 2015. godine
(dva odnosno pet dana nakon predmetnog dogadaja) konstatovane su tjelesne
povrede kod podnosilaca prituzbi. Podnosioci prituzbe nijesu bili u mogucnosti
da navedu imena lica koja su im pomogla i koja bi mogla dati vise informacija
o predmetnom dogadaju, njihovom prisustvu dogadaju, vremenu i okolnostima
njihovog povrjedivanja. Kod ovakvog stanja stvari Zastitnik je ocijenio da je
neophodno da se prituzbe podnosilaca (koji su dali saglasnost da im se ime
otkrije u postupku), sa prikupljenim dokazima i informacijama dostave ODT u
Podgorici, na nadlezno postupanje.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Pogledati slu¢aj pod nazivom “Napad
na novinarsku ekipu Televizije “777”.
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Slucaj gradanke Lj.S. iz Podgorice

Savjet za gradansku kontrolu policije: Gradanka Lj.S., preko nevladine
organizacije (NVO) “Inicijativa mladih za ljudska prava” (YIHR) podnijela je
Savjetu za gradansku kontrolu rada policije prituzbu nezadovoljna postupanjem
policije.* Ona je navela da je 24. oktobra 2015. godine bila na gradanskim
protestima zato Sto je nezadovoljna opstim stanjem u drustvu. Oko 22 sata
napustila je skup i preko mosta krenula kuéi. Na polovinu mosta cula je snazne
eksplozije zbog cega se uplasila. Pretrcala je preostali dio mosta. Kod stare zgrade
Vlade, duz svih traka na saobracajnici, bilo je oko 40-tak lica u uniformama
sa fantomkama preko glave. U prituzbi navodi da joj se jedan od njih obratio
rijecima “A Sto si sada nasla da bjeziS” kao i da je okrenuo pusku ka njoj. Navela
je da je osjetila jak bol u nozi kao i da je pala, te da je nakon toga ispaljen jo3
jedan suzavac. Gusila se ali je uspjela ustati i nastaviti kretanje u pravcu hotela
“Podgorica”. Istakla je da je u trenutku kada je prosla most bila sama, da nije bila
u grupi sa nekim i da nije bilo razloga da se prema njoj tako postupa. Gradanka
je uz svojerucno pisanu prituzbu priloZila fotografije povreda i ljekarski izvjestaj.
Savjet je od Uprave policije zatrazio izjaSnjenje na navode iz prituzbe. Uprava
policije je odgovorila da sluzbenici policije nisu postupali prema ovoj gradanki u
noci protesta odnosno ista nije privodena u sluzbene prostorije zbog narusavanja
javnogredaimirailiometanja policijskog sluzbenika u vrenju sluzbene duznosti.
Uprava policije je precizirila da u ovom trenutku ne raspolaze saznanjima o
mogucim pociniocima. Ukoliko se eventualno pojav enove cinjenice ili okolnosti
koje ce jasno ukazati na neposredne izvrSioce ili ucesnike incidenta na koji se
gradani Zale preduzece se potrebne mjere i radnje prema njima.“*> Savjet je u
grupnom misljenju, usvojen 9.februara 2016. godine, utvrdio da postoje elementi
povreda prava i neprofesionalnog postupanja policijskih sluzbenika. Savjet je
ovu prituzbu, po sopstvenoj inicijativi, ponovo razmotrio posto je u dnevniku
“Vijesti”, poCetkom marta 2016. godine, objavljen tekst “Policija gumenim
mecima pucala na gradane”. Direktorat za medunarodnu saradnju MUP Crne
Gore,dopis 06 broj 226/16-19354/2 od 1. aprila 2016.godine, dostavio je Savjetu
Elemente koriS¢ene za koncipiranje odgovora na navode sadrzane u Platformi
Savjeta Evrope za promovisanje zastite novinarstva i sigurnosti novinara, koji su

44 YIHR prituzba od 30.10.2015. zavedena je pod brojem 62/79-15; Dokumentacija
Savijeta.
45 Odgovor direktora Uprave policije na zahtjev predsjednika Savjeta 45 broj 086/15-

62224/2 od 16.11.2015; Dokumentacija Savjeta
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aktom broj 050/16-3319/2 od 3. februara 2016. godine, upuceni Ministarstvu
vanjskih poslova i evropskih integracija na dalju nadleznost. U tom dokumentu
navedeno je, izmedu ostalog, sledece: “Ministarstvo unutrasnjih poslova smatra
da je neophodno napraviti jasnu diferencijaciju dvije dimenzije sagledavanja
stvari, kako bi se imala objektivna slika deSavanja u Podgorici 24. oktobra 2015.
godine i postupanja Uprave policije u konkretnim situacijama. Iste su predmet
istrage i analize nadleznih drzavnih organa, dok unutrasnji mehanizmi kontrole
i nadzora Uprave policije sagledavaju koriscenje pomocnih sredstava za
razbijanje nasilja (suzavac, gumeni meci) i u dosadasnjem postupku dominiraju
ocjene da su takva sredstva koris¢ena na nacin da se izbjegne direktan kontakt
i fizicki sukob sa demonstrantima”. Savjet je konstatovao da je to prvi put
da se saznaje za eventualnu upotrebu gumenog metka kao sredstva prinude
tokom opozicionih i gradanskih protesta u oktobru 2015. godine u Podgorici. U
sluzbenoj komunikaciji izmedu Uprave policije i MUP Crne Gore i ovog Savjeta
upotreba tog sredstva prinude nikada nije pomenuta na bilo koji nacin. Takode,
eksplicitna upotreba gumenog metka kao sredstva prinude nije navedena u
IzvjeStaju Komisije za utvrdivanje okolnosti upotrebe sredstava prinude koji
je Savjetu, kompletan, dostavljen, 4. novembra 2015. godine, od direktora
Uprave policije. Izvjestaj je javno objavljen od strane ovog Savjeta. Povodom
izdatih ocjena primjene policijskih ovlas¢enja i usvojenih zaklju¢aka Savjeta za
gradansku kontrolu policije Ministar unutrasnjih poslova, Rasko Konjevic, i pored
brojnih urgencija, do razrijeSenja sa duznosti, nije dostavio izjaSnjenja Sto je
znacajno ogranicilo dalje pristupe gradanske javnosti. Savjet je ocjenio da je
u interesu policije i njenog kredibiliteta, da se svi podaci o upotrebi sredstava
prinude dostavljaju blagovremeno i detaljno na upoznavanje prvenstveno
nacionalnim mehanizmima nadzora nad radom policije i domacoj javnosti.
Savjet je, ovom prilikom konstatovao da Uprava policije nije pruzila informacije
da je intervencija prema gradanki Lj.S. na bilo koji nacin bila nuzna i opravdana,
niti da je ista dovedena u vezu sa izvrSenjem nekog prekrdajnog ili krivicnog
djela. Savjet je zato ocjenio da je u postupanju policijskih sluzbenika, prema
gradanki Lj.S. doSlo do neprofesionalnog postupanja i povrede prava. Savjet
je povodom protesta u oktobru 2015. godine radio na viSe desetina slucaja
u kojima je je primjetio da je postupanje policije, posebno prema gradanima
starije dobi, bilo zabrinjavajuc¢e. Tim licima, uz obazriv pristup, trebalo je,
uz razumno vrijeme, pruZiti potrebnu pomoc ii uputiti ih kako da bezbjedno
napuste lokaciju na kojoj je doSlo do naruSavanja javnog reda i mira. Upotreba
gumene municije prilikom tenzicnih situacija i uspostavljanja javnog reda i
mira moze biti, u slu¢aju odsustva profesionalnosti i koncentracije, dodatno
rizicna sa tragicnim posledicama. Zato je Savjet pozvao MUP da se upotreba
gumene municije kao sredstva prinude do daljnjeg stavi van upotrebe a da se
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do ponovnog eventualnog povratka istog u funkciju preciznije propisu nacini
upotrebe ovog sredstva prinude, unaprijedi paznja i profesionalnost onih koji je
opravdano primjenjuju pri primjeni policijskih ovlas¢enja kao i da se unaprijedi
postupak i ovlas¢enja za izdavanje naredbe za upotrebu ovog sredstva prinude.

Odjeljenje za unutrasnju kontrolu policije MUP Crne Gore: Povodom prituzbe
gradanke Lj.S. iz Podgorice, koja se zZalila na nacin postupanja policije dana
24.10.2015.godine, oko 22 h,u Podgorici, kada je, nakon $to je napustila protestni
skup ispred zgrade Skupstine Crne Gore i potrcala preko mosta Blaza Jovanovica,
u blizini stare zgrade Vlade, u jednom trenutku, nakon Sto je pala, osjetila jak bol
u nozi zbog toga Sto je pogodena nepoznatim predmetom, dok je u njenom
pravcu ispaljen suzavac od kojeg se pocela gusiti, u postupku unutrasnje kontrole
nakon uzimanja izjave od Lj.S. (u kojoj je navela da je povrede zadobila od lica za
koja tvrdi da nijesu bila u policijskim uniformama, ve¢ u tamnim kombinezonima
i fantomkama na glavi) i obavljenih konsultacija sa ODT Podgorica Ljiljanom
Klikovac u vezi sa predmetnim sluc¢ajem, spisi predmeta su dostavljeni na dalje
postupanje sluzbenicima policije CB Podgorica.

Zastitnik ljudskih prava i sloboda Crne Gore: NVO “Gradanska alijansa“ je
dana 2. novembra 2015. godine, dostavila predstavke gradana Lj.S., S.R., B.R,,
V.D.i V., na rad Ministarstva unutrasnjih poslova (MUP) - Uprave policije Crne
Gore. Prituzbe nijesu sadrzale sve elemente za postupanje Zastitnika, pa je od
podnosilaca prituzbi zatrazena dopuna i saglasnost za postupanje Zastitnika.
Kako se radilo o prituzbama koje se odnose na isti dogadaj, postupanje po
njima je objedinjeno (spajanje postupka). Gradanka Lj.S., koja je naglasila da
ne Zeli da joj se ime otkrije u postupku, navela je: da je noci, 24. oktobra 2015.
godine bila na protestima koje je organizovao “Demokratski front” zajedno
sa suprugom; da je imala potrebu da izade jer svojim prisustvom je Zeljela da
pokaze licno nezadovoljstvo opstim stanjem u drustvo; da je u odredeno vrijeme
osjetila neko komeSanje u narodu i povukla se prema mostu da ide kudi; da
su je na kraju mosta presreli maskirani policijski sluzbenici, pretpostavlja SAJ-
ovci, i jedan se obatio na grubi nacin:”A de si sad krenula?”; da je uperio pusku
put nje i ispalio metak; da je osjetila jak bol u nozi od kojeg je pala na trotoar;
da drugi policijski sluzbenik ispaljuje suzavac na nju; da je vidjela na drugu
stranu grupu policajaca tkz. "klasi¢nih” kako ih je nazvala da je ustala i pritréala
prema njima vicuci:” Kuku pomozite”; da su gledali na stranu i nijesu reagovali
na njene vapaje; da su joj pomogli neki nepoznati ljudi da se odveze do kuce; da
se kasnije, 26.10.2015 godine obratila za ljekarsku pomo¢ i smatra da ovakav
nehuman postupak nije dostojan covjeka, narocito prema Zeni kao jednoj od
najranjivijih kategorija drustva. Zastitnik je zatrazio izjaSnjenje od MUP - Uprave
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policije Crne Gore. U izjasnjenju Uprave policije je istaknuto: da su sluzbenici
Uprave policije posle narusavanja javnog reda i mira na protestnom okupljanju
“Demokratskog fronta” upotrijebili dozvoljena hemijska sredstva prinude u cilju
odbijanja napada od sebe i zastite drzavnih objekata od vitalnog znacaja, Cija
upotreba ne izaziva posledice po zdravlje i tijelo ljudi; da posledice koje izaziva
detonacija hemijskog sredstva prinude je destabilizacija ponaSanja, odnosno
priviemeno onesposobljavanje ljudi i da ne ostavlja posledice po zdravlje i tijelo,
jer se hemijska sredstva prinude rasprskavaju u gasovitom stanju; da hemijska
sredstva prinude u svom tijelu (pakovanju) ne posjeduju gelere kao ubojno
sredstvo; da su radi uspostavljanja stabilnog javnog reda i mira, sluzbenici
Uprave policije, u navedenom dogadaju postupali shodno pravilima vrSenja
policijskih poslova. Pregledani su video materjali o ovom dogadaju, koji je
objavljen na internetskom servisu za razmjenu video materjala You Tube. IzvrSen
je uvid u informacije na internetu o prirodi takozvanih ,Sok bombi“; Izvrsen je
uvid u izvjestaje ljekara za prethodno navedene gradane. Uvidom u obiman
video materijal o ovom dogadaju, koji je objavljen na internetskom servisu za
razmjenu video materjala You Tube, nije bilo moguce identifikovati ni jednog
od podnosilaca prituzbi. U izvjeStajima ljekara od 26.i29.10.2015 godine (dva
odnosno pet dana nakon predmetnog dogadaja) konstatovane su tjelesne
povrede kod podnosilaca prituzbi. Podnosioci prituzbe nijesu bili u mogucnosti
da navedu imena lica koja su im pomogla i koja bi mogla dati vise informacija
o predmetnom dogadaju, njihovom prisustvu dogadaju, vremenu i okolnostima
njihovog povrjedivanja. Kod ovakvog stanja stvari Zastitnik je ocijenio da je
neophodno da se prituzbe podnosilaca (koji su dali saglasnost da im se ime
otkrije u postupku), sa prikupljenim dokazima i informacijama dostave ODT u
Podgorici, na nadlezno postupanje.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Slucgj se istrazuje u okviru predmeta
Ktr br.1303/15 - u knjizi pogledati slucaj “Napad na novinarsku ekipu Televizije
777"
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Slucéaj gradanina B.R. iz NikSic¢a

NVO “Inicijativa mladih za ljudska prava” dostavila je Savjetu za gradansku
kontrolu policije prituzbu gradanina B.R. koji je naveo da je u noci 24. oktobra
2015 godine pretucen od strane vise sluzbenika policije. U opisu dogadaja
gradanin B.R. je naveo da je navedene noci doSao oko 18 ¢asova autobusom
iz NikSica u Podgoricu na zakazani protest. Sjedio je na betonskoj klupi kod
spomenika kralju Nikoli kada su poceli neredi, dejstvo suzavca i intervencija
policije. Uhvatila ga je, kako je naveo u prituzbi, panika, i sa masom je bjezao
ulicama po centru grada kada ga je neki gradanin uputio kako da dode do hrama.
Policija je, iako je bio u grupi sa pet - Sest starijih gradana, prema njima, bez
ikakvog povoda, ispalila suzavac. Tokom tog kretanja naveo je da je vidio grupu
mladih osoba, djec¢aka i mladica, koji su vukli kontejnere po ulicu i vikali Sto ga
je, kako je naveo, uplasilo. U ulici 8. marta “odjednom su se pojavila tri policijska
kombija i gradani su se razbjezali na razlicite strane”. Podnosilac prituzbe je
preskocio neku nizu betonsku ogradu, pretréao pedesetak metara i sjeo uz cokot
vinove loze. Gradanin B.R. je ¢ekao da policijski sluzbenici odu kada je jedan
od njih dotr¢ao do njega sa uperenim “necim u glavu” i naredio, vicuci, “ruke u
vis”. Gradanin B.R. kaZe da je odmah postupio po naredbi a policijski sluzbenik
ga je udario. Nakon toga, naveo je podnosilac, uslijedilo je Sutiranje od strane
i drugih policijskih sluzbenika. Potom su ga, kako je naveo, dovukli do srednjeg
kombija, pribili ga i dlanovima udarali po potiljku uslijed ¢ega je gotovo dosao
do stanja gubitka svijesti. Podnosilac prituzbe je pohvalio odnos policije prema
njemu posto je stigao u sluzbene prostorije CB Podgorica. Postupajuci inspektor
D.D., kako je naveo podnosilac prituzbe, konkretnom prilikom postupao je
profesionalno, uzeo izjavu, poslao ga u prostorije da se opere, pozvao ljekara
zbog povrede arkade a potom, u pratnji policije, poslao u bolnicu radi usivanja
povrede na licu. Prilikom Sivenja arkade gradanin B.R. se pozalio na bol u
stomaku i u predjelu rebara i poslat je na snimanje u prostorije Klinickog centra
gdje je upoznat da nema unutrasnjih ili spoljnih krvarenja uz konstataciju da su
ga spasili debela jakna i dzemper. Ujutro je sproveden kod sudije za prekrsaje na
saslusanje i sudija ga je upoznao sa izjavom sluzbenika policije da su ga tukli jer
ih je gadao kamenicama, Sto on nije mogao prihvatiti i zakleo se da to nije Cinio.
U prilogu prituzbe Savjetu je dostavljena kopija ove dokumentacije: Zapisnik o
obavjestenju prikupljenom od gradanina od 24. oktobra 2015. godine; Izvjestaj
ljekara specijaliste Klinickog centra Crne Gore od 25. oktobra 2015. godine; RTG
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nalaz Centra za radiolosku dijagnostiku Klinickog centra Crne Gore ID Broj 86112
od 25.oktobra 2015. godine; Ultrasonografiju Centra za radiolosku dijagnostiku
Klinickog centra Crne Gore ID Broj 45124 od 25. oktobra 2015. godine; Uput
hirurgu za bolnicko lijeCenje broj protokola 48226 od 25. oktobra 2015. godine;
Izvjestaj ljekara specijaliste Centra za mentalno zdravlje Doma zdravlja u
NikSicu od 6. novembra 2015 godine i fotografije. Savjet je predmetni slucaj
uzeo u razmatranje i obratio se Upravi policije inicijalnim dopisom da informise
o slucaju. Uprava policije - Centar bezbjedosti Podgorica - Stanica policije za
javni red i mir u svom odgovoru Savjetu podsjetila je da su dana 24/25.10.2015
godine sluzbenici Ministarstva unutrasnjih poslova Uprave policije, bili
angazovani na obezbjedenju odobrenog protesta javnog skupa u organizaciji
politicke partije ,Demokratski Front” koji je zakazan za dan 24/25.10.2015.
godine. Oko 22 sata doslo je do narusavanja javnog reda i mira u vecem obimu
od strane ucesnika protesta kada je Rukovodilac obezbjedenja izdao naredenje
policijskim sluzbenicima da upotrijebe sredstva prinude u cilju uspostavljanja
narusenog javnog reda i mira. Ucesnici protesnog okupljanja posto su poceli da
se razilaze u ulicama u uzem dijelu grada, nastavili su sa narusavanjem javnog
reda i mira na nacin Sto su policijske sluzbenike gadali kamenicama i ostalim
podesnim sredstvima uslijed ¢ega je, kako se navodi, policija bila prinudena da
nastavi sa upotrebom sredstva prinude u cilju odbijanja napada i potiskivanja
demostranata. U odgovoru Uprave policije se navodi i da su demostranti koji
su se razilazili sa skupa napali sluzbenike CB Bijelo Polje na nacin sto su ih
gadali kamenicama i drugim predmetima u dijelu grada Stare Varosi i to B.R,,
M.T. i M.D. nakon ¢ega su liseni slobode i dovedeni u sluzbene prostorije CB
Podgorica, kojom prilikom prema imenovanim gradanima nijesu upotrijebljena
sredstva prinude i uz konstataciju da je kriticnom prilikom lice B.R. imao vidne
povrede u vidu ogrebotina u predjelu glave koje je predhodno i prije intervencije
policije zadobio. U odgovoru Uprave policije se navodi i da je po dolasku u
sluzbene prostorije CB Podgorica, licu B.R. omoguéeno ukazivanje ljekarske
pomodi strane Hitne medicinske pomoci u prostorijama CB Podgorica nakon
Cega je transportovan do Klinickog centra Crne Gore radi dalje hospitalizacije.
Potom, nakon ukazane ljekarske pomoci B.R. je doveden u sluzbene prostorije
CB Podgorica a sa dogadajem upoznat zamjenica Osnovnog drzavnog tuZioca
u Podgorici koja se izjasnila da u radnjama B.R., M.T. i M.D. nema elemenata
krivicnog djela za koje se goni po sluzbenoj duznosti nakon ¢ega su imenovani
liseni slobode zbog pocinjenog prekrSajaiz ¢l.11 st 2 Zakona o javhom redu i miru,
a dana 25. oktobra 2015 godine u 8 sati lica B.R., M.T. i M.D. su sprovedeni sudiji
Suda za prekr3aje. Savjet je ocijenio da postupanje sluzbenika CB Bijelo Polje
prema gradaninu B.R. nije bilo profesionalno. Savjet je posebno prepoznao, kroz
rad viSe prituzbi, neprofesionalno postupanje pojedinih policijskih sluzbenika
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iz Centra bezbjednosti Bijelo Polje zbog cega, i ovom prilikom, poziva Upravu
policije da pristupi njihovoj dodatnoj edukaciji i senzibilizaciji za profesionalno
postupanje i senzibilisaniji pristup prema gradanima.

Odjeljenje za unutrasnju kontrolu policije: Povodom prituzbe gradanina B.R.
iz NikSica, koji se Zalio da su dana 24. oktobra 2015. godine, nakon napustanja
protestnog skupa ispred zgrade Skupstine Crne Gore, poslije izbijanja nereda,
nepoznati policijski sluzbenici prema njemu nezakonito upotrijebili prinudu na
nacin $to su ga udarali po glavi i tijelu, nakon ¢ega je priveden i zadrzan u CB
Podgorica, a protiv njega podnijet Zahtjev za pokretanje prekrsajnog postupka
zbog toga 5to je kamenjem gadao policijske sluzbenike (Cije izvrSenje negira),
u postupku provjere zakonitosti postupanja policijskih sluzbenika Interventne
jedinice CB Bijelo Polje, u predmetnom slucaju, nijesu utvrdene cinjenice i
dokazi koji bi nesporno ukazivali na konkretnu odgovornost nekog od policijskih
sluzbenika Interventne jedinice CB Bijelo Polje i nezakonito postupanje prema
B.R. U postupku unutrasnje kontrole utvrdeno je da su dana 24. oktobra 2015.
godine, policijski sluzbenici CB Bijelo Polje bili angaZovani na obezbjedenju
protesnog javnog skupa koji se odrzavao ispred Skupstine Crne Gore i da su
nakon narusavanja javnog reda i mira u vecem obimu od strane ucesnika u
protestu, dana 24.10.2015. godine oko 22.35 sati, u ulici Osmog Marta lisili
slobode B.R., M.T.i M.D., zbog toga 5to su gadali kamenicama u sluzbena vozila
koja su bila u pokretu i na taj nacin ih ometali u vrSenju sluzbene radnje. Takode,
sprovedenim provjerama je utvrdeno da je o navedenom dogadaju odmah
obavijeStena dezurna zamjenica ODT u Podgorici D.I.D., koja se izjasnila da u
konkretnom slu¢aju nema elemenata krivicnog djela koje se gonjenje preduzima
po sluzbenoj duznosti. U postupku kontrole je utvrdeno da su policijski sluzbenici
CB Bijelo Polje, shodno zakonskim ovlaséenjima dana 24. oktobra 2015. godine,
u 22.35 sati, zbog razloga iz ¢lana 166 stav 3 Zakona o prekrSajima i osnovane
sumnje da su izvrsili prekr3aj iz ¢lana 11 stav 2 Zakona o javnom redu i miru, lisili
slobode B.R., M.T. i M.D., koji su uz Zahtjev za pokretanje prekrsalnog postupka
privedeni sutkinji Suda za prekrsaje u Podgorici M.R., dana 25. oktobra 2015.
godine i prekrSajni postupak, prema informaciji unutradnji kontrole policije je u
toku. Shodno prethodno navedenom, povodom prituzbe B.R., koja se odnosila
na nezakonitu upotrebu sredstava prinude, nakon obavljenih konsultacija sa
zamjenicom Osnovnog drzavnog tuzuioca u Podgorici D.I.D., konstatovano je
da u radnjama policijskih sluzbenika CB Bijelo Polje, nema elemenata krivicnog
djela za koje se gonjenje preduzima po sluzbenoj duznosti.

Zastitnik ljudskih prava i sloboda Crne Gore: Gradanin B.R. se nevladinoj
organizaciji "Gradanska alijansa” obratio predstavkom u kojoj je, izmedu
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ostalog, naveo da je u noci 24.10.2015.godine, prezivio neCovjecno postupanje
od strane policijskih sluzbenika Uprave Policije. Ova organizacija je proslijedila
ovu predstavku, Instituciji Zastitnika ljudskih prava i sloboda Crne Gore na
razmatranje i postupanje u okviru svojih nadleznosti. Uz predstavku nije
dostavljena potrebna dokumentacija. Kako, dakle prituzba nije sadrzala sve
potrebne elemente za postupanje od strane Zastitnika ljudskih prava i sloboda,
neophodno je bilo da istu dopuni, saglasno ¢lanu 31 Zakona o zastitniku/ci
ljudskih prava i sloboda Crne Gore (“Sluzbeni list Crne Gore”, broj 42/11i 32/14).
Medutim, prituzba nije dopunjena u datom roku, a ni nakon isteka tog roka.
Polazedi od toga i odredbe clana 34 tacka 3 Zakona o zastitniku/ci ljudskih prava
i sloboda (Sluzbeni list CG, br. 42/11 i 32/14), kojom je propisano da Zastitnik
nece postupati po prituzbi ako ne sadrzi potrebne podatke, a podnosilac je u
ostavljenom roku ne dopuni, obavijestili smo podnosioca prituzbe da Zastitnik ne
moZe postupati po prituzbi, ali istu je dostavio Osnovnom drzavnom tuZilaStvu
na ocjenu i razmatranje.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Slucaj se istrazuje u okviru predmeta
Ktr br.1303/15 - u knjizi pogledati slucaj “Napad na novinarsku ekipu Televizije
777".
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Sluéaj gradana M.P., Z.B., F.P. i malodobnog M.B.

Savjet za gradansku kontrolu policije: NVO “Inicijativa mladih za ljudska
prava” podnijela je Savjetu za gradansku kontrolu rada policije grupnu prituzbu
u ime gradana M.P., ZB. FP.i malodobnog M.B., svi iz Podgorice, u vezi sa
primjenom policijskih ovlas¢enja tokom gradanskih politickih protesta, u oktobru
2015. godine, u Podgorici. Savjet je u konkretnom slucaju utvrdio, usvajajuci
grupno misljenje na sjednici od 9. feberuara 2016. godine, da u najvecem
broju slu¢ajeva, postoje elementi povreda prava i neprofesionalnog postupanja
policijskih sluzbenika. Savjet je posebno prepoznao neprofesionalno postupanje
pojedinih policijskih sluzbenika iz Centra bezbjednosti Bijelo Polje zbog Cega je
pozvao Upravu policije da pristupi njihovoj dodatnoj edukaciji i senzibilizaciji za
profesionalno postupanje i senzibilisaniji pristup prema gradanima. O ovoj temi
sa stareSinama CB Bijelo Polje razgovorano je prilikom posjete predsjednika
Savjeta za gradansku kontrolu policije ovoj organizacionoj jedinici.“

Odjeljenje za unutrasnju kontrolu policije MUP Crne Gore: Povodom prituzbe
gradanina M.P. iz Podgorice, koji se zalio da su on, Z.B. F.P.i M.B. neosnovano
liSeni slobode od strane policijskih sluzbenika CB Bijelo Polje dana 25.10.2015.
godine, nakon 00,00 h, u Dalmatinskoj Ulici u Podgorici, nakon ¢ega su privedeni
u CB Podgoricai protiv njih podnijet Zahtjev za pokretanje prekrsajnog postupka,
u postupku unutradnje kontrole utvrdeno je da su sluzbenici CB Bijelo Polje priveli
u prostorije CB Podgorica M.P. i ostale, koji su policijske sluzbenike CB Bijelo
Polje, ometali, omalovazavali i nijesu postupili prema njihovim naredenjima. U
vezi sa ovim dogadajem policijski sluzbenici CB Podgorica su izvrsili konsultacije
sa dezurnom zamjenicom Osnovnog drzavnog tuzilasStva u Podgorici, D.I.D.,
koja se izjasnila da u konkretnom slu¢aju nema elemenata krivicnog djela koje
se gonjenje preduzima po sluzbenoj duznosti, vec¢ da policijski sluzbenici cijene
postojanje prekrsaja. Obzirom nasadrzajsluzbene zabiljeske policijskih sluzbenika
CB Bijelo Polje, ocijenjeno je da u radnjama ovih lica ima elemenata prekriaja iz
¢lana 11 stav 2 Zakona o javnhom redu i miru, pa su liSeni slobode M.P., ZB.iFP,
dok je maloljetnom Z.B. saopsteno da se dana 25.10.2015. godine javi u 08,00
h, u Sud za prekrsaje u Podgorici. O lienju slobode obavijestena je sutkinja Suda
za prekrSaje u Podgorici Z.M., koja je naloZila da se navedena lica, uz Zahtjev za

46 http://www.kontrolapolicije.me/index.php?option=com_content&view=article&id=179:
programske-aktivnosti-savjeta-mart&catid=10&Itemid=113&lang=sr
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pokretanje prekrSajnog postupka privedu tom Sudu, dana 25.10.2015. godine u
08.00 sati. Takode je provjerama utvrdeno da su sluzbenici CB Bijelo Polje, prema
ovim licima upotrijebili sredstva prinude - fizicku snagu (zahvatom za ruke i
dovodenje do sluzbenog vozila), o ¢emu su podnijeli odgovarajudi izvjestaj, na
osnovu kojih je direktor Uprave policije ocijenio da su sredstva prinude - fizicka
snaga upotrijebljena u skladu sa Zakonom o unutradnjim poslovima. Povodom
prituzbe M.P. iz Podgorice, koja se odnosi na neosnovano lisenje slobode, nakon
obavljenih konsultacija sa zamjenicom ODT u Podgorici konstatovano je da u
radnjama policijskih sluzbenika CB Bijelo Polje, nema elemenata krivi¢nog djela
za koje se gonjenje preduzima po sluzbenoj duznosti.

Zastitnik ljudskih prava i sloboda Crne Gore: Gradani Z. B, M. P.,F.P.i M. B, su
28. oktobra 2015.godine, Zastitniku ljudskih prava i sloboda Crne Gore podnijeli
prituzbe na rad Ministarstva unutrasnjih poslova (MUP) - Uprave policije Crne
Gore. Kako se radilo o prituzbama koje se odnose na isti dogadaj, postupanje
po njima je objedinjeno (spajanje postupka). U prituzbama i razgovorima
sa predstavnicima Zastitnika su naveli da su u Podgorici u Dalmatinskoj ulici
gdje Zive, 24.10.2015.godine, oko 23" na dvadesetak metara od kucnog
praga, nezakonito i neosnovano liseni slobode, od strane policijskih sluzbenika.
Postupajuci po prituzbama, Zastitnik je zatrazio izjasnjenje od MUP - Uprave
policije Crne Gore. U izjaSnjenju Uprave policije je istaknuto: da su ovlaséeni
policijski sluzbenici MUP-a, u no¢i 24/25. oktobra 2015. godine bili angazovani
na obezbjedenju javnog skupa u organizaciji politicke partije “Demokratski
front®, koji je bio zakazan u vremenu od 19 do 06 sati da je posle 22 sata doslo
do narusavanja javnog reda i mira u ve¢em obimu od strane ucesnika protesta i
napada na kordon policije ispred zgrade Skupstine Crne Gore; da je rukovodilac
policijskih snaga izdao naredenje policiji da upotrijebe neophodna sredstva
prinude u cilju ponovnog uspostavljanja javnog reda i mira; da su policijski
sluzbenici CB Bijelo Polje bili rasporedeni u dijelu grada preko Morace; da su
negdje oko 01.00 sat dok su se kretali u sluzbenom vozilu Dalmatinskom ulicom,
kamenovani od strane vise nepoznatih lica; da su obilaskom navedene ulice sa
desne strane kolovoza primijetili grupu od pet do Sest lica; da su im prisli; da je
policijski sluzbenik R.M. usmeno izdao upozorenje, a zatim naredenje zate¢enim
gradanima da se udalje sa ulice i idu ku¢ama; da im je jedno lice iz grupe, za
koje se kasnije utvrdilo da je Z. B. uputilo rijeci: “Ko ste vi bre, bjeZite odavde
ovo je moje ovde, smradovi jedni neCemo se razi¢i“; ne mozete vi nas tjerati
odavde; da su tada policijski sluzbenici R. M., B. Lj. i E. Z. [isili slobode F.P., Z
B., M.P. i M.B., da su postupajuci po predmetnom dogadaju upoznali dezurnog
Osnovnog tuzioca u Podgorici koja se izjasnila da u radnjama navedenih lica
nema elemenata krivicnog djela za koje se gonjenje preduzima po sluzbenoj
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duznosti; da su od F. P, Z. B., M. P. i maloljetnog M.B. koji je bio u pratnji oca,
uzete izjave na zapisnik o obavjeStenju prikupljenom od gradana i da su
smjeSteni u sluzbene prostorije u 01.30 sati, izuzev maloljetnog M. B., koji nije
zadrzan, i koji je od strane prisutnog inspektora za maloljetnicku delinkvenciju,
zajedno sa prisutnim roditeljem, obavijeSten o iniciranju zahtjeva za pokretanje
prekrSajnog postupka i obavezi da se javi u Sud za prekr3aje; da su ostali po
zahtjevu sudije za prekrSaje sprovedeni u taj Sud, uz zahtjev za pokretanje
prekrSajnog postupka, zbog narusavanja javnog reda i mira, iz ¢lana 11. st 2.
Zakona o javnom redu i miru (“Sluzbenilist CG”, br.64/11.). Povodom ovih prituzbi
Zastitnik je dao sledece Misljenje: Naime, nesporno je utvrdeno da su ovlasceni
policijski sluzbenici, podnosiocima prituzbi dali upozorenje preventivhog
karaktera o udaljenju sa mjesta gdje su se nalazili, buduci da je prethodno
ispred zgrade Skupstine i u viSe drugih ulica u Sirem podrucju grada narusen
javni red i mir, a u ovoj ulici je i kamenovano policijsko vozilo, zahtijevajuci od
njih da se udalje sa ulice. Medutim, u konkretnom slucaju, podnosioci prituzbe
su odbili da postupe po naredenju policijskih sluzbenika, negodovali su i uputili
im neprimjerene i uvrjedljive rijeci i pri tom su dvojica od njih pokusali da ih
sprijeCe u sprovodenju policijskih radnji — lienja slobode i sprovodenja. Organi
policije su, u ovom slucaju, primijenili odredbe Zakona o unutrasnjim poslovima
i podzakonskih akata za njegovo sprovodenje, Zakona o prekrsajima i Zakonika
o krivicnom postupku, te na taj nacin formalno postupili u skladu sa zakonima
kojima se utvrduje postupak lisenja slobode. Jedan od klju¢nih, ako ne i klju¢ni
elemenat ovog slucaja je postojanje opravdane sumnje da je pocinjen prekrsaj
ili drugo djelo kaznjivo po zakonu za koje se postupak vodi po sluzbenoj duznosti.
Takva sumnja pretpostavlja postojanje Cinjenica ili informacija koje bi uvjerile
objektivhog posmatraca da je lice o kome se radi moglo da pocini kaznjivo
djelo. U konkretnom slucaju prema izjavama podnosilaca i pribavljenim spisima
proizilazi da se dogadaj odvijao u uslovima znacajnijeg krSenja javnog reda i
mira, bez obzira na fakticku ¢injenicu da li su podnosioci zaista ucestvovali u
takvom dogadajima. Takode, izjave aktera slu¢aja ukazuju da je postojao
nalog sluzbenika policije da se napusti lokacija zbog primjene ovlasc¢enja usljed
suzbijanja nereda, odnosno zastite bezbjednosti lica i materijalnih dobara.
Zakonitost naloga licima da se u konkretnom slu¢aju udalje iz podrucja krdenja
javnog reda i mira se ne dovodi u pitanje, ve¢ nacin primjene ovlasc¢enja koji je
takode kontradiktorno pitanje prema izjavama podnosilaca prituzbe i sluzbenih
lica na okolnosti ovog dogadaja. Nesporno je da su upozorenje i naredenje kao
takvi bili izdati, te da je to proizvelo otpor kod primjene policijskih ovlaséenja,
odnosno sumnju u postojanje prekr3aja iz ¢1.11 Zakona o javhom redu i miru. U
okolnostima datog slucaja, obzirom da nije bilo moguce dokazati prekomjernu
upotrebu sile, niti drugi oblik prekoracenja ovlascenja, Zastitnik se zadrzava na
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zakonitosti i opravdanoj sumnji da je pocinjen prekrdaj koji je bio i jeste predmet
sudskog postupka. Ovakav zakljucak slijedi nakon cinjenice da nijesu pruzeni
dokazi o eventualnoj zloupotrebi ovla3cenja sa ciljem da se postupi nehumano
i necovjecno prema podnosiocima prituzbe, koji u svom kazivanju potvrduju
korektno postupanje tokom trajanja liSenja slobode. Isto tako, iz izjava svih
aktera, nesumnjivo proizilazi da je prilikom vrSenja policijskih ovla3cenja
postojao aktivni otpor vise lica, ukljucujuci i pojedine podnosioce prituzbe. Na
osnovu naprijed iznijetih ¢injenica Zastitnik nije nasao povredu prava na slobodu
i sigurnost podnosilaca prituzbe u postupku primjene policijskih ovlaséenja i
odredivanju policijskog zadrzavanja do privodenja nadleznom sudu, a u vezi sa
okonostima slucaja koji je predmet ovih prituzbi.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Slucaj se istrazuje u okviru predmeta
Ktr br.1303/15 - u knjizi pogledati slu¢aj “Napad na novinarsku ekipu Televizije
777".

Napomena: Sud za prekriaje, sudija Z.M., okrivljene gradane M.P., Z.B. i F.P.
oslobodio je krivice a malojetnika M.B. oslobodio odgovornosti jer nije dokazano
da su ucinili prekrsaje za koji je protiv njih podnijet zahtjev.*

47 RjeSenje Suda za prekrsaje u Podgorici PP. br. 11709/15-17; Dokumentacija Savjeta
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Napad na novinarsku ekipu Televizije “777"

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Ktr br. 1303/15 formiran je
dostavljanjem spisa predmeta od strane Viseg drzavnog tuzilaStva u Podgorici, a
povodom novinskog ¢lanka objavljenog u dnevnom listu “Vijesti“, portalu “CDM*,
kao i informacija dobijenih od gradana, Odjeljenja za unutrasnju kontrolu rada
policije i Gradanske alijanse, a u vezi vise dogadaja, medu kojima je postupanje
policijskih sluzbenika prema odredenim gradanima, napad na novinarsku ekipu
TV “777“. Tuzilac je sasluSao 6 svjedokaito V.V, R.R, SR, B.R., B.D., kamermana
TV “777%, i T.P,, novinarku TV “777“. Zakazana su sasluSanja vise svjedoka i u
toku je prikupljanje potrebnih obavjestenja. Izvidaj je u toku.
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Ispitivanje navoda predstavnika “Demokratskog
fronta”

Organizatori gradanskih protesta u Podgorici objavili su snimak na kojem,
prema navodima, maskirane osobe izlaze iz policijskih vozila ispred stare zgrade
Vlade Crne Gore u kojoj je smjeStena i direkcija vladajuce Demokratske partije
socijalista Crne Gore.“®

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Ktr br. 1277/15 formiran je
samoinicijativno, dana 28. oktobra 2015. godine, povodom teksta objavljenog
u dnevnom listu “Dan“ od 26. oktobra 2015. godine, pod nazivom “Maskirani
huligani s bezbolkama krenuli iz zgrade stare Vlade“. Dana 29.oktobra 2015.
godine, Centru bezbjednosti stavljen je zahtjev za prikupljanje potrebnih
obavjestenja, kojim je trazeno da se preduzmu sve mjere i radnje iz nadleznosti
policije u cilju identifikacije lica koja su se u no¢i odrzanih protesta 24. oktobra
2015. godine, nalazili ispred stare zgrade Vlade, u ulici Jovana Tomasevica, kao
i da se izuzmu snimci kamera sa navedene zgrade, koje su zabiljeZile predmetni
dogadaj. IzvrSeno je vjeStenje video materijala, nakon cega je zatrazeno od
policije da dostavi tuziocu dodatna obavjestenja.

48 Tekst o tome dostupan na ovom linku:
http://www.dan.co.me/?nivo=3&rubrika=Politika&datum=2015-10-27 &clanak=516294
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Povredivanje gradana i policijskih sluzbenika

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Ktr br. 1269/15 formiran
je samoinicijativno povodom povredivanja gradana i policijskih sluzbenika.
Prikupljena su odredena potrebna obavjestenja od JZU “Zavod za hitnu
medicinsku pomoc”, Urgentnog centra Klinickog centra Crne Gore i Uprave
policije. IzvrSsena su medicinska vjestacenja tjelesnih povreda koje su kriticnom
prilikom zadobili gradani i policijski sluzbenici. Izvidaj je u toku.

Reakcije iz civilnog drustva - Neophodna viladavina prava - Bez tolerancije za
napad na drzavne institucije i policijsku torturu: “Crnoj Gori je neophodna do-
sljedna primjena vladavine prava u odnosu na sve dogadaje koji su obiljelezili na-
Zalost nasilne proteste u Podgorici u subotu 24. oktobra 2015. godine. Neophodno
je Sto prije utvrditi identitet svih onih koji su napadom na policiju ali i na druge gra-
dane, novinare, privatnu i drzavnu imovinu izvrsili niz krivicnih djela i time pretvorili
mirne proteste u nasilne i nezakonite, na Stetu vecine okupljenih gradana i drzave
u cjelini. Iako su neposredni pocinioci napada na policiju ispred Skupstine pretezno
bili maskirani, napadi su dokumentovani brojnim snimcima Sto bi policiji trebalo
da olakSa posao. Pozivamo da se procesuiranje ovih lica i njihovih nalogodavaca
sprovede hitno i transparentno kako bi se preduprijedila nova krivicna djela. S druge
strane, napad na policiju, kao ni bilo Sta drugo, ne moze da opravda primjenu ne-
proporcionalne sile od strane drzavnih sluzbenika. Bestijalno prebijanje gradanina
M.M., G.R, neidentifikovanih lica u ulici Miljana Vukova kao i drugih nenaoruzanih
lica koja ne pruzaju otpor ukazuje na masovnu torturu koja je sprovedena na ulica-
ma Podgorice nakon opravdanog razbijanja protesta. Oc¢ekujemo da u najkracem
roku drzavni tuZilac utvrdi identitet svih policajaca koji su neposredno ucestvovali
u tim incidentima, kao i onih koji su naredili ili nisu sprijecili ovakvo postupanje i da
ih procesuira za kvalifikovano mucenje. Direktor policije Stojanovi¢ treba hitno da
pokrene disciplinske postupke protiv svih njemu podredenih sluzbenika koji ga nisu
obavijestili o ovom i drugim dokumentovanim slu¢ajevima prekoracenja policijskih
ovlaséenja i doveli u situaciju da na konferenciji za Stampu pred svjetskom javno3cu
izjavi da je policija bila ‘apsolutno na nivou zadatka’, a ministar Konjevi¢ da je ‘po-
licija postupala u skladu sa zakonom’” ocijenile su nevladine organizacije “Akcija za
ljudska prava”, “Juventas”, “Centar za Zenska prava”, “Centar za monitoring i istra-
Zivanje”, Crnogorska LGBTIQ Asocijacija “Kvir Montenegro“ i “LGBT Forum Progres”.
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Nije bilo osnova da se protiv gradana vodi
kriviéni postupak

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Ktr br. 1311/15 formiran je
povodom zapisnika o uzimanju obavjestenja od vise gradana - u€esnika protesta
od strane Centra bezbjednosti. Kako iz izjava gradana i sluzbenih zabiljeski
sacinjenih od strane policijskih sluzbenika, a koje se odnose na sadrzinu video
snimaka, proizilazi da ni jedno od ovih lica nije u¢estvovalo u narusavanje javnog
reda i mira na protestu odrzanom 24. oktobra 2015. godine, to nije bilo osnova
da se protiv ovih lica pokrene krivicni postupak.
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Policija prijavila komentare na mrezi “Facebook”

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Ktr br. 1278/15 formiran je
po dopisu Centra bezbjednosti Podgorica “I“ br. 64 - 663 od 28. oktobra 2015.
godine, odnosno dostavljene informacije povodom postavljenih komentara
na drustvenoj mrezZi “Facebook” o deSavanjima vezanim za protest odrzan
dana 24.oktobar 2015. godine, u Podgorici. Policiji je viSe puta dat nalog da
u potpunosti postupi po zahtjevima za prikupljanje potrebnih obavjestenja.
Izvidaj u toku.
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Napad na sluzbenike policije ispred Skupstine
Crne Gore

Osnovnodrzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Ktnbr.646/15 samoinicijativno
je formiran, povodom napada na policijske sluzbenike ispred zgrade Skupstine,
a na osnovu snimka kamera koji je dostavljen dana 29. oktobra 2015. godine.
Dana 3.11.2015. godine, Osnovnom sudu u Podgorici tuZilac je podnio zahtjev za
izdavanje naredbe za pretres stana i drugih prostorija koje koristi gradanin N.C.
Ova dokazna radnja nije dala rezultat u smislu identifikacije izvrSioca krivicnog
djela. Po predlogu tuZioca, od dana 25. novembra 2015. godine, Osnovni sud u
Podgorici je izdao naredbu za pretres prostorija operatera u cilju dostavljanja
podataka o elektronskom komunikacijskom saobracaju. Ova dokazna radnja
nije dala rezultat u smislu identifikacije izvrSioca krivicnog djela. Dat je nalog
policiji da preduzima mjere i radnje radi otkrivanja izvrsilac krivicnog djela i vise
puta je urgirano. Do danas izvrSilac nije identifikovan.
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Napad na sluzbenike policije ispred sjedista RTV
“Pink”

Osnovnodrzavno tuzilastvo Podgorica: PredmetKtn br.647/15 samoinicijativno
je formiran povodom napada na policijske sluzbenike ispred zgrade RTV “Pink",
a na osnovu snimka kamera koji je dostavljen dana 29. oktobra 2015. godine.
Dana 3. novembra 2015. godine, Osnovhom sudu u Podgorici podnijet zahtjev
za izdavanje naredbe za pretres stana i drugih prostorija koje koristi gradani
D.C. i M.C. Ova dokazna radnja nije dala rezultat u smislu identifikacije izvr$ioca
krivicnog djela. Po predlogu tuZioca, od dana 25. novembra 2015. godine,
Osnovni sud u Podgorici je izdao naredbu za pretres prostorija operatera u
cilju dostavljanja podataka o elektronskom komunikacijskom saobracaju. Ova
dokazna radnja nije dala rezultat u smislu identifikacije izvrSioca krivicnog
djela. Dat je nalog policiji da preduzima mjere i radnje radi otkrivanja izvrsilac
krivicnog djela i vise puta je urgirano. Do danas izvrSilac nije identifikovan.
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Napad na policijskog staresSinu

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Ktn.br. 693/15 (preveden
iz Ktr 1202/15) formiran je povodom informacije CB Podgorica o napadu na
policijskog starjeSinu. Dana 30. novembra 2015. godine, tuZilac je saslusao
oStecenog V.A. Po naredbi TuZioca, izvrSeno je sudsko - medicinsko vjeStacenje.
Policiji dat nalog da identifikuje izvrSioca krivicnog djela i vise puta urgirano.
Do danas izvrsilac nije identifikovan. Saslusani svjedoci nijesu Tuzilastvu dali
korisne podatke u pravcu utvrdivanja identiteta izvrSilaca.



128 PRAVO NA FIZICKI INTEGRITET I LIJUDSKO DOSTOJANSTVO:

Povredivanje policijskog sluzbenika M.R.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Ktn.br. 615/15 formiran je
samoinicijativho, povodom povredivanja policijskog sluzbenika M.R. Dana 22.
oktobra 2015. godine TuZilac je sasluSao oStecenog M.R. Po naredbi TuZioca,
izvrSeno je sudsko medicinsko vjeStacenje. Policiji dat nalog da identifikuje
izvrSioca krivicnog djela i vie puta urgirano. Do danas izvrsilac nije identifikovan.
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Povredivanje policijskog sluzbenika N.D.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Ktn.br. 616/15 formiran je
samoinicijativno povodom povredivanja policijskog sluzbenika N.D. Dana 22.
oktobra 2015. godine tuZzilac je sasluSao ostecenog N.D. Po naredbi TuZioca,
izvrSeno je sudsko medicinsko vjeStacenje. Policiji dat nalog da identifikuje
izvrSioca krivicnog djela i vie puta urgirano. Do danas izvrsilac nije identifikovan.
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Povredivanje policijskog sluzbenika B.B.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Ktn.br. 613/15 formiran je
samoinicijativho, povodom povredivanja policijskog sluzbenika B.B. Dana 22.
oktobra 2015. godine TuZilac je saslusao ostecenog B.B. Po naredbi TuZioca,
izvrSeno je sudsko medicinsko vjeStacenje. Policiji dat nalog da identifikuje
izvrSioca krivicnog djela i vie puta urgirano. Do danas izvrsilac nije identifikovan.
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Kamenovanje prostorija Agencije za elektronske
medije i DPS Crne Gore

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Ktn.br. 619/15 formiran je
samoinicijativno povodom kamenovanja prostorija Agencije za elektronske
medije i Opstinskog odbora Demokratske partije socijalista Crne Gore, u
Bulevaru Svetog Petra Cetinjskog broj 9, u Podgorici. Dana 22. oktobra 2015.
godine, Tuzilac je saslusao svjedoke oStecenog R.J. i svjedoka M.G., a 3.i 4.
novembra 2015. godine svjedoke B.M. i I.Z. Po naredbi TuZioca, izvrieno je sudsko
medicinsko vjeStacenje. Policiji dat nalog da identifikuje izvrSioca krivicnog djela
i viSe puta urgirano. Do danas izvrsilac nije identifikovan.
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Krivicna prijava protiv gradanina N.B.

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Kt br. 1034/15 formiran po
krivicnoj prijavi Uprave policije protiv N.B. zbog krivicnog djela napad na sluzbeno
lice u vrSenju sluzbene duznosti iz €1.376 st.3 u vezi st.1 Krivicnog zakonika Crne
Gore. Nakon zavr3enog izvidaja Osnovnom sudu u Podgorici protiv N.B. podnijet
je optuzni predlog zbog krivicnog djela sprecavanje sluzbenog lica u vrSenju
sluzbene radnje iz €1.375 st.3 u vezi st.1 Krivicnog zakonika Crne Gore. Imajuci u
vidu da je iz dokaza provedenih na glavhom pretresu proisteklo da su sluzbenici
policije-oSteceni, izvrsili sluzbenu radnju do kraja, to je izmijenjen ¢injenicni opis i
pravna kvalifikacija kriviénog djela, pa je kona¢no okrivljenom stavljeno na teret
izvrSenje krivicnog djela sprecavanje sluzbenog lica u vrienju sluzbene radnje
u pokusaju iz ¢€l.375 st.3 u vezi st.1 Krivicnog zakonika Crne Gore u vezi ¢l.20
Krivicnog zakonika Crne Gore. Osnovni sud u Podgorici je donio presudu kojom je
N.B. oglasio krivim zbog izvrSenja krivicnog djela stavljenog mu na teret i osudio
na kaznu zatvora u trajanju od 3 mjeseca. Presuda nije postala pravosnazna.
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Kriviéna prijava protiv poslanika Milana
Knezevica

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Kt.br. 1042/15 formiran je po
krivicnoj prijavi Uprave policije protiv poslanika Milana KneZevi¢a zbog krivicnog
djela napad na sluzbeno lice u vrSenju sluzbene duznosti iz ¢1.376 st.3 u vezi
st.1 Krivicnog zakonika Crne Gore. Nakon 5to je Skupstina Crne Gore odobrila
krivicno gonjenje, Tuzilastvo je podnijelo Osnovnom sudu optuzni predlog protiv
poslanika KneZevi¢a zbog oznacenog krivicnog djela. Glavni pretres jos nije
zakazan.
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Utvrdivanje odgovornosti organizatora
gradanskih opozicionih protesta

Osnovno drzavno tuzilastvo Podgorica: Predmet Ktr br. 1258/15 formiran je
samoinicijativno, u cilju utvrdivanja da li se u radnjama organizatora protestnog
skupa odrzanog 24. oktobra 2015. godine, sticu elementi krivicnog djela za
koje se gonjenje preduzima po sluzbenoj duznosti. Prikupljena su odredena
obavjestenja, nakon ¢ega je Sudu za prekrsaje u Podgorici dana 22. decembra
2015. godine, podnijet zahtjev za pokretanje prekrSajnog postupka protiv
poslanika Milutina Dukanovica, zbog izvrSenog prekrsaja iz ¢l. 32 st. 1 tac.2
Zakona o javnim okupljanima. Sudenje je u toku.
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Ministar unutrasnjih poslova inicirao postupak
nadzora nad Savjetom za gradansku kontrolu
policije

Savjet za gradansku kontrolu policije: Savjet se na posljednjoj sjednici drugog
saziva, 28. decembra 2015. godine, upoznao sa Zapisnikom o nadzoru Odjeka
za nadzor Agencije za zastitu licnih podataka i slobodan pristup informacijama.
Konstatovano je da je izvrSen nadzor nad sprovodenjem zastite licnih podataka
i da u sprovedenom postupku nije utvrdena povreda odredbi Zakona o zastiti
podataka o licnosti. Inicijativu za nadzor nad Savjetom pokrenuo je tadadnji
Ministar unutrasnjih poslova mr Rasko Konjevic. Savjet je ocijenio da je objava
IzvjeStaja o upotrebi sredstva prinude tokom protestnih okupljanja bila u
interesu javnosti i odbrane ukupnog kredibiliteta policije. Savjet ostaje snazno
posvecen partner gradana, Ministarstva unutrasnjih poslova i Uprave policije za
izgradnju nove policijske kulture na koju ¢e demokratska javnost i drzavni organi
koje se bave istragama uvjek moci rac¢unati.

Izjava predsjednika Savjeta, mr Aleksandra Sase Zekovica, kontroloru Agencije
za zastitu licnih podataka: “Inicijativu Ministra unutrasnjih poslova, mr Raska
Konjevica, pred Agencijom za zastitu licnih podataka dozivljavam kao pritisak i
pokusaj skretanja teme. Jasna je namjera. Diskreditacija mene li¢no ali posebno
kredibiliteta Savjeta koji se dokazao kao nesporan profesionalni autoritet u
zastiti ljudskih prava. Ucinjeno je ono Sto je sasvim regularno i za ocekivati
drustvu. Zato sam uvjeren da nisam ucinio bilo kakav li¢ni profesionalni propust.
Profesionalno pona3anje je osnova povjerenja javnosti u policiju. Tome posebno
doprinosi objavljivanje tog izvjestaja. U njemu se ne inkriminiSu postupajuci
sluzbenici. Naprotiv, lise dijela sadrZzaja o SAJ-u, precizira se profesionalna
primjena ovlascenja. U dijelu sadrzaja o SAJ-u prepoznaje se da stareSina
organizacione jedinice ne postuje formu i rok koji mu je postavila Komisija,
Ciji je to dokument, odnosno direktor Uprave policije i ne saopstava identitete
postupajucih policijskih sluzbenika. Time se zapravo uocava i registruje razlika u
policijskom (ne)profesionalnom ponasanju i postupanju. U dijelu dokumenta, u
kojem su precizno navedene lokacije na kojima je policija postupala i identitet
policijskih sluzbenika, zapravo se jasno govori o profesionalnom postupanju
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i policiji i policijskim stareSinama i sluzbenicima koje djeluju, postupaju i
izvjeStavaju u skladu sa Zakonom. Objava tih informacija bi bila u odbrani
ukupnog integriteta i kredibiliteta policije u javnosti. U dijelu dokumenta u kojem
se govori o SAJ nedostaju svi podaci koje poznaju zakonske procedure (imena
postupajucih policijskih sluzbenika, lokacija..). Jasno je da se radi o dijelu policije,
elitnoj jedinici, koji ne prihvata ne samo profesionalni i demokratski nadzor vec i
zakonito postupanje i djelovanje. Iskreno zalim sto je ministar “pao” na odredene
manipulacije iz policije. Prica da su rodaci, komsije, prijatelji, sugradani zamjerili
postupajuc¢im policajcima, i da su oni, zbog objavljivanja izvjestaja, imali
neprijatnosti, profesionalno i stru¢no je neprihvatljiva i neodrZiva. Ne smijemo
dozvoliti, u policiji, malogradansku psihologiju i afirmaciju mentalitetskih
defekata. Svi oni svakako znaju da ti ljudi rade u policiji i za policiju kao i da
su tog dana primjenjivali svoja zakonska javna ovlascenja. Ako postoji problem
profesionalne kompetentnosti, lojalnosti profesiji i instituciji koje djeluju po
zakonu, onda ga ne treba podmetati ministru unutrasnjih poslova a ovaj dalje
Sefu gradanske kontrole policije. Pojacana drustvena paznja za policijom ne
smije i ne treba da podstice stid ili prikrivanje profesionalnog identiteta. Gradani
imaju puno pravo da znaju ko, i na koji nacin, je prema njima primjenjivao
javno povjerena ovlaséenja. Policija je servis u interesu i sluzbi javnosti i zato
je neprihvatljivo da bilo kome bude neprijatno, da se stidi ili da prikriva svoj
profesionalniidentitet. Imena svih sluzbenika Uprave policije odnosno MUP Crne
Gore su javno vec dostupna na zvanican i zakonitan nacin. Zakon o slobodnom
pristupu informacijama, u ¢lanu 12. (proaktivni pristup informacijama) kaze da
je organ vlasti duZzan da na svojoj internet stranici objavi, pored ostalog, i "spisak
drzavnih sluzbenika i namjestenika, sa njihovim sluzbenickim i namjestenickim
zvanjima”. Jedino ogranicenje se odnosi na podatke koji su oznaceni stepenom
tajnosti, u skladu sa zakonom a izvjestaj koji je dostavljen Savjetu nije sadrzao
bilo kakvo osnovano ogranic¢enje niti je na to, na bilo koji nacin, ukazano.
Saopstavanje imena i lokacije na kojima policijski sluzbenici primjenjuju svoja
ovlad¢enja je u skladu sa domaéim i medunarodnim standardima. Komitet
protiv torture Savjeta Evrope u dva navrata je izdao preporuke drzavi Crnoj
Gori da prekine sa praksom prikrivanja identiteta postupajucih policijskih
sluzbenika. Ta misljenja su dostupna na ovim linkovima: http://www.cpt.coe.
int/documents/mne/2010-03-inf-eng.htm i http://www.cpt.coe.int/documents/
mne/2014-16-inf-eng.htm Pristup identitetu policijskih sluzbenika je opravdano
ograniciti samo u odredenim situacijama ali koje su, u praksi ljudskih prava,
daleko od realizacije i uzivanja prava na slobodu udruzivanja (antiteroristicke
akcije i slicno). Savjet za gradansku kontrolu rada policije predmetni Izvjestaj
je dobio na sasvim zakonit nacin. Identitet sluzbenika Uprave policije ne bi
smio biti zasSticen bilo kakvim stepenom tajnosti, zato Sto se ne radi o tajnoj
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policiji, ve¢ policiji u demokratskom drustvu. Ovo se odnosi i na identitet
pripadnika Specijalne anti-teroristicke jedinice (SAJ) koja je u sastavu Uprave
policije i koja nije tajna jedinica. Cinjenica i da sami pripadnici te jedinice nisu
krili svoj identitet na fotografijama objavljenim na internetu dodatno svjedoci
u prilog tome. Pri tom, ne treba zaboraviti ni opravdanu druStvenu potrebu za
objavljivanjem tog izvjeStaja u trenutku kada komandant SAJ odbija saradnju
sa organima za sprovodenje pravde, sto je skandalozno nezakonito postupanje
odgovornog sluzbenika policije, koje do sada ministar policije nije nasao za
shodno da sankcionise na bilo koji nacin, niti je takav svoj stav objasnio. Takvo
postupanje je sasvim suprotno od onog postupanja resornog ministra kada je
Stitio licni integritet, Sto sam i javno podrzZao, za razliku od ovog kada je trebalo
braniti integritet policije. Umjesto svega moguceg resorni ministar se odlucio
da bez opravdanog zakonskog i profesionalnog osnova stiti integritet policije na
nacin podnosenja inicijative prema predsjedniku Savjeta za gradansku kontrolu
policije koji je postupao u skladu sa Zakonom i standardima demokratskog
drustva. Svakako je interesatno, da resorni Ministar, nije slicnom inicijativom
reagovao kod Agencije kada su mnogi mediji, posebno elektronski, konkretno
televizije, objavile video snimke na kojima se jasno vide postupajuci policijski
sluzbenici. Takode, i sami policijski sluzbenici, su po druStvenim mrezama, o
c¢emu su u vise navrata pisali mediji, objavljivali fotografije s kojih se nesporno
utvrduje identitet policijskih sluzbenika i Cinjenice u vezi sa postupanjem i
primjenom ovlasc¢enja (to su medijski javno distupni podaci). Umjesto Sto se
radi na nepotrebnim konstrukcijama pravednije je, posebno od strane resornog
ministra, vrijeme iskoristiti za izgradnju nove policijske kulture” stoji na kraju
izjave predsjednika Savjeta za gradansku kontrolu policije, mr Aleksandra Sase
Zekovica, date kontroloru Agencije za zastitu licnih podataka, g. D.S., povodom
postupka protiv Savjeta koji je inicirao tadasnji ministar unutrasnjih poslova, mr
Rasko Konjevic.

Napomena: Ministar unutrasnjih poslova, Goran Danilovi¢, odmah po stupanju
na duznost, punu profesionalnu paznju posvetio je postupanju sluzbenika SAJ-a
tokom protesta. Ministar Danilovi¢ zatrazio je od direktora Uprave policije, da
reaguje u skladu sa zakonom i policijskim ovlas¢enjima i istakne odgovornost
sluzbenika SAJ za propuste i neadekvatno postupanje tokom protesta 24.
oktobra 2015. godine.”® Ministar unutradnjih poslova, Goran Danilovi¢, iskazao
je uvjerenje da Uprava policije i MUP Crne Gore mogu utvrditi komandnu
odgovornost.

49 Konferencija za novinare ministra unutrasnjih poslova odrzana 31. maja 2016. godine;
http://www.mup.gov.me/vijesti/161644/Ministar-unutrasnjih-poslova-Goran-Danilovic-na-
konferenciji-predstavio-plan-rada-Ministarstva-u-narednom-periodu.html; Informacija Kabineta
ministra unutrasnjih poslova kreirana za potrebe ove knjige od 7.juna 2016; Dokumentacija
Savjeta
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Sluéaj gradanina L.D.

Savjet za gradansku kontrolu policije:

Savjet je informisao podnosioca prituzbe NVO “Gradanska alijansa” da sa
raspolozivim, pruzenim, podacima nije moguce pokrenuti postupak provjere
primjene policijskih ovlas¢enja premagradaninuL.D.Savjet je pozvao podnosioca
prituzbe, da u odgovoraju¢em roku, izvrSi neophodnu dopunu prituzbe. Kako to
nije ucinjeno postupanje po ovoj prituzbi je obustavljeno.
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Sluéaj gradanina M.R.

Zastitnik ljudskih prava i sloboda Crne Gore: Gradanin M.R. obratio se NVO
"Gradanska alijansa” predstavkom u kojoj je, izmedu ostalog, naveo da je u nodi
24, oktobra 2015. godine prezivio neCovjecno postupanje od strane policijskih
sluzbenika Uprave Policije. Ova NVO je proslijedila ovu predstavku Instituciji
Zastitnika ljudskih pravaisloboda Crne Gore narazmatranje i postupanje u okviru
svojih nadleznosti. Uz predstavku nije dostavljena potrebna dokumentacija.
Kako prituzba nije sadrzavala sve potrebne elemente za postupanje od strane
Zastitnika ljudskih prava i sloboda, neophodno je bilo da istu dopuni, saglasno
Clanu 31 Zakona o zastitniku/ci ljudskih prava i sloboda Crne Gore (“Sluzbeni
list Crne Gore”, broj 42/11i 32/14).Polazeci od toga i odredbe ¢lana 34 tacka
3 Zakona o zastitniku/ci ljudskih prava i sloboda ( Sluzbeni list CG, br. 42/11 i
32/14), kojom je propisano da Zastitnik nece postupati po prituzbi ako ne sadrzi
potrebne podatke, a podnosilac je u ostavljenom roku ne dopuni, obavijestili
smo podnosioca prituzbe da Zastitnik ne moZe postupati po prituzbi, ali istu je
dostavio Osnovnom drzavnom tuzilastvu na ocjenu i razmatranje.
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