advokat Damir Leki¢

81000 Podgorica, ul. NjegoSeva br. 5
mob. tel.: 069/034-888; 067/097-000
e-mail: advdlekic@gmail.com

Kt.br. 816/20

OSNOVNOM DRZAVNOM TUZILASTVU
PODGORICA

n/r drzavnom tuziocu u Osnovnom drZzavnom tuZiladtvu u Podgorici Maji KneZevi¢
za

rukovodioca Osnovnog drzavnog tuzil§tva u Podgorici Duska Milanovica

na osnovu odredbe &l. 43 st. 1i 3 u vezi sa odredbama ¢l. 38 taé. 6 i ¢l. 40 st. 1i 2 Zakonika o
kriviénom postupku (u daljem tekstu ZKP), kao punomocnik o$teéenog Jovana Gruji¢ica podnosim

ZAHTJEV ZA IZUZECE

od postupanja drZavnog tuzioca u Osnovnom drZzavnom tuZilatvu u Podgorici Maje KneZevic u
predmetu posiovne oznake Kt.br. 816/20 zbog

-postojanja okolnosti koje izazivaju sumnju u njenu nepristrasnost iz odredbe ¢&l. 38 ta¢. 6 ZKP-a

ObraziloZenje

Odredbom ¢&l. 206 st. 1 ZKP-a propisano je da je sud duZan da svoj ugled, ugled stranaka i
drugih ucesnika postupka zastiti od uvrede, prijetnje ili napada, dok je stavom 2 iste zakonske odredbe
propisano da duznost iz stava 1 ovog &lana ima i drzavni tuZilac u izvidaju i u istrazi, a stavon 4 iste
zakonske odredbe propisano je da ¢e kad drzavni tuZilac u toku izvidaja ili istrage ocifeni da branilac,
punomocnik ili zakonski zastupnik osteéenog u podnesku ili u usmenoj rijeci vrijeda sud, drzavnog tuZioca
ili drugo lice koje uCestvuje u krivicnom postupku, kopiju podneska ili zapisnik o usmenoj rijeci dostaviti
sudiji za istragu koji moZe donijeti rjeSenje o kazZnjavanju iz stava 3 ovog élana. Odredbom ¢&l. 320 st. 1
ZKP-a propisano je da je sud duZan da svoj ugled, ugled stranaka i drugih uéesnika postupka zastiti od
uvrede, prijetnje i svakog drugog napada, a koja druZnost se analogno odnosi i na drZavnog tuZioca u
izvidaju i istrazi, dok je stavom 2 iste zakonske dredbe propisano da je duZnost predsjednika vijeCa da se
stara o odrZavanju reda u sudhnici, a drzavnog tuzioca u izvidaju i istrazi. A odredbom &l. 321 st. 1 ZKP-a
koja se ima analogno primijeniti i na drZavnog tuZioca u fazi izvidaja i istrage propisano je da ¢e ako
optuzeni, branilac, osteéeni, zakonski zastupnik, punomacénik, sviedok, vie§tak, tumaé ili drugo lice koje
prisustvuje glavnom pretresu ometa red, vrijeda sud, stranke ili druge ucesnike u postupku ili ne postuje
naredenja predsjednika vijeCa za odrZavanje reda, predsjednik vijeéa ga opomenuti. Ako opomena bude
bezuspjesna, vijeée moZe narediti da se optuZeni udalji iz sudnice, a ostala lica moZe udaljiti i kazniti
novéanom kaznom do 1.000 €.

Na prethodnom odrZanom salu$anju svjedoka o$te¢enog Jovana Gruji¢iéa postupajuca drZzavna
tuzitelika Maja KneZevi¢ se nije pridrzavala gore navedenih zakonskih odredbi. Najprije treba istaci da se



radi o osteéenom za kojeg je upravo postupaju¢a drZavna tuziteljka u svim svojim rjeenjima utvrdila da
je Zrtva nedovjeéne i poniZavajuce torture i mucenja od strane ovla$éenih policiskih sluzbenika u
prostorijama Uprave policije Crne Gore OB Podgorica, a okrivijeni su vise oviadéenih policijskih sluzbenka
koji su osnovano sumnjivi upravo za pomenuto. | u odnosu na o$te¢enog treba da postoji poseban
senzitet i osjetljivost, a naroéito §to je i od strane Osnovnog suda u Podgorici nesumnjivo utvrdena
njegova nevinost. Medutim, kako postupa postupajuéa drZavna tuZiteljka prilikom posljednjeg ponovnog
saslusanja odteéenog Jovana Grujiéiéa. Dozvoljava da ga kinje i omalovaZavaju svi pristuni okrivijeni, od
kojih mu je jedan ispred nje i prijetio nekoliko puta rijeGima “da ¢e dobro da mu zapamti postupanje, i da
je to njegovo postupanje dobro upamtio i da e vidjeti $ta ¢e da uradi” a koji okrivijeni je ¢ak jedan od
najvisodijih policijskih sluzbenika, naéelnik ozbiljnog odjeljenja, na koje rijeci prijetnje postupajuca drzavna
tuZiteljka uopéte nije ni reagovala a kamoli bar opomenula okrivijenog na takvo ponaSanja na zapisnik o
salsu$anju osteéenog. Takode tokom tog saslu§anja ostecenog i sama je istog gledala sa podsmijehom i
podsmijehivala se njegovim rije¢ima, i omalovaZavala ga $to ne prilici bilo kome a posebno ne drzavnom
tuZiocu i to ponaSanje je suprotno kodeksu tuzilacke etike. Osim ovog dozvoljavala je da mu okrivijeni
postavijaju kapciozna i sugestivna pitanja, kao i pitanja koja nemaju bilo kakve veze sa predmetom
sporao kao npr “da li njegov otac poznaje Zoraa Mugosu ?”, §to je irelevantno, iznurivajuci oste¢enog na
taj nadin kako bi poku$ala da ga potpuno obesmisli, uplasi i odstarni od njegove namjere da isprica istinu
i ono $to se stvarno dogodilo, a $to kada se ima u vidu sitacuja u kojoj se o$teceni nasao i okolnosti
slu¢aja za istog nimalo nije lako.

Osim ovog drZavna tuZitelika u Osnovnom drzavnom tuzilastvu u Podgorici Maja KneZevi¢ vec
vie puta donosi identiéna i jednoobrazna rje§enja o odbacaju prijave, koja po prituzbi punomocnika
osteéenog uvjek budu ukidana od strane Viseg drZavnog tuZilastva u Podgorici koje u svojim ukidnim
rieSenjima daje i ukidne razioge. Ali do sada postupajuéa drZzavna tuZiteljka nikada nije psotupila po
njima, iako ima duZnost | obavezu, veé¢ samo jednostavno ponoco donese identi¢no rjeSenje sa istom
tekstualnom sadrZinom, bez izmjene ijednog slova u istom. Sama ova Cinjenica govori o tome da je
pristrasna na $tetu osteéenog jer posto poto i pored vise odluka Viseg drzavnog tuzilastva u Podgorici
ona stalno bez imalo zadrpke postupa identiéno i istovjetno, a sve u cilju pruZanja pomoci okrivijnima u
ovom postupku, a $to potvrduje i njeno postupanje sa posljednjg odrzanom saslu$anja odtecenog kada je
dozvoljavala da se okrivijeni na pomenuti nacin pona$aju prema oSte¢enom, kao da je zapravo on
okrivijeni a ne o8teceni, a oni okrivijeni.

NaZalost ovo nije sve, pojavilo se i nesto novo. Dana 06.06.2023. godine drZavna tuZiteljka u
Osnovnom drzavhom tuZilagtvu u Podgorici Maja KneZevi¢ je povodom drugog predmeta okrivijenog
Marka Rnkoviéa zbog postojanja osnovane sumnje da je izvrio krivicno djelo iz &l. 240 KZ CG sa ovim
advokatom imala neprijatnu komunikaciju bez bilo kakve potrebe i razloga i to posredsvom SMS poruka.
Privod, odnosno saslu$anje okrivlienog Marka Rnkovi¢a je bilo zakazano za dan 06.06.2023. godine u
08:30 dasova. Sprovodni¢ka suzba Uprave policiie Crne Gore OB Podgorica sa Markom Rnkovicem
lisenim slobode kao i njegov branilac tj ja pristupili smo toga dana u 08:25 ¢asova ispred kancelarije
drzavne tuZitelijke u Osnovnom drZavnom tuZilastvu u Podgorici Maje KneZevié, ali ista bez valjanog
razloga nije zapocdela sa saslusanjem okrivljenog Marka Rnkoviéa u zakaznom terminu u 08:30 ¢asova,
veé¢ tek 30 minuta nakon toga, odnosno u 09:00 ¢asova, bez bilo kakvog valjanog i razloZnog
obrazloZenja. Nakon saluanja Marka Rnkovica, a buduc¢i da je ono kasnilo vise od 30 minuta ja sam
oti$ao kako bi zavr$avao druge vec¢ ranije preuzete obaveze, a pomenuta drzavna tuZiteljka je ostala
kako bi donijela odluku o eventualnom zadrZavanu istog. Nakon odredenog vremena i to oko 10:20
¢asova (toliko joj trebalo da odluci, jer saslusanje nije dugo trajalo uduci da se okrivijeni branio ¢utanjem)
drZavna tuzitelika me je pozivala a ja sam se nalazio u sudnicu na ro¢i$tu glavnog pretresa koje je bilo u
plenumu, o ¢emu sam je ja obavijestio govoreéi da mi po$alje rjeSenje o zadrZzavanju postom ili da ce
neko iz moje kancelarije da pristupi da ga preuzme, koje obije situacife su u potpunosti u skladu sa
zakonom, kada je nastao problem i drZavna tuZitelka mi je u vise SMS poruka prijetila, “da odmah
dodem”, “da ée ona da angaZuje drugog advokata”, “da neko iz moje kancelarije odmah dode”, na $ta
sam ja poslao (a inace sam to i htio da uradim) zaposlene u svoju kancelariju da preuzmu rjeSenje $to su
oni i uradili, nakon ¢ega mi je pomenuta drZzavna tuziteljka uputila SMS poruku “u redu je od sada ¢emo
drugadije razgovarati kada zastupa$ nekog u mojim predmetima advokate”. O ovome u prilog ovog
zahtjeva kao dokaz dostavljam izvod sa liste SMS poruka iz svog mobilnog telefona koji koristim. Osim
ovog postupajuéa drzavna tuZitelika je ostvarila i neprimjerenu komunikaciju sa okrivljenim Markom
Rnkoviéem u mom odsustvu pa mu je saopédtila da ga ja pogreSno branim, te da bi on sa drugom



odbranom bio pusten da se brani sa slobode iako se radi o viSestrukom i specijalnom povratniku u
izvr8enju kriviénih djela.

Ovo su okolnosti zbog kojih postupaju¢a drzavna tuZiteljka treba biti izuzeta od postupanja u
ovom predmelu.

Iz navedenih razloga, a obzriom da je u cjelosti evidentno, da je postupajuci drzavni tuZilac Maja
Knezevié pristrasna, te samim tim neprofesionalna, pa ne moZe da odvoji ono $to je liéno, od onog $ta je
profesionalno, predazem da se izuzme od postupanja u predmetu poslovne oznake Kt.br. 816/20, zbog
postojanja okolnosti predvidenim u odredbi &l. 38 taé. 6 ZKP-a

U Podgorici, dana 09.06.2023. godine.

Pupomocnik oStecenog,
\akdvokat Damir Leki¢

Prilozi: \

Kao u tekstu.



