IZLAGANJE ADV.NIKOLE MEDOJEVICA :

Advokatura je ustavna kategorija , profesija koja se bavi tumacenjem i primjenom
prava u cilju pruzanja pravne pomoci gradanima, pa kada govorimo o mjestu
advokata u procesu reforme pravosuda posredno govorimo o gradanima. Inace,
AKCG je prisutna u procesu reforme i uzimala je ucesée u raznim vidovima. Pri
tome su predlozi advokata ponekad zanemrivani, svakako neopravdano, jer
struktura znanja koje advokati imaju i koja dolaze direktno iz sudnice, upravo
predstavljaju refleksiju reforme u domenu krajnjih rezultata koji se ogledaju u
ostvarivanju gradanskih prava i sloboda.

Pojam reforme implicira dobre namjere, Sto ne znali izostanak problema,
nedostataka, gresSaka. Sprovodenje reforme pravosuda sobom nosi potrebu
uskladenosti sa standardima i reSenjima razvijenijih zemalja, ali i napretka na
planu poStovanja prava gradana Crne Gore. Optika i fokus advokata svakako je na
ovom drugom, jer je to u biti posla koji obavljamo .

Kao dugogodisnji advokat koji u radnom iskustvu ima moguénost komparacije
onoga nekada i ovog sada, mogu se sloZiti da je aktuelna reforma do sada donijela
niz znacajnih stvari. Pri tome ni jednu od njih ne treba glorifikovati jer ni jedna po
sebi ne reSava problem. ReSenje problema uvijek zavisi od nas koji pravo
primjenjujemo, odnosno od nase sposobnosti, spremnosti i volje da u svakoj
situaciji iz propisane norme crpimo maksimum prava.

Ako govorimo o nedostacima koji prate ovaj proces, ukazac¢u na neka normativna
reSenja koja se usvajaju a za koja se pokazuje da u konacnom ne ostvaruju cilj,
dakle ne reSavaju problem nego ga produkuju. Takvih primjera u praksi je dosta,
pomenucu samo dva koja nisu najvaznija ali koja su paradigmati¢na po tome sto
su proklamovani cilj- azurnost i efikasnost postupka, u suprotnosti sa onim sto je
stvarni efekat i koji se svodi na ogranicenje ili Cak poniStenje elementarnog prava
gradana. Takvo je, recimo, reSenje iz ZPP koje je opstalo desetak godina, po kome
izostanak uredno pozvanog advokata sa pripremnog rocista, u svojstvu
punomocdnika tuzioca, dovodi do povlacenja tuzbe, Sto nekad znaci do potpunog



gubitka moguénosti ostvarivanja prava. Postoji Citava lepeza razloga koji mogu
dovesti do ovakve situacije, ali se ne vide razlozi postojanja navedene norme u
ovako rigidnom vidu, kada se teinja ka aZurnosti postupka pokazuje kao
superiorna u odnosu osnovno pravo zbog kojeg se gradanin obraca sudu, a na Sta
su advokati godinama bezuspjeSno ukazivali. Takode, aktuelnim izmjenama ZKP
jedna banalna situacija, po pravilu reSavana u dobroj vjeri i dogovorom izmedu
sudije i advokata, sada je svoje mjesto nasla u rangu zakonske norme, ili zabrane.
Naime, propisano je da nije opravdan razlog za odlaganje sudenja to Sto je
advokat zauzet u drugom predmetu , vec je duzan naci zamjenu iz reda advokata.
Dakle, opet se teZi efikasnosti ali po cijenu da okrivljenog u postupku brani
prinudni advokat, malo ili ni malo upoznat sa predmetom, Sto stvara privid
procesnih pretpostavki u pogledu prava na odbranu, ali u sustini to pravo negira.
Postize se cilj potpuno suprotan od projektovanog, problem se ne reSava nego se
stvara novi . Sve ovo isticem kao primjer, a ima ih visSe, kako normativni propusti
naizgled sporednog znacaja gradanima mogu da stvore vrlo znacajne probleme.

Uobicajeno je isticati kako se problemi, pa i navedeni, resavaju odgovornim
odnosom onih koji pravo primjenjuju, a blizu je istini da tek sistem vrijednosti koji
upravo na odgovornosti pociva, predstavlja okvir u kom se se istinski mogu
sagledati dometi i pojednih zakona i pojedinacnih resenja i reforme u cjelini. Ja
sam, nadam se, poStujuci vremensko ograni¢enje pokazao odgovornost prema
organizatorima ovog skupa, kojima u ime AKCG zahvaljuijem na pozivu i
ustupljenom vremenu .



