Tabelarni prikaz 12 pitanja koje je Akcija za ljudska prava (HRA) uputila Vrhovnom drZavnom tuzilaStvu
(VDT), odgovora VDT-a i komentara HRA

drzavni tuzilac u slucaju
telefonskih prijetnji smréu
Aleksandru Zekovicu (istraZivacu
krSenja ljudskih prava i ¢lanu
Savjeta za gradansku kontrolu
rada policije u Cmoj Gori), po
njegovoj kriviénoj prijavi podnijetoj

po kriviénoj prijavi Aleksandra Zekovica, podnesenoj protiv NN izvrSioca
krivi¢nog djela - Ugrozavanje sigurnosti iz ¢lana 168 Krivicnog zakonika u vezi
koje je osnovni drzavni tuZzilac, viSe puta, preko policije, prikupljao potrebna
obavjestenja i to dana 04.05.2007.godine i 22.06.2007.godine, te vise puta
urgirao za postupanje po zahtjevima za prikupljanje potrebnih obavjestenja i to
dana 30.11.2007.godine, dana 15.01.2009.godine, dana 17.06.2009.godine i
dana 30.07.2009.godine, a o ¢emu je Vrhovno drzavno tuzilastvo obavijeSteno

Br. | Pitanja HRA Odgovor VDT Komentar HRA
1. | Protiv kojih lica i u kojoj fazi se Osnovno drzavno tuzila$tvo u Podgorici formiralo je predmet Kt.br.2777/06, po | Uprkos tome $§to je:
nalazi postupak procesuiranja kriviénoj prijavi - informaciji ZIKS-a, broj 0102-3137/1 od 01.09.2005 godine, | a) Specijalna komisija
odgovomih pripadnika specijalne podnesenoj protiv Vujanovi¢ Milana, tadasnjeg nacelnika CB Podgorica zbog ministarstva zdravlja,
jedinice MUP-a Crne Gore za krivi¢nog djela - Nesavjestan rad u sluzbi iz ¢lana 417 stav 1 Krivi¢nog formirana na inicijativu
fizicko zlostavljanje pritvorenika | zakonika, koja prijava je odbacena rjeSenjem osnovnog drzavnog tuzilastva u tadasnjeg premijera Mila
ZIKS Spuz 1. septembra 2005. Podgorici Kt.br.2777/06 od 23.06.2010.godine, jer u radnjama prijavljenog nije | Pukanovica, nesumnjivo
godine? bilo elemenata bica krivi¢nog djela stavljenog mu na teret. Nakon toga, utvrdila da je 18 osoba dobilo
Osnovni drzavni tuzilac u Podgorici evidentirao je sluc¢aj u upisniku koji se ozbiljnije povrede prilikom
vodi za nepoznate uéinioce i trazio od policije da nastavi postupak otkrivanja upada pripadnika specijalne
izvrsilaca ovog krivi¢nog djela. jedinice MUP-a u ZIKS
1.9.2005; b) EU te 2005. od
Crne Gore ocekivala efikasnu
istragu, i ¢) CPT Vladi izrazio
zabrinutost 2009. sto takva
istraga nije sprovedena,
drzavno tuzilastvo ni do
danas, 7 godina kasnije, nije
obezbijedilo da bilo ko
odgovara zbog masovnog
prebijanja pritvorenika.
2. | Koje radnje je preduzeo nadlezni Osnovno drzavno tuzilaStvo u Podgorici formiralo je predmet KTN.br.246/07 | lako urgencije koje je

tuzilastvo uputilo policiji
ukazuje na to da je policija
odbila da prikupi traZzena
obavjestenja, pasivno drzanje
tuzioca koji prihvata takvo
nezakonito postupanje
policije ucinilo ga je




25.04.2007. ODT-u u Podgorici?
(Prema posljednjim informacijama
dobijenim od ODT-a, ODT je
15.01.2009. od Uprave policije
trazio "preduzmanje radnji i mjera
radi otkrivanja izvrSioca krivi¢nog
djela ugrozavanje sigurnosti").
Ukoliko u meduvremenu nije doslo
do napretka u ovoj istrazi, molimo
za objasnjenje o razlozima zbog
kojih istraga nije napredovala.

aktom TU.br.421/09 dana 23.12.2009.godine. IzvrSilac je do danas ostao
nepoznat.

saucesnikom u krSenju
ljudskih prava na zastitu
fizickog integriteta, a i
slobode izrazavanja u
konkretnom slucaju. Tuzilac
je morao i sam preduzeti
istrazne radnje, kao npr.
saslusati policijskog
sluzbenika javno
osumnji¢enog da je izvrsilac
prijetnji, i pokrenuti postupak
zbog k.d. Nesavjesan rad u
sluzbi protiv odgovornog lica
u policiji koje nije odgovorilo
na zahtjeve tuzioca i
opstruiralo istragu (ODT je
Zekovic¢a u februaru 2011.
obavijestilo da u spisima
predmeta nema diska sa
snimkom glasa lica koje je
prijetilo, koji je Zekovié
predao policiji). VDT se
morao obratiti i predsjedniku
Vlade i ukazati na nezakonito
postupanje Uprave policije.

Da i je pocelo sudenje
sluzbenicama ZI1KS-a Vukici
Vukicevi¢ i Sandri Brajovi¢ (zbog
kriviénog djela Mucenje i
zlostavljanje na Stetu pritvorenice
Vladane Klaji¢), ako jeste u kojij je
fazi, odnosno na koji naéin je
postupak okoncan?

U ODT-u u Podgorici formiran je predmet Kt. br.1542/08 u kojem je dana
06.04.2009.godine, protiv Vuki¢evi¢ Vukice i Brajovi¢ Sandre, sluzbenica
obezbjedjenja ZIKS-a, podnijet optuzni prijedlog zbog krivicnog djela -
mucenje i zlostavljanje u sticaju sa kriviénim djelom - laka tjelesna povreda
izvrSenih na Stetu Kljaji¢ Vladane. Presudom Osnovnog suda u Danilovgradu
od 31.01.2011.godine optuzene Vukicevi¢ Vukica i Brajovi¢ Sandra oglasene
su krivim 1 izreCene su im uslovne osude kojima su im prethodno izre¢ene
kazne zatvora u trajanju od po 4 mjeseca i istovremeno odredeno da se iste nece
izvrsiti, ukoliko u roku od 2 godine, po pravosnaznosti presude ne ucine novo
krivi¢no djelo. Protiv ove presude Osnovno drzavno tuzilastvo je izjavilo Zzalbu

U ovom slucaju, drzavni
tuzilac je prvobitno
kvalifikovao zlostavljanje
Vladane Kljaji¢ samo kao
k.d. Laka tjelesna povreda, a
kasnije, kada je CPT Vladi
izri¢ito pokazao interesovanje
za slucaj (posto su ¢lanovi
Delegacije vidjeli Vladanu),
kvalifikacija je promjenjena u




dana 25.03.2011.godine, koju je Visi sud u Podgorici odlukom Kz.br.806/11 od
26.05.2011. godine odbio i potvrdio prvostepenu presudul.

laksi oblik zlostavljanja, a ne
mucenje. Pravosnazna
presuda, kojom su strazarke
uslovno osudene nije u skladu
sa medunarodnim
standardima zabrane
mucenja i drugog
zlostavljanja.

Kada i koje radnje je sprovelo VDT
povodom navoda Ibrahima

Ciki¢a, objavljenih u knjizi "Gdje
sunce ne grije", Cije je odlomke u
nastavcima objavio dnevnik
"Vijesti”, u kojoj Ciki¢ opisuje
teSko zlostavljanje nad njim i
drugim pripadnicima Stranke
Demokratske Akcije (SDA) 1994,
godine u Crnoj Gori? Napomenuli
smo i da je nedjeljnik "Monitor"
1994. i 1995. godine prenosio
navode o mucenju pripadnika ove
grupe, te da se ovaj sluaj moze
smatrati opSte poznatim u Crnoj
Gori.

Optuznicom Viseg drzavnog tuzilastva u Bijelom Polju od 21.07.1994.godine,
optuzen je Ciki¢ Ibrahim sa jo§ 20 lica, zbog kriviénog djela - ugrozavanje
teritorijalne cjeline. Pored toga Ciki¢ Ibrahim je jo§ 14 lica optuZen i za
kriviéno djelo - nedozvoljeno drzanje oruzja ili eksplozivnih materija.
Presudom Viseg suda u Bijelom Poju K.br.25/94 od 28.12.1994.godine, Ciki¢
Ibrahim je osuden na kaznu zatvora u trajanju od 2 godine, s tim §to mu je u
izreCenu kaznu uraCunato vrijeme provedeno u pritvoru od 27.02. do
28.12.1994.godine. Vrhovni sud Crne Gore je presudom Kz.br.92/95 od
29.12.1995.godine preinacio presudu Viseg suda u Bijelom Polju K.br.25/94
tako $to je protiv Ciki¢ Ibrahima i jos 20 optuZenih odbio optuzbu, jer je u toku
postupka po Zalbama Predsjednik Republike Crne Gore dana 19.12.1995.godine
donio odluku o pomilovanju kojom je oslobodio od krivicnog gonjenja sve
optuzene protiv kojih se vodio postupak pred Visim sudom u Bijelom Polju.
Privatni tuzioci Bulatovi¢ Luka i drugi iz Bijelog Polja podnijeli su tuzbu
Osnovnom sudu u Bijelom Polju dana 14.03.2009.godine, protiv Ibrahima
Ciki¢a zbog kriviénog djela - klevete iz ¢lana 196 stav 2 Krivi¢nog zakonika.
Osnovni sud u Bijelom Polju obustavio je postupak u ovom predmetu zbog
dekriminalizacije krivicnog djela klevete.

Dostavljeni odgovor VDT-a,
nije odgovor na postavljeno
pitanje (pitanje je bilo $ta je
tuzilastvo preduzelo povodom
navoda da su Cikié¢ i drugi
pripadnici SDA tesko
zlostavljani). Ovo uprkos
tome §to je HRA tuzilastvo u
samom zahtjevu upoznala na
koji nacin je moguée doc¢i do
informacija na koje se
pozivamo (objavljena knjiga i
novinski tekstovi).

Iz svega navedenog,
zakljucak je da tuzilastvo
povodom opste poznatih
navoda o torturi na osnovu
politickih, vjerskih i
nacionalnih razlika u slucaju
rukovodstva SDA nikada
nije preduzelo mjere iz svoje
nadleznosti kako bi se
istrazili pomenuti navodi.

Kada je i koje mjere drzavno
tuzilastvo preduzelo da istrazi

Pred Osnovnim sudom u Podgorici voden je postupak po privatnoj tuzbi
predsjednika Viseg suda u Podgorici, protiv novinara koji je u dnevnom listu

Odgovor nema veze sa
postavljenim pitanjem.




navode o nezakonitoj primjeni
mjera tajnog nadzora u ViSem
sudu u Podgorici, objavljene u

tekstu novinara "Monitora” Petra
Komneni¢a, koje je potvrdio
nekadasnji  sudija toga suda
Radovan Mandi¢ u predmetu

Osnovnog suda u Podgorici po tuzbi
Ivice Stankovi¢a protiv novinara
Petra Komnenica?

objavio te informacije. Postupak je okoncan pravosnaznom presudom.

Zakljucujemo da u
konkretnom slucaju tuzilastvo
nikada nije preduzelo bilo
kakve mjere kako bi istrazilo
pomenute navode. Oc¢igledno
se ovim nepostupanjem Stite
visoki duznosnici pravosuda i
na taj na¢in demonstrira
pristrasnost, odnosno
nesavjesni rad.

Ima li napretka u istrazi saizvrSilaca
i nalogodavaca ubistva Duska
Jovanoviéa, glavnog i odgovornog
urednika dnevnog lista DAN, koji
je 27.05.2004. godine ubijen u
Podgorici?

Ako izuzmemo dio odgovora koji je javnosti bio poznat i do upucenog zahtjeva
u maju 2010 prenosimo ostatak odgovora: U vezi sa ovim slu¢ajem, Vise
drzavno tuzilaStvo u Podgorici, reaguju¢i na pismo izvjesnog Stevanovic
Slobodana iz NiSa, zahtjevom od 5. novembra 2010. godine zatrazilo je
odredene provjere prikupljanjem potrebnih obavjestenja od ZIKS-a Podgorica.
Medutim, rezultat dobijenih obavjeStenja nije pruzao osnov za preduzimanje
radnji u pravcu krivicnog gonjenja individualno odredenog lica kao moguceg
saizvrSioca krivi¢nog djela. U drzavnom tuzilastvu i Upravi policije u toku je
postupak prikupljanja potrebnih obavjestenja u cilju utvrdivanja identiteta svih
ucesnika u ovom ubistvu. Zadnja radnja koja je preduzeta u pravcu
rasvjetljavanja ovog ubistva (jun 2011.godine), obavljena je putem pruZanja
medunarodne pravne pomoc¢i, kojom je omoguceno predstavniku tuzilastva i
suda da u stranoj drzavi obave sasluSanje svjedoka koji je tvrdio da, navodno,

lako VDT navodi koje radnje
su preuzete od trenutka kada
je HRA uputila zahtjev do
danas, iz njihovog odgovora
proistice zakljuc¢ak da nema
sustinskog napretka u istrazi
ubistva Duska Jovanovica.

Tuzilastvo ni sada, kao ni do
sada, nije objasnilo zbog Cega
su DNK uzorci Vulevica i
Osmanagica tek posle 4
godine od ubistva poslati na

! Visi drzavni tuzilac u Podgorici je nakon sprovedene istrage dana 30.septembra 2004.godine podigao optuznicu protiv Damira Mandiéa, kojem je stavljeno na teret da je kao
saizvrsilac zajedno sa NN licima liSio zivota novinara Duska Jovanovica. Presudom Viseg suda u Podgorici, zbog nedostatka dokaza, optuzeni je osloboden optuzbe za ovo
krivi¢no djelo, protiv oslobadajuce presude tuzilac je 12.03.2007.godine izjavio zalbu. Apelacioni sud Crne Gore je uvazio zalbu i 26.02.2008.godine ukinuo prvostepenu odluku i
vratio prvostepenom sudu na ponovno sudenje. U ponovnom postupku optuzeni Damir Mandi¢ je oglasen krivim zbog kriviénog djela koje mu je optuZnicom stavljeno na teret i
osuden na kaznu zatvora u trajanju od 30 godina. Postupajuéi po Zalbi optuzenog, Apelacioni sud Crne Gore je 04. 12.2009.godine je preinacio presudu Viseg suda u Podgorici u
dijelu odluke o kazni na nacin §to je optuzeni osudjen na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 19 godina, ¢ime je presuda postala pravosnazna. Od dana ubistva novinara Duska
Jovanovica, policija i tuzilastvo su preduzimali radnje u cilju utvrdivanja identiteta NN lica koja su zajedno sa Damirom Mandi¢em ucestvovala u izvrSenju kriviénog djela
ubistvo, tako su istrage Saveznom kriminalistickom uredu uVisbadenu upuceni brisevi vise lica radi DNK vjestacenja. Dana 10. 01.2008.godine kod Viseg drzavnog tuzioca u
Podgorici formiran je poseban predmet u cilju otkrivanja NN izvrsilaca ubistva Duska Jovanovic¢a. Visi drzavni tuzilac u Podgorici je predlozio istraznom sudiji ViSeg suda u
Podgorici, da se od Vulevi¢ Vuka i Osmanagi¢ Armina koji su u medjuvremenu postali dostupni nadleznim organima uzme uzorak za DNK analizu i dostavi Saveznom

kriminalistickom uredu u Visbadenu radi utvrdjivanja DNK profila i uporedjivanja nespornog profila sa DNK profilima utvrdjenim vjestatenjem sa materijalnih tragova izuzetih iz
vozila iz kojeg je pucano na Duska Jovanovica. Savezni kriminalisti¢ki ured u Visbadenu izvrsio je trazeno vjestacenje kojim nije dokazano prisustvo bioloskih tragova koji poticu
od Vuka Vulevic¢a i Armina Osmanagi¢a, nakon ¢ega je tuzilac ocijenio da nema osnova da se protiv ovih lica pokrene krivi¢ni postupak.*



raspolaze odredenim saznanjima o ostalim neotkrivenim saizvr§iocima ubistva
novinara. Provjere u vezi navoda ovog svjedoka su u toku, premda su do sada
preduzete radnje pokazale da iskaz ovog svjedoka nije potvrden od strane lica
na koja se svjedok pozvao kao na izvor njegovih saznanja. U ovom predmetu
tuzilaStvo kao organ gonjenja ucinilaca krivi¢nih djela preduzelo je sve mjere i
radnje na koje je po zakonu ovlas¢eno da preduzima i u cilju potpunog
rasvjetljavanja ovog slucaja prihvatilo sve zahtjeve policije da se kroz formu
procesnog postupanja pribave sve informacije i raspolozivi dokazi, kako bi ovaj
slucaj bio u potpunosti rasvijetljen.

analizu, iako su njih visoki
funkcioneri policije odmah
izvrSioce. S druge strane,
osudeni Mandi¢ tvrdi da su
dokazi protiv njega u ovom
slu¢aju podmetnuti.

Ima li napretka u istrazi napada na
knjizevnika Jevrema Brkoviéa i
ubistva Srdana Voji¢i¢a koji su
napadnuti u Podgorici 26.10.2006.
godine kada je Srdan

ey

Povodom predmetnog dogadjaja Uprava policije — Podruéna jedinica Podgorica
je dana 01.11.2006. godine dostavila Visem drzavnom tuZiocu u Podgorici
kriviénu prijavu protiv vise NN izvrSilaca krivicnog djela tesko ubistvo u
pokusaju. U cilju identifikacije i pronalaZenja izvrSilaca krivénog djela, Visi
drzavni tuzilac u Podgorici je istraznom sudiji Viseg suda u Podgorici dana
07.12.2007. godine predlozio preduzimanje istraznih radnji — sasluSanje
svjedoka i predstavnika oste¢ene porodice, kao i suoCenje svjedoka koji predlog
je istrazni sudija prihvatio i otpoCeo sa sprovodenjem navedenih istraznih
radnji. Nakon sprovedenih istraznih radnji Visi sud u Podgorici je dostavio
dana 09.04.2009. godine Visem drzavnom tuzila§tvu u Podgorici spise
predmeta. Nakon ocjene dokaza i podataka sadrzanih u spisima predmeta isti su
dana 22.04.2009. godine vraceni istraznom sudiji kako bi u cjelosti postupio po
podnijetom predlogu za preduzimanje istraznih radnji i preduzeo radnju
Vaskom. Na osnovu rezultata preduzete istrazne radnje suocenja, visi sud u
Podgorici je dana 09.10.2009. godine dostavio spise predmeta tuzilastvu na
dalji postupak i odluku. Visi drzavni tuzilac u Podgorici na osnovu rezultata
preduzete istrazne radnje — suocCenja, kao i ocjene ostalih spisa predmeta
ocijenio da nema osnova za pokretanje kriviénog postupka protiv individualno
odredenog lica. Takodje, po zahtjevu Uprave policije — Sektora kriminalisti¢ke
police — Odsjeka za kriminalisti¢ko tehnicka vjestaka, od Medinskog fakulteta u
Beogradu — Instituta za sudsku medicinu Beograd pribavljeno je misljenje
povodom izvrSene provjere — analize DNK profila, protiv jednog lica i
uporedivanjem nespornog profila sa DNK profilima utvrdenim vjeStacenjem sa
materijalnim tragovima izuzetim sa lica mjesta, a koje nije dalo osnova da se
protiv tog lica ili bilo kojeg drugog lica pokrene krivi¢ni postupak.

Iz odgovora VDT-a proistic¢e
da nema napretka u istrazi u
konkretnom predmetu.




8. Ima li napretka u istrazi napada na | Povodom napada na novinara Tufika Softi¢a u Beranama, koji je izvrSen Odgovor VDT pokazuje da u
novinara Tufika Softi¢a, koga su u | drvenim palicama od strane dva nepoznata lica, Uprava policije u Beranama u | konkretnom slu¢aju nema
Beranama 02.11.2007. godine saradnji sa Osnovnim drzavnim tuziocem u Beranama sprovela je obiman napretka u istrazi. Tuzilastvo
fizi¢ki napale dvije maskirane pretkrivi¢ni postupak u cilju utvrdjivanja identiteta i pronalazenja izvrsilaca nije odgovorilo na pitanje da
osobe? Da li je drzavni tuZilac ovog kriviénog djela. Tokom postupka prepoznavanja, poligrafskog ispitivanja | li su sasluSana lica na koje je
preduzimao predistrazne radnje u /25 lica/, saslusanja 34 lica, te analizom listinga telefonskih komunikacija Softi¢ ukazao nakon napada.
odnosu na lica koja su prethodno izmedju tih lica, nije se doslo do podataka koji bi tuziocu dali moguénost za Sa oste¢enim Softi¢em tuzilac
prijetila gospodinu Softi¢u, odnosno | osnovanu sumnju da je neko od ovih lica izvr$ilac po¢injenog krivi¢nog djela. nikada nije ostvario kontakt.
u odnosu na lica koja je oznaéio kao | Uprava policije — Podru¢na jedinica Berane preduzima i dalje mjere i radnje u
vjerovatne izvrsioce napada? cilju rasvjetljavanja ovog krivi¢nog djela. U pravcu rasvjetljavanja dogadjaja

Osnovno drzavno tuZzilastvo urgiralo je prema policiji vise puta, a zadnja
urgencija upucena je dana 17.02.2012. godine, povodom koje je Uprava policije
20.02.2012.godine izvijestila nadlezno tuzilastvo da nemaju novih saznanja u
predmetu.

9. | Povodom napada na novinara | Povodom napada na novinara Mladena Stojovi¢a u Baru, Uprava policije je | VDT nije odgovorilo na
Mladena Stojovi¢a u Baru, krajem | Osnovnom drzavnom tuZiocu u Baru, podnijela krivi¢nu prijavu 11. juna 2008. | postavljeno pitanje.
maja 2008. godine, da li je drzavno | godine, protiv nepoznatog izvrSioca. Kod Uprave policije - Podru¢ne jedinice u | Dostavljeni podaci pokazuju
tuzilastvo istrazivalo navode | Baru u toku je pretkrivi¢ni postupak koji je pokrenut po zahtjevu tuZioca, radi | da ni u ovom sluéaju nema
gospodina Stojovic¢a o pripadnicima | utvrdjivanja identiteta lica koja su u napadu, Stojovi¢u nanijela teSku tjelesnu | napretka u istrazi i da se
"fudbalske mafije" koji su prevarom | povredu. Osnovni drzavni tuzilac u Baru je 09. marta 2009. godine uputio | inicijativa prepusta policiji,
pribavljali imovinsku korist, | dodatni zahtjev za prikupljanje potrebnih obavjeStenja. Tokom postupka | suprotno konceptu tuzilacke
objavljene u emisiji  Insajder | prikupljanja potrebnih obavjeStenja saslusano je 17 lica na osnovu ¢ijih iskaza | istrage.
beogradske TY B92, poslije koje je | se nije moglo do¢i do podataka o identitetu napadaca, u vezi sa ¢im je Podru¢na
Stojovi¢ napadnut u svom stanu u | jedinica u Baru zadnje izvjeStaje dostavila Osnovnom drzavnom tuzilastvu u
Baru. Koje istrazne radnje je | Baru, 04. februara i 30. marta 2011.godine. Osnovno drzavno tuzilastvo u Baru
tuzilaStvo preduzelo da istrazi | urgiralo je vise puta, a zadnja urgencija policiji uinjena je dana
navode Stojovica, kao i postojanje | 12.03.2012.godine.
eventualne veze izmedu lica koja je
oznacio da su pripadnici "fudbalske
mafije" i napada na njega?

10. | Kada i koje istrazne radnje je Osnovno drzavno tuzilas$tvo u Podgorici formiralo je predmet Ktr.br.1238/09. | Kao i u slu¢aju Komanski

sprovelo drzavno tuzilastvo
povodom krivi¢ne prijave

Nakon prethodno prikupljenih potrebnih obavjestenja od Drzavne revizorske
institucije Podgorica i Veterinarske uprave Podgorica, ocijenjeno je da ne

most, 1 ovdje tuzilaStvo
pokazuje tendenciju da se




veterinarske inspektorke iz
Podgorice, Mirjane Draskovi¢,
podnijete Vrhovnom

drzavnom tuziocu u Podgorici, dana
27.08.2009. godine protiv direktora
Veterinarske uprave Crne Gore,
Glavnog veterinarskog inspektora
Veterinarske uprave Crne Gore, i
pravnog savjetnika direktora
Veterinarske uprave Crne Gore.

postoje osnovi sumnje da je izvrSeno krivicno djelo za koje se goni po
sluzbenoj duznosti, o kojoj odluci je obavijestena i Draskovi¢ Mirjana.

zadovolji podacima koje o
sumnji na korupciju ili druge
nezakonitosti dostavljaju
uglavhom oni na koje se
prijave odnose ili eventualno
drugi drzavni organi. Nema
naznaka da je tuzilastvo
preduzelo bilo kakvu radnju
koja bi ukazala na
sprovodenje nezavisne istrage

u odnosu na drzavne
sluzbenike. Mirjana
Draskovi¢ nikada nije
pozvana na razgovor od

strane tuzioca.

11.

Da li je drzavno tuzilastvo prosirilo
optuznicu u slu¢aju prebijanja
Aleksandra Pejanovi¢a u
pritvorskoj jedinici CB
Podgorica, povodom navoda iz
svjedocenja policajca Gorana
Stankovica datog na sudenju pred
Osnovnim sudom u Podgorici 15.
12. 2009, a koje ukazuje na
navodno izvrSenje niza krivi¢nih
djela od strane sluzbenika i
funkcionera Uprave policije i to na
organizovan nacin?

Podnijet optuzni prijedlog protiv Paunovi¢ Ivice, Stankovi¢ Gorana, Kljajevi¢
Milana, Radunovi¢ Bojana, Lekovi¢ Milanka i Puri¢i¢ Dobrivoja zbog
krivicnog djela - mucenje i zlostavljanje. Osnovni sud u Podgorici je oglasio
krivim Paunovi¢ Ivicu i izrekao mu kaznu zatvora u trajanju od 3 mjeseca i
Kljajevi¢ Milana i Lekovi¢ Milanka, kojima je izrekao kaznu zatvora od po 5
mjeseci, dok je usljed odustanka tuZioca od daljeg kriviénog gonjenja u odnosu
na Stankovi¢ Gorana, Radunovi¢ Bojana i Puri¢i¢ Dobrivoja donio presudu
kojom se optuzba odbija. Visi sud u Podgorici je odlu¢ujuci po Zalbi osnovnog
drzavnog tuzilastva, izjavljenoj na navedenu presudu, donio rjesSenje
Kz.br.2387/10 do 23.10.2010.godine kojim je uvaZzena Zalba i predmet vra¢en
na ponovni postupak i odluku. Postupak je u toku.

Zakljucujemo da VDT u
konkretnom sluc¢aju ne zna da
je ujanuaru 2012. ODT
podigao optuznicu protiv
komandira Ratka Rondovica i
vode smjene DuSana
Raicevica zbog k.d.
Nesavjesan rad u sluzbi,
postupajuci po prijavi pok.
Aleksandra Pejanovica.
Uocljivo je da ove starjeSine
niZeg ranga nisu optuzZene za
pomaganje u mucenju i druga
djela za koja su prijavljeni,
ukljucujudi falsifikovanje
isprave, na §to je ukazao
svjedok Goran Stankovic.
Takode, o€igledno je da
tuzilastvo jo$ uvijek nije
optuzilo naredbodavce




prebijanja Pejanovica, kao ni
neposredne izvrsioce iz
specijalne jedinice policije.

12.

Kada i koje istrazne radnje je
sprovelo Vrhovno drzavno
tuzilastvo povodom navoda

iz krivi¢ne prijave SiniStaj
Antona, Ljekocevi¢ Nikole,
Sinistaj Viktora i Dedvukaj Roka,
podnijete 14.09.2006. godine Visem
sudu u Podgorici protiv njima
nepoznatih ovlaséenih sluzbenika
policije Crne Gore koji su
ucestvovali u policijskoj akciji
"Orlov let™ zbog krivi¢nog djela
Iznudivanje iskaza i krivi¢nog djela
Zlostavljanje i mucenje?

Osnovno drzavno tuzilastvo u Podgorici formiralo predmet Kt.br.732/08 u
kojem je protiv Kalezi¢ Marka, Sekularac Darka, Séeki¢ Nenada, Radi¢kovié
Branka i Mitrovi¢ Milorada, dana 14.05.2008.godine, podnijet optuzni prijedlog
zbog krivicnog djela - mucenje i zlostavljanje iz ¢lana 167 stav 3 u vezi stava 1
Krivi¢nog zakonika. Presudom Osnovnog suda u Podgorici K.br.09/1416 od
21.10.2010.godine optuzeni su oslobodeni od optuzbe, na koju presudu je
tuzilastvo izjavilo zalbu dana 24.11.2010.godine, a Visi sud u Podgorici,
odlucujuéi po istoj je donio presudu Kz.br.616/11 od 18.05.2011.godine, kojom
je potvrdena prvostepena odluka.

VDT nije odgovorilo na
postavljeno pitanje.

Predmet o kojem govore tice
se zlostavljanja Petra
Sinistaja (oca dvojice
okrivljenih), a ne okrivljenih
koji su podneli prijavu zbog
njihovog zlostavljanja.

Interesantno  je da VDT
propusta da odgovori na
pitanje u sluc¢aju u kome je
nepostupanje tuzilastva
prethodno kritikovao i CPT u
izvjestaju Vladi 2009. godine.

U ovom slucaju podnijete su i
predstavke Evropskom sudu
za ljudska prava i postupak
protiv Crne Gore je tim
povodom u toku.




