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Ubistvo Duska Jovanoviéa. — Slucaj ubistva urednika dnevnog lista Dan, Duska Jovanovica,
za policiju je ,rijeSen” 1, kako je medijima pri kraju 2010. godine nezvani¢no rec¢eno u Upravi
policije, ni¢eg novog u istrazi nije bilo skoro dvije godine.* Jovanovié je ubijen 27. maja 2004, a
jos uvijek nijesu identifikovani izvrsioci, saucesnici koji su sa osudenim Damirom Mandi¢em
ucestvovali u ubistvu Jovanovica, kao ni nalogodavci tog ubistva. Vrhovni sud je potvrdio kaznu
od 18 godina zatvora za Mandica, na koliko je Apelacioni sud preinacio prvostepenu presudu
kojom je bio osuden na maksimalnih 30 godina. Prvom prvostepenom presudom Mandi¢ je bio
osloboden zbog nedostatka dokaza.

U tuzilaStvu nikada nijesu objasnili zasto se Cekalo pune Cetiri godine prije nego Sto je 2008.
kona¢no poslata na vjestatenje DNK Vuka Vuleviéa i Muse Osmanagi¢a®, koje su visoki
nisu za njega optuzeni.

Nadlezni ne samo da nisu prosirili krug direktnih izvrSilaca, nego ni nakon Sest godina nije
poznat motiv za ubistvo Jovanovica, niti je utvrdeno ko su moguéi nalogodavci ovog zlocina, za
koji crnogorski policijski funkcioneri tvrde da nema politicku pozadinu. Pocetkom aprila 2011,
crnogorska Stampa je prenijela navode beogradskog Blica, koji je u seriji tekstova opisivao
organizovano uc¢esc¢e kriminalaca iz Srbije u sakrivanju ubica Duska Jovanovic¢a 2004. godine, i,
godinu dana kasnije, inspektora policije Slavoljuba Séekiéa, a koji navodi da je oba ubistva
nalozila sluzba drzavne bezbjednosti Crne Gore.?

Branilac Damira Mandica tvrdi da je on osuden ,,na osnovu indicija“ i da je vlastima bilo
vazno da osude nekoga, a da se pri tom ne otkriju ni nalogodavci ni direktni izvr§ioci.* Vrhovni
sud je u 2010. odbio zahtjev za zaStitu zakonitosti koji je Mandi¢ podnio protiv presude
Apelacionog suda, a jo$ uvijek se ocekuje stav Ustavnog suda po njegovoj ustavnoj zalbi,
podnijetoj zbog povrede prava na pravi¢no sudenje.’

U aprilu 2011. Dan je objavio sluzbenu zabiljesku koju je navodno sadinio bivsi specijalni
savjetnik pomo¢nika ministra unutrasnjih poslova i tadasnjeg Sefa SluZzbe drZzavne bezbjednosti
Duska Markovic¢a, Vasilije Mijovi¢, 30. maja 2004, u kojoj se navodi izjava svjedoka, takode
bivSeg sluzbenika Sluzbe drzavne bezbjednosti (SDB), prema kojoj je svjedok sa terase svog
stana u no¢i kada se ubistvo dogodilo vidio kako iz automobila izlaze Vuk Vulevi¢ 1 Damir
Mandi¢.® Prema istoj zabiljedci, sa brojem i peatom MUP-a, koja je nastala na osnovu
neformalnog razgovora Vasilija Mijovica i svjedoka ¢ije ime nije objavljeno, svjedok navodi da
iz straha za bezbjednost svoje porodice nije smio da prijavi svoja saznanja: ,,Nijesam lud, da mi

! Policija odavno ne trazi napadace na Softi¢a i Stojovica®, Vijesti, 3. decembar 2010.

%« Nema tragova Muse i Vulevi¢a u golfu”, Vijesti, 1. jun 2010.

® Duskove ubice titili iz crnogorskog DB-a“, Vijesti, ,,Vuk i Cila bili u Golfu“, Dan 5. april 2011.

4,,Mandic' se sprema i za Strazbur®, Vijesti, 23. novembar 2010, ,,U februaru o presudi Damiru Mandi¢u®, Dan, 24.
januar 2011.

> Isto.

e, Svjedok vidio Vulevi¢a kako izlazi iz ,,golfa ubice*,,, Dan, 16. april 2011.



pobiju djecu, znas li ti ko je Vuk Vulevi¢ 1 Damir Mandi¢. Oni su sluzbini ljudi, zvijeri. Znas$ li
da je Vuk ubio u po dana, u Ulici slobode, Belog Raspopovié¢a 2000. godine’, i to je vidio Ranko
Krivokapi¢®, pa nije prijavio. Pa na istom mjestu, 2001. godine Miska Krstovi¢a®. To svako zna.
Niko im ni§ta ne moze. Sto ¢e mi to.“*® Ministar pravde Dusko Markovi¢ je izjavio da nikada
nije vidio ovakvu zabiljesku, te da je prvi put primio od redakcije Dana, nakon cega je dostavio
tuzilastvu, te da sluzbena zabiljeska Vasilija Mijoviéa ne postoji u dokumentacionom fondu
SDB-a, niti je zavedena u djelovodniku SDB za 2004. godinu. Kako je tuzilastvo pokrenulo
postupak ovim povodom, saslusan je svjedok iz zabiljeske koji je negirao da je navedenu izjavu
dao Vasiliju Mijovic¢u, kao i da se tog datuma, kad je zabiljeska navodno sacinjena, nalazio u
Beogradu. Izjavio je 1 da je sa Mijovi¢em bio u dobrim odnosima i da mu nije jasno zasto je
nakon 7 godina izagao u javnost sa svojim tvrdnjama.'? Prilikom sasluiavanja Mijovi¢ je ponovio
navode iz zabiljeske i rekao da ministar Markovi¢ pokusava da ga ubije, jer je, prema njegovim
rijeCima, pocetkom aprila 2010. poslao ubice da ga ucutkaju, $to je Markovi¢ odbacio kao
izmisljotinu.’® Pogetkom avgusta 2011. u Beogradu u vozilo kojim je upravljao Mijovi¢ ispaljen
je hitac u trenutku kada su ulicom prolazili svatovi, ali nije poznato da li je hitac slucajno ili
namjerno ispaljen u Mijovi¢evo vozilo.** Tako je navodno, odmah nakon hapienja, osudeni
Mandi¢ Vulevic¢a naveo kao Jovanovi¢evog ubicu, o tome ne postoji sluzbena zabiljeska, dok se
kasnije na sudenju branio ¢utanjem.’ Drzavno tuzilastvo je interesovalo i od koga su i na koji
nacin glavni i odgovorni urednik ,,Dana“ Mladen Milutinovi¢ i novinar Mitar Rakcevi¢ dobili
sluzbenu zabiljesku, koju je povodom ubistva glavnog urednika ,,Dana‘“, Duska Jovanovica,
sadinio bivii funkcioner ANB-a Vasilije Mijovié.'® Takode nije jasno zbog ¢ega je fokus
tuzilastva usmjeren na istragu nac¢ina na koji se doslo do zabiljeske, umjesto na njen sadrzaj. Nije
poznato da li je ova zabiljeSka jedini trag u istrazi saizvrSilaca i nalogodavaca ubistva DuSka
Jovanovica.

Napad na Jevrema Brkoviéa i ubistvo Srdana Vojici¢a. — Pisac Jevrem Brkovi¢ fizicki je

cey e

pretpostavlja da je napadnut od strane onih koji su se prepoznali u njegovoj knjizi ,,Ljubavnik

Duklje na temu veza izmedu organizovanog kriminala i vladajuée politicke elite u Crnoj Gori.™®

" Funkcioner Drzavne bezbijednosti Crne Gore Darko Raspopovi¢ Beli, ubijen je u januaru 2001.
¢ Predsjednik Skupstine Crne Gore

° Privatni preduzetnik, ubijen u aprilu 2001.

1%Ne smijem da svjedo¢im, Vuka je SDB zatitila kada je ubio Belog®, Dan, 17. april 2011.
Markovi¢ zabiljesku proslijedio tuzilastvu®, Dan, 30. april 2011.

12«Svjedok saslusavan zbog sluzbene zabiljeske®, Dan, 7. maj 2011.

BeMijovié:Dusko 3alje ubice da me uéutkaju Markovié:Vaso ponovo izmislja“, Dan, 02. jun 2011.
14 «nSvatovi" pucali na Mijovi¢a”, Dan, 9. avgust 2011.

15«Rezim vraca krvavi dug®, Dan, 21. jul 2010.

1%“Tuzioca zanima porijeklo, a ne sadrzina zabiljeske®, Dan, 8. jul 2011.

o ,Jevrem povrijeden, vozac ubijen®, Dan, 25 oktobar 2006.

18 | Ubice jos na slobodi®, Vijesti, 26. oktobar 2006.
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Prebijanje novinara Tufika Softica. — Novinar Tufik Softi¢ iz Berana, koji je istrazivao 0
grupama organizovanog kriminala i o tome obavjeSavao javnost, napadnut je 2. novembra 2007.
godine od strane dva maskirana lica, nakon ¢ega je hospitalizovan zbog tezih povreda ruke i
glave.?! Osoba koju je Softi¢ naveo kao moguéeg poinioca, a koja mu je i ranije prijetila, i bila
osumnji¢ena za pripadni§tvo grupi Darka Saria koja se bavila trgovinom droge, prema
Softi¢evim saznanjima, nikada nije bila sasluiana vezano za napad.?? Do danas nije bilo napretka
u istrazi o ovom incidentu.

Napad na novinara Mladena Stojovica. — Sportski novinar iz Bara, Mladen Stojovic,
napadnut je u svom stanu krajem maja 2008. Usljed napada Stojovi¢ se onesvijestio i zadobio
teze povrede — frakturu obje vilice, krvarenje u ustima i nosu, kao i ubod ostrim predmetom u
predjelu vilice. U januaru 2008, u emisiji ,,Insajder televizije B92, Stojovi¢ je svjedocio o
prevarama, tj. namjeStanju rezultata na fudbalskim mecevima od strane crnogorske ,,fudbalske
mafije“.?® Policija i Vrhovni drzavni tuZilac izjavili su da nije bilo tragova koji bi ukazali na
napadaGe.” Ostaje nepoznato da li je Drzavni tuZilac ikad istrazio Stojoviceve izjave o
postojanju fudbalske mafije” u Crnoj Gori i eventualnoj vezi izmedu ljudi koje je oznacio da
pripadaju toj “mafiji” i napada.

Prijetnje smréu istraZivacu krSenja ljudskih prava Aleksandru Zekoviéu. — U aprilu i maju
2007, istrazivacu krSenja ljudskih prava i ¢lanu Savjeta za gradansku kontrolu rada policije,
Aleksandru Sasi Zekovicu prijeceno je smréu putem mobilnog telefona, nakon ¢ega je podnio
kriviénu prijavu.?® Kako je Zekovié snimio poslednja dva razgovora, a posto je policija odbila da
preslusa snimke zbog nedostatka uredaja za analizu glasa, lokalna radio stanica ,,Antena M* iz
Podgorice emitovala je snimljene prijetnje. Nekoliko ljudi je prepoznalo glas sluzbenika policije
Mirka Banovica koji je u tom periodu radio na obezbjedenju direktora Uprave Policije Veselina
Veljoviéa.?® Veljovié je informisao Zekoviéa o proceduri koja je pokazala da Banovié nije
prijetio, medutim toj proceduri Zekovié nije prisustvovao, veé¢ je o njoj kasnije informisan.?’
Savjet za gradansku kontrolu rada policije je izjavio da policija nije obezbijedila informacije koje

¥ Brkovi¢ ¢uva tajnu?“, Republika, 2 oktobar 2006.

2 Rasvijetliti ubistva i napade na novinare®, Dan, 2. februar 2011.

2! Pretucen dopisnik Republike Tufik Softi¢*, Republika, 2. oktobar 2007.

22 Moéni §tit*, Monitor, 19. mart 2010.

% Vise informacija dostupno na linku: http://www.b92.net/info/emisije/insajder.php?yyyy=
2008&mm=01&nav_id=283409.

2 Stojovic: hoée da razvodne sludaj, Vijesti, 29. maj 2008.

% Prijetili mu smréu dok je bio kod Sefa policije*, Vijesti, 5. maj 2007 ,,Zekovi¢u prijeéeno smréu*, Dan, 5. maj
2007.

% Spremi drvenu kosulju®, Vijesti, 6. maj 2007.

27 Banovié progao poligraf*, Dan, 17 maj 2007.



je Savjet zahtijevao u odnosu na ugroZavanje li¢ne sigurnosti Zekoviéu, kao &lanu Savjeta.?® U
medijima je objavljeno da su tajno praenje i uznemiravanje Aleksandra Zekovi¢a provodili
pripadnici obezbjedenja visokog funkcionera Vlade Crne Gore.? Tadasnji predsjednik Vrhovnog
suda, Ratko Vukoti¢, informisao je Zekovica da mu ne moze saopstiti informacije o tome da li je
bio podvrgnut mjerama tajnog nadzora, jer bi to bilo protivno interesima drzavne bezbjednosti.*°
U 2007. 1 2008. godini, Osnovni drzavni tuzilac je, na zahtjev Akcije za ljudska prava, odgovorio
da je policiji nalozeno preduzimanje odredenih istraznih radnji, ali ne i da 1i je policija sprovela
te istrazne radnje.>! Ipak, javosti nije poznato da je ikada Vrhovni drzavni tuZilac iskoristio svoje
pravo da informiSe Ministarstvo unutrasnjih poslova o nepostupanju policije po zahtjevima
tuzilastva. Na drugu godiSnjicu od neistrazenih prijetnji smréu koje su upucene Zekovicu, 31
NVO uputila je dopis, u kojem je Vrhovna drzavna tuziteljka zamoljena da informise javnost o
radnjama koje je tuzilastvo, u skladu sa svojim nadleznostima, sprovelo kako bi istrazilo ovaj
slucaj. Na taj dopis Vrhovno drzavno tuzilastvo nikada nije odgovorilo. U 2010. godini Vrhovno
drzavno tuzilastvo dva puta je odbilo da na zahtjev Akcije za ljudska prava za pristup
informacijama odgovori koje radnje je drzavni tuzilac preduzeo da istrazi prijetnje. Upravni sud
je ponistio rjeSenje Ministarstva pravde koje se slozilo sa ovakvom odlukom VDT-a, i naloZio je
donosenje novog rjesenja.

Prvi put posle gotovo ¢etiri godine od incidenta, kada je kriviéno gonjenje po svemu sudeci
Zastarjelo, Zekovica je sredinom februara 2011. pozvala na razgovor v.d. Osnovnog drzavnog
tuzioca, Ljiljana Klikovac, da bi mu saopstila da u predmetu nema audio zapisa prijetnji koje je
on dostavio policiji.*

Napad na direktora dnevnog lista Vijesti Zeljka Ivanovica. — U noéi 1. septembra 2007, u
centru Podgorice, tri nepoznata lica napala su Zeljka Ivanoviéa, urednika i osniva¢a dnevnih
novina Vijesti. Samo na bazi priznanja dva navodna napadaca, uprkos protivljenju Ivanovica i
ostalih svjedoka napada, Drzavni tuzilac je za uzrokovanje fizickih povreda i nasilni¢ko
ponaSanje optuzio dvije osobe iz Niksi¢a i Foge.** Nakon neuobidajeno efikasnog sudenja,
Osnovni sud u Podgorici osudio je obojicu na kaznu od po cetiri godine zatvora, a Visi sud je
nakon toga, po Zalbi osudenih, kazne smanjio na po godinu dana zatvora.** Osudeni su priznali
da su tukli Ivanovi¢a navodno zbog toga §to su Vijesti ranije pisale o njima. Tokom istrage i
sudenja, Ivanovi¢ je je izjavio da optuzeni ni ne lice na napadace koje je on opisao policiji
neposredno nakon napada. Takode je tvrdio kako su mu napadaci priSli sprijeda, a ne s leda,
kako su svjedocila oba optuzenika. U prilog tome bila je i izjava jo§ jednog lica koje je tvrdilo

%8 Zekovié nezadovoljan zastitom i istragom, Vijesti, 28. april 2007

2 Policajci pratili Zekoviéa!“, Republika, 26. april 2007.

%0 Kriju da li je Zekovi¢ praéen®, Dan, 3. maj 2007.

$10dgovor Drzavnog tuzilastvava na zahtjev za slobodni pristup informacijama dostupan u arhvi Akcije za ljudska
prava.

32,,Prijetnje smréu tuzilastvo nije ¢ulo®, Vijesti, 18. februar 2011.

33,,Ivanovié: Zaboravili Sta treba da kazu“, Dan, 11. decembar 2007.

% _Za prebijanje samo po godinu®, Dan, 9. jun 2008.



da optuzeni ne odgovaraju napadatima koje je vidjelo.*® Cini se ¢udnim to $to je jedan od
optuzenih ¢ekao dvije i po godine na osvetu, s obzirom da je toliko vremena proteklo od kratke
policijske objave da je optuzen, koju su prenijele Vijesti, kao 1 druge novine. Sve to daje
razumnu osnovu za sumnju da osudeni nijesu pravi napadaci na Ivanovica.

Napad na fotoreportera Borisa Pejovica i urednika Vijesti Mihaila Jovovi¢a. — U avgustu
2009, gradonacelnik Podgorice Miomir Mugosa, njegov sin Miljan Mugosa i voza¢ Dragan
Radonji¢ fizicki su napali fotoreportera dnevnih novina Vijesti, Borisa Pejovi¢a, a onda i
zamjenika urednika Vijesti, Mihaila Jovovica, koji su dokumentovali nepropisno parkiranje
gradonacelnika. Prema izjavama gradonacelnika, njegovog sina i vozaca, Jovovi¢ je njih fizic¢ki
napadao, i tom prilikom teze povrijedio vozaga.*® Jovovié je izjavio da je gradonadelnikov sin u
jednom momentu ¢ak uperio piStolj u njega, ali da policija nije ni pokuSala da pretrazi
gradona&elnikovo vozilo kako bi pronasla oruzje.>” Nakon incidenta, ljekarski pregledi Pejovica i
Jovovic¢a konstatovali su viSe povreda. Ustanovljeno je da je Jovovicu probijena bubna opna,
nakon &ega je operisan.*®

Policija je podnijela krivicnu prijavu protiv gradonacelnikovog sina, ali i protiv napadnutog
Jovovica, pa je Osnovni drZzavni tuZilac pored gradonacelnikovog sina optuZzio i Jovovica zbog
navodnog nanoSenja povreda vozacu koje su dovele do potresa mozga. Nakon dostavljanja
optuznice protiv Jovovic¢a Vijece podgorickog Osnovnog suda vratilo je optuznicu tuzilastvu, da
bi se vjestak medicinske struke dodatno izjasnio o vozaéevim povredama. Dr Dragana Cuki¢ je
ranije dala misljenje da postoji moguénost da Jovovi¢ nije prouzrokovao vozacevu povredu veé
da je moguée da je ta povreda uzrokovana davno.* Takav nalaz je potvrdilo i vjestadenje u
Beogradu.*° Inage, voza¢ Radonji¢ se javio radi ljekarskog pregleda 13 sati nakon incidenta.

Epilog slucaja je da je drzavni tuzilac u maju 2011. optuZio 1 urednika Vijesti, Mihaila
Jovovi¢a i gradonacelnikovog sina, Miljana Mugosu, dok je gradonacelnik MugoSa ranije
prekriajno kaznjen sa 400 eura zbog remecenja javnog reda i mira.**

Jovovi¢ je optuzen za ,,nanoSenje lake telesne povrede® vozacu Radonji¢u. Ovo krivi¢no
djelo se obi¢no goni po privatnoj tuzbi, dok je u ovom slucaju drzavni tuzilac preduzeo gonjenje
po sluzbenoj duZnosti, optuzujuci Jovovica za kvalifikovani oblik ovog krivicnog djela, jer je
navodnu povredu nanio ,,opasnim oruzjem, orudem ili nekim drugim sredstvom podobnim da
tijelo tesko povrijedi ili zdravlje tesko narusi (¢l. 152, st. 2 KZ). Tuzilastvo je takvu odluku
zasnovalo na mis$ljenju Instituta za sudsku medicinu iz Beograda u kojem se navodi da je
Radonji¢ zadobio povrede koje je moguce nanijeti udarcem ,,ivicnog dijela telefona ili
diktafona“.*? Stav drzavnog tuzilaitva da je mobilni telefon opasno orude koje moZe izazvati

% Ocevidac: Oni nijesu napada¢i jedan je li¢io na Sifonjer*, Vijesti, 13. decembar 2007.

% Mugosa fizi¢ki nasrnuo na novinare®, Dan, 7. avgust 2009.

¥ Mugi smije da nas bije!*, Vijesti, 8 avgust 2009.

% Radonji¢ samo ogreben®, Dan, 1. oktobar 2009.

39,,] ovovi¢ optuzen bez dokaza®, Vijesti, 20. novembar 2009.

0 Oborili konstrukeiju tuzilagtva®, Vijesti, 20. jul 2010.

! Miomir Mugoga nové&ano kaznjen za incident sa novinarima Vijesti, Vijesti, 25. januar 2010.
%2 _Jovovié telefonom opasno ugrozio zivot Radonji¢u®, Vijesti, 18. maj 2011.



teSke povrede, novina je u sudskoj praksi. Pocetak sudenja zakazan je za 6. septembar 2011.
Ovakva revnost u postupanju drzavnog tuzioca u suprotnosti je sa slucajevima krSenja ljudskih
prava u kojima tuzilastvo nije preduzelo gotovo nista.

Savjet za gradansku kontrolu rada policije nasao je da su policajci u istrazi ovog slucaja
pocinili nekoliko gresaka, ukljucujuci i u odnosu na tretman osumnjicenih. Podnijeta je i krivicna
prijava kojom se policijski sluzbenici terete za falsifikovanje zapisnika o zadrzavanju
gradonacelnikovog sina, koji, kako se sumnja, nikada i nije bio sproveden u prostorije za
zadrzavanje. Savjet je kritikovao i nalaz Sektora unutraSnje kontrole rada policije, koji je
ponasanje policajaca ocijenio kao profesionalno.** Na glavnom pretresu koji je po&eo 26.
decembra 2011. advokati urednika Jovovica su predlozili da se odvoje krivicni postupci protiv
njega i Miljana Mugose, koji su obuhvaceni istom optuznicom uz obrazlozenje da nijesu
ispunjeni zakonski uslovi da bi se mogao voditi jedinstveni postupak protiv njih dvojice. Naveli
su da su Jovovi¢u uskraceni svojstvo i prava ostecenog u tom postupku, ¢ime se krsi i njegovo
pravo na fer i pravicno sudenje. Zamjenik osnovnog drzavnog tuzioca, kao i MugoS$in i
Radonji¢ev advokat protivili su se predlogu Jovovi¢eve odbrane, navode¢i da je to dogadaj koji
se desio u isto vrijeme, na istom mjestu, te da postoji veza izmedu ucinjenih krivi¢nih djela.
Odluka suda o ovom predlogu se o¢ekuje u nastavku pretresa koji je zakazan za 23. marta 2012.

Prijetnje smréu novinarki Vijesti Oliveri Lakié. - Olivera Laki¢ je pisala 0 navodno
nelegalnoj proizvodnji cigareta u mojkovackoj fabrici ,,Tara®, podgoricke firme ,,Montenegro
tobaco company®, i tim povodom krajem januara i pocetkom februara 2011. primila vise
prijetnji. Osnovno drZavno tuZilastvo u Podgorici podnijelo je povodom toga u februaru 2011.
optuzni predlog protiv S. M. i M. P. zbog krivi¢nog djela Ugrozavanje sigurnosti. Tuziteljka
Klikovac je saopstila da se okrivljeni terete da su od 31. januara do 3. februara novinarki uputili
,0zbiljne prijetnje da ¢e napasti na njen zivot, pri ¢emu je S.M, upucujuci im prijetnje, ugrozio i
sigurnost osoba sa kojima je novinarka 3. februara bila na novinarskom zadatku.“** Pogetak
sudenja je odlozen po tre¢i put krajem juna za kraj jula 2011.%° Sudenje koje je u toku je po&elo
27. jula 2011.% Vrhovno drzavno tuZila§tvo je u februaru 2011. pocelo sa provjeravanjem
poslovanja fabrike duvana o kojoj je Laki¢ pisala, a do danas nije objavljeno da je pokrenuta
istraga.*’

Samo nekoliko sati nakon §to je policija 9. februara 2011. procijenila da nema opasnosti po
Laki¢evu 1 njenu porodicu zbog desetak dana ranije upucenih prijetnji 1 ugroZavanja njene
bezbjednosti na novinarskom zadatku, muSkarac koji se predstavio kao Bosko pozvao je na
mobilni telefon drugu novinarku Vijesti, Jasminu Muminovi¢. Izrazenim nikSi¢ckim akcentom
izrekao je niz teSkih uvreda 1 prijetnji na racun Olivere Laki¢. Sluc€aj je prijavljen policiji.
Sjutradan popodne, sa istog broja Muminovic¢eva je dobila i SMS poruku za svoju koleginicu
Laki¢, u kojoj se ponavljaju prijetnje.*®

“3 Policajci grijesili, ali i unutradnja kontrola®, Vijesti, 14. april 2010.

“ _Okrivljeni za prijetnje novinarki”, Dan, 17. februar 2011.

45,,G10ba od 500 eura za Musiceve advokate®, Vijesti, 22. jun 2011.

% «Sedmi mjesecni izvjeitaj o realizaciji obaveza iz Akcionog plana pracenja sprovodenja preporuka iz Misljenja
Evropske komisije. Izvjestaj dostupan na linku: http://www.gov.me/aktuelno/Mjesecni_izvjestaji/.

47,,Papiri Cisti, niSta od afere®, Dan, 9. februar 2011.

<K oga titi lazni dobrovoljac iz Danilovgrada?”, Vijesti, 26. septembar 2011.



Tri dana nakon upucenih prijetnji, Milan Grgurevi¢ se sam prijavio policiji sa tvrdnjom da
je uputio ozbiljne prijetnje novinarki Laki¢ i njenoj kéerki. On je u istrazi naveo da je on zvao i
poslao poruku na telefon Muminoviceve, ali se nije mogao sjetiti niti jednog dijela razgovora
koji je navodno obavio sa njom, niti je umio da objasni zasto je zvao. Tokom vjestacenja
tuzilastvo je zakljucilo da je njegov iskaz lazan i da on nije osoba koja je prijetila, pa je u oktobru
2011. podiglo optuzni predlog protiv Grgurevi¢a zbog krivicnog djela lazno prijavljivanje.
Tokom sudenja Grgurevié¢ se branio ¢utanjem. VjeStacenjem je utvrdeno i da su telefon sa kojeg
su upucene prijetnje 1 Grgurevicev telefon koris¢eni gotovo istovremeno na lokacijama koje su
nekoliko desetina kilometara udaljene jedne od drugih. Muminovic¢ je na glavnom pretresu rekla
da glas osobe sa kojom je ona razgovarala telefonom sigurno nije Grgurovicev glas, te da je sa
njom razgovarao neko ko ima priliéno grub muski glas, sa izrazitim niksickim akcentom.*
Rukovodilac ekspoziture za suzbijanje seksualnih i krvnih delikata u PJ Podgorica, Ekan Jasavi¢,
je tvrdio da je policija u februaru prosle godine preko listinga broja sa kojeg su upuéene prijetnje
utvrdila da je taj broj koriS¢en u Grgurevi¢evoj "nokiji", te da su mu na osnovu toga poslali poziv
da se javi u policiju. Iako je rekao da su radili u saradnji sa tuziocem na verziji da je neko
Grgurevicu nalozio da se prijavi 1 na verziji da je on zaista prijetio novinarki, nije objasnio $ta je
konkretno prevagnulo da se Grgurevi¢ procesuira za ugrozavanje bezbjednosti novinarke, a ne za
lazno prijavljivanje.”® Grgurevi¢ je 13. februara 2012. zbog krivi¢nog djela lazno prijavljivanje
osuden na godinu dana zatvora.

lako je tuZzilastvo nalozilo policiji da pronade pravog izvrSioca krivicnog djela ugrozavanje
sigurnosti, on do danas nije otkriven.
Novinarka Laki¢ je 7. marta 2012. u ve¢ernjim satima napadnuta dok je otkljucavala ulazna vrata

zgrade, u kojoj Zivi. Tim povodom 12 marta 2012. uhap3en je Ivan Buskovi¢®* zbog sumnje da
je napao novinarku Laki¢. Ona je prepoznala Buskovi¢a kao napadaca, dok 17 lica Buskovic¢evih
prijatelja, tvrde da je on u vrijeme kad se napad odigrao ucestvovao sa njima u fudbalskoj
utakmici.** Motivi napada, kao i eventualni nalogodavci jos uvijek nijesu otkriveni.

Paljenje vozila dnevnika Vijesti. - U periodu od 14. jula 2011 do 28. avgusta 2011 desila su se
tri slucaja paljenja vozila lista Vijesti. Serija paljenja vozila je pocela u no¢i izmedu 13.1 14.
jula kada su nepoznati pocinioci, oko 3 sata poslije pono¢i, zapalili dva sluzbena vozila lista
Vijesti koji su bila parkirana u blizini redakcije.>® Direktor Uprave policije, Veselin Veljovi¢ je
izjavio da paljenje vozila treba posmatrati kao ¢in pojedinca i da se radi se radi o izolovanom
dogadaju.>® Drugo paljenje vozila lista Vijesti se dogodilo u noéi 26. jula u Maslinama gdje je
vozilo bilo parkirano ispred kuée radnika lista.” Treci put, paljenje vozila lista Vijesti se
dogodilo 28. avgusta, a zapaljeno vozilo je bilo prakirano na Starom aerodromu (dio grada). U

«Greuroviéu godina robije”, Vijesti, 14. februar 2012.

0«Tyzilac preznojio Jasavica”, Vijesti, 26. janurar 2012.

* Ko je naredio napad i za§to?<, Vijesti, 14. mart 2012.

%2 Prijatelji tvrde da je Buskovi¢ igrao fudbal kada je Laki¢ napadnuta®, portal Vijesti, 13. mart 2012.
%3«preko puta ANB zapaljena dva sluzbena automobila Vijesti”, Vijesti, 14. jul 2011,

* «Veljovi¢: Spaljivanje automobila Vijesti je izolovan dogadaj , Portal Analitika, 15. jul 2011, informacija
dostupna na: http://www.portalanalitika.me/drustvo/vijesti/31802--veljovi-spaljivanje-automobila-vijesti-je-
izolovan-sluaj-.html.

«zapaljeno jos jedno vozilo "Vijesti": Je li i ovo izolovan slu¢aj?”, Vijesti, 27. avgust 2011.
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sva tri sluaja su vozila zapaljena na isti na¢in tako $to su prednji djelovi vozila poliveni
benzinom i zapaljeni.>® Rukovodilac Ispostave kriminalisti¢ke policije PJ Podgorica Sinisa
Stojkovi¢ naveo je da policija u svim slucajevima paljenja blokirala grad, pretrazivala Sire lica
mjesta, kao i da su obavijesteni nadlezni tuzioci i istrazne sudije koji nijesu izasli na lice mjesta
ve¢ su uvidajne radnje i mjere preduzeli sluzbenici PJ Podgorica. Takode je naveo da su sa lica
mjesta izuzeti uzorci i upuceni u Forenzi¢i centar na potrebna vjestacenja, da su prikupljena
obavjestenja od ocevidaca i od lica koja su koristila motorna vozila koja su ostecena u pozaru, da
je izuzet video nadzor sa viSe objekata u neposrednoj blizini lica mjesta, da je vrSena provjera
alibija za viSe lica te da su realizovana brojna poligrafska ispitivanja,s7 Sto sve nije bilo dovoljno
za podnosenje krivéne prijave protiv uéinioca.’® Nakon treceg slucaja paljenja vozila lista Vijesti,
Uprava policije je izdala saopStenje u kojem je navedeno: “Osnovni drzavni tuzilac u Podgorici
se, shodno novom ZKP-u, izjasnio da u konkretnom slucaju nema elemenata bica krivi¢nog djela
koje se goni po sluzbenoj duznosti™ iako je novi ZKP (Zakonik o kriviénom postupku) poceo
sa primjenom 1. septembra 2011.%° Sa tim u vezi, Vrhovna drZavna tuZiteljka je izjavila da je
navedeno saopstenje Uprave policije “netaéno i nestru¢no™®, kao i “da je za policiju najvaznije
da utvrdi indentitet po¢inilaca, a ne kvalifikaciju krivi¢nog djela.”®® Glavni i odgovorni urednik
Vijesti Mihailo Jovovic¢ je nakon drugog slucaja paljenja vozila kazao da je mozda tome doprinio
i intervju bivseg premijera Mila Pukanovica, posto je prije prvog slucaja paljenja vozila
DBukanovi¢ u intervjuu dnevniku Pobjedi ostro napao kriticke medije ukljucujuéi Vijesti, a prije
drugog slu¢aja paljenja vozila je dao jo§ jedan intervju u kome je ponovio sli¢ne stvari.® lako je
izadavac lista Vijesti "Daily Press" d.o.o. podnio 31. oktobra 2011. godine tuzbu protiv drzave
Crne Gore, kojom trazi obestecenje od 60.000 eura jer nije sprijecila napade na imovinu Vijesti,
kao 1 zbog toga §to nadlezni organi nijesu pronasli aktere paljenja Cetiri vozila u julu i avgustu
2011, sudenje po ovoj tuzbi nije zakazano do 14. marta 2012.%*

Rasvijetljeni napad na ekipu TV Vijesti. - U mjestu Humci kod Niksica, 18. novembra 2011.
napadnuta je novinarska ekipa Televizije Vijesti. Napadnuti su novinar Darko Bulatovic,
snimatelj Aleksandar Marojevi¢, i1 fotograf Ivan Petrusi¢, koji su pokusavali da snime panoramu
Humaca.®® Dragoljub Karadzi¢, Miodrag Glusica i Milo§ Sanjevié su uz psovke ugurani ekipu
TV Vijesti u vozilo kojim su dosli, pri ¢emu je Karadzi¢ vratima od vozila nagnjecio

% Tuzilac ne reaguje na teror®, Vijesti, 28. avgust 2011.
> O kriveu i dalje ni rije&i«, Vijesti, 27. oktobar 2011.
% |sto.
% Saopstenje dostupno na linku: http://www.upravapolicije.com/index.php?|DSP=1927&jezik=lat.
% (lan 517 Zakonika o kriviénom postupku (“SI. list CG", br. 57/2009 i 49/2010).
81« Carapi¢: Saopstenje policije o paljenju vozila "Vijesti" je netano i nestru¢no”, Vijesti, 2. septembar 2011.
62 O kriveu i dalje ni rijedi, Vijesti, 27. oktobar 2011.
83«Zapaljeno jos jedno vozilo "Vijesti": Je li i ovo izolovan sluaj?”, Vijesti, 27. avgust 2011.
*  Cetiri mjeseca se &eka prvo sudenje, Viesti, 14. mart 2012.
8« Niksiéu napadnuta ekipa Vijesti”, radio Antena M, iformacija dostupna na linku:
http://www.antenam.net/sajt/index.php?option=com_content&view=article&id=8305:u-nkiu-napadnuta-ekipa-
vijesti&catid=35:drutvo&Iltemid=54.
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Bulatovi¢evu nogu pokusavajuci da zalupi vrata.®® O dogadaju je obavijeSten zamjenik
Osnovnog drzavnog tuzioca u Niksicu, koji je nalozio da se protiv Karadzica, procesuira krivi¢na
prijava zbog osnovane sumnje da je po¢inio nasilni¢ko ponasanje. Protiv Sanjevic¢a je podnijeta
prekrSajna prijava zbog vrijedanja, dok u GluSicinim radnjama nijesu utvrdeni elementi
prekriajne odgovornosti.®” Protiv KaradZi¢a je podnijeta krivi¢na prijava za nasilnicko
ponasanje, dok je Sanjevié prekriajno kaZnjen u iznosu od 300 eura.®®

Dodatak: Slucaj navodnog prisluskivanja u Visem sudu u Podgorici i nestanak predmeta

U oktobru 2010. Visi sud u Podgorici potvrdio® je prvostepenu presudu Osnovnog suda,
prema kojoj je novinar nedjeljnika Monitor Petar Komneni¢ obavezan da plati 3.000 eura bivsem
predsjedniku Viseg suda, Ivici Stankoviéu, zbog klevete.”® Stankovié je tuZio Komneniéa zbog
teksta u kojem je Komneni¢ objavio da je policija tajno prisluskivala Stankovica po zahtjevu
specijalnog tuzioca za organizovani kriminal zbog njegove navodne povezanosti sa kriminalnim
aktivnostima.” U samom tekstu, novinar Komnenié citirao je izjavu bivieg sudije Viseg suda,
Radovana Mandi¢a, koji je rekao da je Stankovi¢ bio pod mjerama tajnog nadzora. Mandi¢ je
svoju izjavu ponovio i na sudenju. Do sada, tuzilastvo nije ispitalo slucaj navodnog
prisluskivanja u Visem sudu povodom Komnenicevih tvrdnji i dokaza izvedenih na sudenju kao
Sto su: iskaz bivSeg sudije Mandic¢a o tome da mu je bivsi kolega 1 istrazni sudija Viseg suda u
Podgorici, Hamid Ganjola, saopstio da je odobrio prisluskivanje Mandica, kao i da je ,,pola
sudija®“ ViSeg suda prisluskivano; prepiska izmedu tada istraznog sudije Ganjole i tadasnje
specijalne tuziteljke Stojanke Radovi¢ koja svjedoCi o tome da je predmet u vezi mjera tajnog
nadzora kojim je bio zaduzen sudija Ganjola ,,nestao* izmedu suda i tuzilastva; optuznica protiv
okrivljenih za ubistvo policijskog inspektora Sé¢eki¢a u kojoj je navedeno da su sudije Viseg suda
u Podgorici nezakonito omoguéavale da se okrivljeni za ubistvo S¢eki¢a medusobno posjeéuju u
pritvoru i dr. Krajem septembra 2011. nov¢ana kazna novinaru Komneni¢u je zamjenjena
kaznom zatvora u trajanju od Getiri mjeseca.’? Na ovo rje§enje novinar Komnenié je izjavio Zalbu
koju je Visi sud usvojio i ukinuo rjeSenje Osnovnog suda kojim je novCana zamjenjena
zatvorskom kaznom. Ukidnim rjeSenjem je predlozeno Osnovnom sudu da u ponovnom
odlu¢ivanju Komnenicu izrekne kaznu rada u javnom interesu. Tim povodom Komneni¢ je
izjavio da je jedini rad u javnom interesu koji bi prihvatio bio volonterski rad u arhivi Viseg
suda, kako bi dovrsio svoje istrazivanje o tome na koji na¢in je nestao predmet iz arhive suda.”

,,Pohcl_la privela osumnjicene za napad i vrijedanje ekipe "Vijesti"*, Vijesti, 18. novembar 2011.

Saopstenje Uprave policije dostupno na linku: http://www.upravapolicije.com/index.php?IDSP=2190&jezik=lat.

,,Sanjewc kaznjen sa 300 eura za napad na ekipu "Vijesti"*, Vijesti, 19. novembar 2011.

% Presuda Viseg suda dostupna na linku: http://www.hraction.org/wp-content/uploads/Stankovic-Komnenic-
Presuda_Visi_sud.pdf.
"0 pryostepena presuda dostupna na linku: http://www.hraction.org/wp-content/uploads/komnenic_stankovic.pdf.
™ Sudije pod prismotrom*, Monitor, 18. maj 2007.
"2 Rjesenje Osnovnog suda dostupno na linku: http://www.hraction.org/wp-content/uploads/PetarK_rjesenje.pdf.
® Prihvata da sluzi kaznu u arhivi suda“, Vijesti, 21. decembar 2011.
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Potraga za informacijama. - Vrhovno drzavno tuzilastvo do danas nije odgovorilo na zahtjeve
Akcije za ljudska prava od 12. maja 2010. da pruzi odgovor na sljedeca pitanja:

1. Ima li napretka u istrazi saizvrSilaca i nalogodavaca ubistva DuSka Jovanovica, glavnog i
odgovornog urednika dnevnog lista DAN?

2. Ima 1i napretka u istrazi napada na knjizevnika Jevrema Brkovic¢a i istarazi ubistva Srdana

ceve

3. Da li drzavno tuzilastvo istrazivalo navode novinara Mladena Stojovica o pripadnicima
,,fudbalske mafije’’ koji su prevarom pribavljali imovinsku korist, objavljene u emisiji Insajder
beogradske TV B92 , posle kojih je Stojovi¢ napadnut u svom stanu u Baru i koje je istrazne
radnje tuzilastvo preduzelo da istrazi njegove navode, kao i postojanje eventualne veze izmedu
lica koja je oznacio da su pripadnici ,, fudbalske mafije’’ i napada na njega?

4. Koje radnje je preduzeo nadlezni drzavni tuzilac u slucaju telefonskih prijetnji smréu
Aleksandru Zekovicu, istrazivacu krSenja ljudskih prava i ¢lana Savjeta za gradansku kontrolu
rada policije u Crnoj Gori, po njegovoj krivi¢noj prijavi podnijetoj 25. aprila 2007. Osnovnom
drzavnom tuZiocu u Podgorici?

5. Kada je i koje mjere drzavno tuZzilaStvo preduzelo da istrazi navode o nezakonitoj primjeni
mjera tajnog nadzora u Visem sudu u Podgorici, objavljene u tekstu novinara *’Monitora’’ Petra
Komnenicéa, koje je potvrdio nekadasnji sudija toga suda Radovan Mandi¢ u predmetu Osnovnog
suda u Podgorici po tuzbi Ivice Stankovic¢a protiv novinara Petra Komnenica?

(Detaljnije o ovom slucaju vidjeti gore: Dodatak- Slucaj navodnog prisluskivanja u Visem sudu u
Podgorici).

Upravni sud je krajem maja 2011. usvojio tuzbu Akcije za ljudska prava koju smo podnijeli
povodom nedostavljanja informacija, ponistio rjeSenje kojim je Ministarstvo pravde (kao
drugostepeni organ) potvrdilo ovakvu odluku VDT, i u svojoj presudi nalozio donoSenje novog
rjeSenja.”* Iz medija smo informisani da je Ministarstvo pravde 1. juna 2011. donijelo rjeenje
kojim se Vrhovnom drzavnom tuzila§tvu nalaZe sprovodenje novog postupka.” lako smo u
telefonskom razgovoru od strane tuzilastava obavjeSteni da tuzilaStvo radi na prikupljanju
trazenih informacija, do 10. marta 2012. Akcija za ljudska prava nije primila odgovor tuzilastva.

™ Zahtjev i saopstenje Akcije za ljudska prava tim povodom dostupno na: http://www.hraction.org/?p=867.
" “Ministarstvo pravde protiv HRA”, Vijesti, 11. novembar 2011.
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